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AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 118.948 - DF (2019/0302204-2)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
AGRAVANTE : JUAN FELIPE RINCON PINEROS
ADVOGADO : ARIEL GOMIDE FOINA - DF022125
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO
DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA. FUNDAMENTO
IDONEO. RECURSO NAO PROVIDO.

1. De acordo com o art. 312 do Cdadigo de Processo Pend, a prisio preventiva
podera ser decretada para garantia da ordem publica, da ordem econémica, por
conveniéncia da instrugéo crimina ou para assegurar a aplicagdo da lei pend,
desde que presentes prova da existéncia do crime e indicios suficientes de
autoria

2. No caso, segundo se infere, a custodia cautelar esta suficientemente
fundamentada na garantia da ordem publica, hgja vista a gravidade concreta da
conduta ddlitiva, pois o0 recorrente foi preso na posse de 5 comprimidos azuis
compativeis com ecstasy, 467,09 gramas de maconha e 4,73 gramas de MDMA,
aém de uma considerdavel quantidade de dinheiro (R$ 14.680,00), 7 aparelhos
celulares, 5 balancas de precisio e outros insrumentos proprios para a
traficancia

3. Inviavel a subdtituicdo da prisio preventiva por medidas cautelares diversas
quando a gravidade concreta da conduta delituosa indica que a ordem publica néo
estaria acautelada com a soltura do recorrente. Sobre o temac RHC 81.745/MG,
Rel. Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA,
julgado em 01/06/2017, DJe 09/06/2017; RHC 82.978/MT, Rel. Minisro JOEL
ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 01/06/2017, DJe
09/06/2017; HC 394.432/SP, Redl. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 01/06/2017, DJe 09/06/2017.

4. Agravo regimental no provido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, negar

provimento ao

agravo regimental. Os Srs. Minigstros Jod Ilan Paciornik, Leopoldo de Arruda

Raposo (Desembargador convocado do TJPE), Jorge Muss e Reynddo Soares da Fonseca
votaram com o0 Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 18 de fevereiro de 2020 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Rdator
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AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 118.948 - DF (2019/0302204-2)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
AGRAVANTE - JUAN FELIPE RINCON PINEROS
ADVOGADO . ARIEL GOMIDE FOINA - DF022125
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS:

Trata-se de agravo regimentd interposto por JUAN FELIPE RINCON
PINEROS de decisdo na qua negue provimento ao recurso em habeas cor pus.

A defesa alega, em suma, que "ao adotar as circunstancias do flagrante para
andisar a preventiva baseada na gravidade da conduta em concreto, a Decisdo Agravada ignora
o fato citado no RHC, qud sga, a incorporacéo, aos autos, do Laudo Definitivo de exame de
entorpecentes que revela que a maior parte do que foi apreendido, ndo se presta a traficancia.”
(e-STJ, fl. 347)

Argumenta que "o Acordao Recorrido adota como fundamento a existéncia de
um total de 467,09 gramas de maconha, 0 que se comprovou documental mente, ndo ser verdade,
ignorando expressamente a prova documenta de fé plblica juntada aos autos, na qua consta que
destes 467,09 gramas, um total de 381,85 gramas sGo compostos de produtos evidentemente
insarvivels a traficancia (pomada, azeite e desodorante que ndo tem uso/substéncia recreativa),
de forma que restam, como entorpecentes supostamente destinados a traficancia, apenas 85
gramas de maconhal" (e-STJ, fl. 348)

Aduz que "N&o existe depoimento de usuario nem, se quer, mengdo a existéncia
de usuarios vinculado aos fatos que ensgjaram o flagrante do PACIENTE (exceto o préprio
PACIENTE que é usuaio dos entorpecentes como ele encontrados, como dito pelas
Testemunhas e Condutor)." (e-STJ, fl. 349)

Assevera que "5 (cinco) comprimidos de Ecstasy, 13,24g de Haxixe e 2,62
gramas de uma substancia que se confirmou ndo ser MDMA néo é fundamento idoneo para se
concluir, como fez 0 Acdrddo Recorrido, que tais substéncias eram comerciadizadas de forma
intensa e reiterada.” (e-STJ, fl. 349)

Sustenta que "€ inidénea a fundamentacdo erigida pelas Autoridades Coatoras,
quanto ao fumus comissi delicti da Unica conduta concreta imputada ao PACIENTE no APF eis
que td conduta é atipica" (e-STJ, fl. 351)

Aponta gque "as imagens gque constam do Laudo Preiminar corroboram tratar-se
de substancias para uso préprio, primeiro peo que sdo (azeite de maconha, desodorante de
maconha e pomada de maconhad), €is que ndo € crivd que adguém va vender “doses’ de
desodorante ou “doses’ de azeite, €S que 0 UsO que se da a tais produtos ndo € compativel com a
traficanciaem dose." (e-STJ, fls. 352-353)

Alega que o recorrente é primaio, tem endereco fixo, é trabalhador, bacharel no
curso de Antropologia, bem como possui companheira e filho que dependem da sua renda para
sobreviver.

Por fim, aduz que "Sendo usu&io intenso de Maconha, anda que fossem
verdadeiras as imputagles feitas a0 PACIENTE, sendo priméio, com todas as condicBes
favoréveis, ndo havendo eementos que indiquem a fixagdo da pena de eventual condenacéo
acima do minimo legd, e sendo plausivel a aplicacdo do redutor de pena de tréafico privilegiado, a
perspectiva da pena em concreto indicaria que eventual cumprimento da mesma se daria em
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regime aberto ou, até mesmo, por substituicdo por medidas aternativas." (e-STJ, fl. 359)

Reqguer, assm, a reconsideracdo da decisdo agravada ou a submissdo do feito ao
colegiado para que sgja revogada a prisio preventivaimposta ao recorrente.

E orelatorio.
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AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 118.948 - DF (2019/0302204-2)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
AGRAVANTE : JUAN FELIPE RINCON PINEROS
ADVOGADO : ARIEL GOMIDE FOINA - DF022125
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO
DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA. FUNDAMENTO
IDONEO. RECURSO NAO PROVIDO.

1. De acordo com o art. 312 do Codigo de Processo Penal, a prisdo preventiva
podera ser decretada para garantia da ordem publica, da ordem econémica, por
conveniéncia da instrugéo crimina ou para assegurar a aplicacdo da lei pend,
desde que presentes prova da existéncia do crime e indicios suficientes de
autoria

2. No caso, segundo se infere, a cugtddia cautelar estd suficientemente
fundamentada na garantia da ordem plblica, hga vista a gravidade concreta da
conduta ddlitiva, pois o recorrente foi preso na posse de 5 comprimidos azuis
compativeis com ecstasy, 467,09 gramas de maconha e 4,73 gramas de MDMA,
aém de uma considerdvel quantidade de dinhero (R$ 14.680,00), 7 aparelhos
celulares, 5 balancas de precisfo e outros ingrumentos préprios para a
traficancia

3. Invidvd a subgtituicdo da prisdo preventiva por medidas cautelares diversas
quando a gravidade concreta da conduta delituosa indica que a ordem publica néo
estaria acautelada com a soltura do recorrente. Sobre o tema: RHC 81.745/MG,
Rel. Minigro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA,
julgado em 01/06/2017, DJe 09/06/2017; RHC 82.978/MT, Rel. Ministro JOEL
ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 01/06/2017, DJe
09/06/2017; HC 394.432/SP, Rel. Minisra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 01/06/2017, DJe 09/06/2017.

4. Agravo regimenta ndo provido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (RELATOR):

O recurso ndo comporta provimento, pois a decisdo, a seguir transcrita, estd em

consonancia com a jurisprudéncia desta Corte.

Vegamos.

"O recurso ndo comporta provimento.
A prisdo preventiva foi decretada pelos seguintes fundamentos:

"Por meio da andlise das pegas que instruem a comunicagdo da prisdo em
flagrante, constata-se a materialidade do delito, bem como a existéncia de
indicios de que o indiciado seja, em tese, 0 autor das condutas a ele
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imputadas, conforme declaragdes do condutor, das testemunhas e do
laudo preliminar de constatacéo da droga juntado ao APF. Na espécie, o
contexto de traficancia no qual o agente foi flagrado, em razéo
especialmente das natur ezas diver sas de dr oga (maconha convencional e
skunk, além de drogas sintéticas como LSD, MDMA e ecstasy) e da
expressiva quantidade do entor pecente, bem como de ter sido apreendida
alta quantidade de dinheiro, aparelhos celular es, balancas de precisio e
instrumentos proprios para a traficancia, evidencia periculosidade
suficiente para justificar a prisdo preventiva como mecanismo de
prevencdo de novos riscos a incolumidade publica. A quantidade da
droga vulgarmente conhecida como "haxixe" apreendida, aém de também
terem sido apreendidas por¢cdes de "MDMA™ e uma balanca de preciséo,
comercializados de forma intensa e reiterada, séo circunstancias que
denotam a gravidade concreta de sua conduta e a necessidade de sua
segregacao cautelar. As circunstancias do caso concreto demonstram a
gravidade da conduta, a periculosidade e o risco de reiteracdo delitiva,
tendo em vista a existéncia de indicios de que ele estava envolvido com
intenso trafico de drogas. Pode se demonstrar a traficancia habitual tanto
pela investigacdo anterior, pelo relato dos policiais, bem como pelo
acesso a mensagens dos aparel hos de celular que demonstram o grande
fluxo de pessoas que o custodiado tinha acesso para a venda de drogas
(o acesso ao celular foi realizado de forma licita, ja que a autoridade
policial possuia 0 mandado de busca e apreensdao expedido pela
autoridade judicial). Neste diapasdo, a concesséo de liberdade provisoria
ou a aplicacdo de medidas cautelares ndo sdo recomendéveis. Neste
contexto, mostram-se presentes 0s pressupostos certeza da materialidade
e indicios de autoria - e fundamentos para decretacdo da prisao
preventiva do indiciado, ja que efetiva a presenca do ‘fumus commissi
delicti' ¢ do ‘'periculum libertatis, esse dUltimo, representado,
fundamentalmente, como forma de salvaguardar a ordem publica (pelas
circunstancias especificas ja citadas) e paraassegurar a aplicacdo dalei
penal (o custodiado é cidaddo Colombiano e poderia facilmente sair do
pais). O crime praticado possui pena maxima superior a quatro anos,
encontra-se, portanto, no rol do artigo 313 do Cédigo de Processo Penal
(inciso 1), restando preenchidas as condi¢bes de admissibilidade da
prisdo preventiva. Ressalta-se, por fim, que a afirmac&o de residéncia fixa,
familia constituida e ocupacéo licita, mesmo que confirmada, ndo ostenta
forca capaz de infirmar o decreto de prisdo preventiva, quando presentes
0S Seus pressupostos, consoante vem decidindo, inclusive, o egrégio
Superior Tribunal dc Justica. E ndo ha que se falar em substituicdo da
prisdo preventiva por outras medidas cautelares, aternativas a
segregacdo da liberdade, quando n&o se mostram suficientes e
adequadas & espécie (artigo 282, § 6°, CPP), sendo de todo recomendével
manter-se a custédia como Unico instrumento que atende as
peculiaridades do caso concreto, conforme diretrizes tracadas pelos
incisos 1 ell, do artigo 282, do Cédigo Processual Penal. Ante o0 exposto,
converto em preventiva a priséo em flagrante de JUAN FELIPE RINCON
PINEROS' (e-STJ, fls. 201-202)

Por sua vez, o Tribunal de origem manteve a prisdo preventiva do
recorrente nos seguintes termos:

"Pois bem.
A necessidade de garantia da ordem publica esta elencada no artigo 312
do Cédigo de Processo Penal como um dos fundamentos a justificar a
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prisdo preventiva de umapessoa.

E certo que se trata de um conceito juridico aberto, o que necessita do
trabalho da doutrina e da jurisprudéncia para concretiza-lo da melhor
forma, garantindo, por um lado, os direitos constitucionais dos acusados
em geral e, por outro, o interesse da sociedade em manter a tranquilidade
social.

Nesse diapasdo, tenho entendimento no sentido de que o conceito ordem
publica deve ser interpretado como instrumento de manutencdo ou de
restabelecimento da tranquilidade do meio social que foi desordenado
pela periculosidade do agente, pelo fundado receio de reiteracdo da
prética criminosa, pela gravidade da conduta a ele imputada demonstrada
pelo modus operandi de sua ag8o. A decisdo combatida se refere a
paciente que teria sido flagrado em contexto de traficancia, destacando-se
a diversidade das drogas (maconha e drogas sintéticas como MDMA e
ecstasy) e da expressiva quantidade (5 comprimidos azuis compativeis
com ecstasy, 467,09 gramas de maconha e 4,73 gramas de MDMA
conforme 0 auto de apresentacéo e apreensdo as fls. 11/13 do ID
10346166 e laudo de pericia criminal as fls. 24/56 do ID 10346166),
apreendida, ainda, consideravel quantidade de dinheiro (R$ 14.680,00 —
guatorze mil, seiscentos e oitentareais segundo o0 auto de apresentacéo e
apreensdo as fls. 11/13 do ID 10346166), 7 (sete) aparelhos celulares, 5
(cinco) balancas de precisdo e outros instrumentos proprios para a
traficancia.

Além disto, acesso autorizado judicialmente a mensagens dos aparel hos
de telefonia celular do paciente demonstraria o grande fluxo de pessoas a
guem o paciente teria acesso para a venda de drogas, o que
consubstanciaria o risco de reiteracdo delitiva que sua liberdade
significaria.

Todo esse cendrio demonstra a gravidade da ac&o delitiva desenvolvida,
emtese, pelo paciente e a possibilidade de reiteracéo delitiva, 0 que causa
inequivoca intrangilidade social e perturbagédo da ordem publica.
Suficientemente fundamentada e justificada a necessidade da priséo
preventiva como instrumento de garantia da ordem publica, ndo havendo
que se faar em possibilidade de substituicdo por outras medidas
cautelares diversas da prisdo, razdo por que DENEGO A ORDEM."
(e-STJ, fls. 291-292; sem grifos no original)

De acordo com o art. 312 do Codigo de Processo Pend, a prisdo
preventiva podera ser decretada para garantia da ordem publica, da ordem
econdmica, por conveniéncia da instrucdo criminal ou para assegurar a
aplicacdo da le penal, desde que presentes prova da existéncia do crime e
indicios suficientes de autoria.

No caso, segundo se infere, 0 decreto preventivo esta suficientemente
motivado na garantia da ordem publica, hgja vista a gravidade concreta da
conduta delitiva, pois o recorrente foi preso na posse de 5 comprimidos
azuis compativeis com ecstasy, 467,09 gramas de maconha e 4,73
gramas de MDMA, além de uma consideréavel quantidade de dinheiro
(R$ 14.680,00), 7 aparelhos celulares, 5 balangas de precisdo e outros
instrumentos proprios para a traficancia.

Esta Corte, inclusive, possui entendimento reiterado de que a quantidade e a
diversdade dos entorpecentes encontrados com agente, quando
evidenciarem a maior reprovabilidade do fato, podem servir de fundamento
para a prisdo preventiva.

A propdsito:
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"I..]

2. BEm vista da natureza excepciona da prisdo preventiva, somente se
verifica a possibilidade da sua imposi¢do quando evidenciado, de forma
fundamentada e com base em dados concretos, o preenchimento dos
pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do Cédigo de Processo
Penal - CPP. Deve, ainda, ser mantida a priséo antecipada apenas quando
ndo for possivel a aplicacdo de medida cautelar diversa, nos termos
previstos no art. 319 do CPP.

No caso dos autos, a prisdo preventiva foi adequadamente mantida na
sentenca, a qual indeferiu o direito de recorrer em liberdade com base em
elementos concretos, a gravidade concreta da conduta e a pericul osidade
do agente, evidenciadas pela natureza e elevada quantidade das drogas
apreendidas (177 porc¢des de 'cocaina, com peso de 40,36g e 01 uma
porcdo de 'maconha, com peso de 23,59g), o que denota a necessidade da
prisdo para resguardar a ordem publica, ndo havendo falar em existéncia
de evidente flagrante ilegalidade.

[..]

Habeas cor pus ndo conhecido."

(HC 393.308/SP, Re. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 20/3/2018, DJe 6/4/2018).

"HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTOS. GRAVIDADE CONCRETA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PARECER ACOLHIDO.

1. A prisdo preventiva constitui medida excepcional ao principio da ndo
culpabilidade, cabivel, mediante decisdo devidamente fundamentada e
com base em dados concretos, quando evidenciada a existéncia de
circunstancias que demonstrem a necessidade da medida extrema, nos
termos do art. 312 e seguintes do CAdigo de Processo Penal.

2. No caso, a prisdo cautelar foi decretada para a garantia da ordem
publica, com base na gravidade concreta do delito, evidenciada pela
guantidade e natureza da droga apreendida (170 invélucros plasticos,
contendo cocaina, pesando 68,1 g e 20 involucros plasticos contendo
maconha, pesando 40,5 g), aliada as circunstancias em que se deu a
prisdo em flagrante.

3. E consabido que eventuais condicdes subjetivas favoravel ao paciente
ndo sdo impeditivas a decretacdo da prisdo cautelar, caso estgjam
presentes, como na hipdtese, os requisitos autorizadores da referida
segregacao.

4. Ordem denegada.”

(HC 425.704/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 27/2/2018, DJe 8/3/2018).

Pelos mesmos motivos acima delineados, é inviavel a aplicacdo de medidas
cautelares diversas da prisdo, pois a gravidade concreta da conduta
delituosa indica que a ordem publica ndo estaria acautelada com a soltura
do recorrente. Sobre o tema RHC 81.745/MG, Rel. Ministro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 01/06/2017, DJe
09/06/2017; RHC 82.978/MT, Red. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK,
QUINTA TURMA, julgado em 01/06/2017, DJe 09/06/2017; HC
394.432/SP, Rd. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, julgado em 01/06/2017, DJe 09/06/2017.
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Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso em habeas corpus.”" (e-STJ,
fls. 335-339)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E o voto.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2019/0302204-2 RHC 118.948 / DF
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00048238120198070001 07150639120198070000 7150639120198070000
EM MESA JULGADO: 18/02/2020

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
RECORRENTE : JUAN FELIPE RINCON PINEROS (PRESO)
ADVOGADO : ARIEL GOMIDE FOINA - DF022125
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JUAN FELIPE RINCON PINEROS

ADVOGADO : ARIEL GOMIDE FOINA - DF022125

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador
convocado do TJPE), Jorge Mussi e Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro
Relator.



