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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 467.189 - BA (2018/0225212-5)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : JOSE CRISOSTEMO SEIXAS ROSA JUNIOR
ADVOGADO . JOSE CRISOSTEMO SEIXAS ROSA JUNIOR - BA041361
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA BAHIA
PACIENTE : ENZO UADSON SANTOS OLIVEIRA (PRESO)

do Superior Tri

EMENTA

HABEAS CORPUS PROCESSO PENAL. ROUBO QUALIFICADO.
EXCESSO DE PRAZO PARA FORMACAO DA CULPA. TEMA NAO
APRECIADO PELA CORTE DE ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
PRISAO PREVENTIVA. MODUS OPERANDI. GRAVIDADE CONCRETA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. FUNDAM ENTA(;AO IDONEA.
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO. INSUFICIENCIA.
ORDEM DE HABEAS CORPUS CONHECIDA EM PARTE E, NESSA
EXTENSAO, DENEGADA.

1. Sob pena de indevida supresséo de instancia, esta Corte ndo pode
apreciar o alegado excesso de prazo para formagdo da culpa, pois essa questéo
ndo foi enfrentada pelo Tribund de origem.

2. A prisdo preventiva foi devidamente fundamentada, nos exatos termos
do art. 312 do Cddigo de Processo Pend, destacando-se a necessidade da
custédia para garantia da ordem publica, em razéo do modus operandi do ddito e
da necessidade de garantir a aplicacéo dale pendl.

3. No caso, 0 Paciente, em concurso de pessoas, teria envolvimento na
prética da conduta criminosa redizada mediante 0 emprego de arma de fogo, €,
sob ameacas de morte as vitimas, seguiu no banco traseiro do veiculo
objeto do roubo e tentou esquivar-se da persecucdo pena ao apresentar outra
identidade. Tais circunstncias demonstram a especial gravidade concreta da
conduta, a judtificar a imposi¢céo da medida congtritiva para a garantia da ordem
publica

4. Demonstrada pelas instancias ordin&rias, com expressa mencéo a
Stuacdo concreta, a presenca dos pressupostos da prisdo preventiva, ndo se
mostra suficiente a aplicacéo de nenhuma das medidas cautelares alternativas a
prisdo, elencadas no art. 319 do Cddigo de Processo Penal.

5. Ordem de habeas corpus conhecida em parte e, nessa extensao,
denegada.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Sexta Turma
buna de Justica, na conformidade dos votos e das notas tagquigraficas a seguir, por

unanimidade, conhecer parcialmente do pedido e, nesta parte, denegar a ordem, nos termos do
voto da Sra. Minigtra Relatora. Os Srs. Minigtros Sebastido Reis Jinior, Rogerio Schietti Cruz,
Nefi Cordeiro e Antonio Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 07 de fevereiro de 2019 (Data do Julgamento)
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 467.189 - BA (2018/0225212-5)

IMPETRANTE : JOSE CRISOSTEMO SEIXAS ROSA JUNIOR

ADVOGADO : JOSE CRISOSTEMO SEIXAS ROSA JUNIOR - BA041361

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA BAHIA

PACIENTE : ENZO UADSON SANTOS OLIVEIRA (PRESO)
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de
ENZO UADSON SANTOS OLIVEIRA contra acorddo do Tribund de Justica do Estado da
Bahia proferido no HC n.° 8007063-95.2018.8.05.0000.

Consta dos autos que o Paciente, preso em flagrante ddlito na data de 06/04/2018,
fol denunciado pela suposta prética dos delitos previstos nos arts. 157, 8 2.°, inciso | (duas vezes),
c.c. o art. 70, segunda parte, e 307, todos do Codigo Pendl, e 14 da Le n.° 10.826/2003. A prisdo
em flagrante foi convertida em preventiva (fls. 134-137).

Segundo a dentincia, 0 Paciente, juntamente com outras pessoas e mediante grave
ameaga exercida com o emprego de arma de fogo, teria (a) subtraido um veiculo modelo JAC 12,
aparelhos celulares e cartbes bancérios, (b) se identificado falsamente como menor de idade e
(c) portado arma de fogo sem autorizacdo legal e municiada com trés projétels.

Impetrado habeas corpus perante o Tribund de origem, a ordem foi denegada
(fls. 33-44).

No presente writ, sustenta a Parte Impetrante, em sintese, que ndo estéo
presentes, na hipdtese, os requisitos autorizadores da prisdo preventiva, de modo que seria cabivel
a aplicacdo de medida cautelar menos severa. Aduz, também, 0 excesso de prazo para a
formagao da culpa

Requer, liminarmente, a revogacao da prisdo preventiva do Paciente.

O pedido liminer foi indeferido (fls. 239-241).

Prestadas as informacdes (fls. 248-250), o Ministério Plblico Federal, em parecer
da lavra do Subprocurador-Gera da Republica Augusto Aras, opinou pelo conhecimento parcia
do habeas corpus e, nessa extensao, pela denegacéo da ordem (fls. 334-337).

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 467.189 - BA (2018/0225212-5)
EMENTA

HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL. ROUBO QUALIFICADO.
EXCESSO DE PRAZO PARA FORMAC;AO DA CULPA. TEMA NAO
APRECIADO PELA CORTE DE ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
PRISAO PREVENTIVA. MODUS OPERANDI. GRAVIDADE CONCRETA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. FUNDAM ENTA(;AO IDONEA.
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO. INSUFICIENCIA.
ORDEM DE HABEAS CORPUS CONHECIDA EM PARTE E, NESSA
EXTENSAO, DENEGADA.

1. Sob pena de indevida supresséo de ingtancia, esta Corte ndo pode
apreciar 0 alegado excesso de prazo para formagdo da culpa, pois essa questéo
ndo foi enfrentada pelo Tribuna de origem.

2. A prisdo preventiva foi devidamente fundamentada, nos exatos termos
do art. 312 do Codigo de Processo Pend, destacando-se a necessidade da
custodia para garantia da ordem publica, em raz&o do modus operandi do ddito e
da necessidade de garantir a aplicagéo dale pendl.

3. No caso, 0 Paciente, em concurso de pessoas, teria envolvimento na
prética da conduta criminosa realizada mediante 0 emprego de arma de fogo, e,
sob ameacas de morte as vitimas, seguiu no banco traseiro do veiculo
objeto do roubo e tentou esquivar-se da persecucdo pena ao apresentar outra
identidade. Tais circunsténcias demonstram a especial gravidade concreta da
conduta, a judtificar a imposcéo da medida condgtritiva para a garantia da ordem
publica

4. Demonstrada pelas instancias ordinarias, com expressa mencéo a
Stuacdo concreta, a presenca dos pressupostos da prisio preventiva, ndo se
mostra suficiente a aplicacdo de nenhuma das medidas cautelares aternativas a
prisdo, elencadas no art. 319 do Codigo de Processo Penal.

5. Ordem de habeas corpus conhecida em parte e, nessa extensao,
denegada.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

De inicio, verifico que a aegacdo de excesso de prazo para a formagéo da culpa
néo foi apreciada pelo Tribund de Justica do Estado da Bahia, de modo que n&o pode ser
conhecida originariamente pelo Superior Tribuna de Justica, sob pena de supressdo de insténcia.

Mister também referir que, em consulta ao site do Tribund Impetrado nainter net,
condtatel que o ora Paciente, em 07/12/2018, foi condenado em primeira instancia, como incurso
no art. 157, 8 2% inciso |, c.c. o art. 70, todos do Codigo Pendl, a penareclusiva de 6 (seis) anos,

2 (dois) meses e 20 (vinte) dias, em regime semiaberto. Na ocasdo, todavia, 0 Magistrado
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Singular manteve a custodia processual sem agregar novos fundamentos ao titulo prisional
anterior, determinando apenas que a priso passasse a ser cumprida no regime carcerario fixado

na sentenca, conforme se vé da parte dispostivado édito condenatorio, in litteris:

“Isto posto, JULGO PROCEDENTE, em parte, O PEDIDO
CONSTANTE NA DENUNCIA e, por conseguinte: 1) CONDENO ENZO
UADSON SANTOS OLIVEIRA NAS PENAS DO ARTIGO 157, 82°, inciso |,
c/lc ARTIGO 70, AMBOS DO CODIGO PENAL. 2) CONDENO ENZO
UADSON SANTOS OLIVEIRA a pagar indenizagao, por danos materiais, no
valor de R$900,00 (novecentos reais) para Matheus Paes Mendes; no valor
de R$1.190,00 (um mil, cento e noventa reais) para Ananda Costa Santos,
bem como condeno-o a pagar indenizacdo por danos morais as referidas
vitimas, no valor minimo equivalente a hum mil e quinhentos reais para cada
um dos ofendidos, com esteio no artigo 387, inciso 1V, do Codigo de
Processo penal. 3) ABSOLVO ENZO UADSON SANTOS OLIVEIRA DA
IMPUTACAO QUE LHE E FEITA quanto & pratica dos crimes previstos no
artigo 307 do CP e no artigo 14 da lei 10826/03 face a falta de provas, com
fundamento no artigo 386, inciso IV, do Cédigo de Processo Penal. 4)
ABSOLVO JONAS DA CONCEICAO DE JESUS DA IMPUTACAO QUE LHE
E FEITA quanto & pratica dos crimes previstos no artigo 180 do CP e no
artigo 14 da lel 10826/03 face a falta de provas, com fundamento no artigo
386, inciso 1V, do Codigo de Processo Penal.

Passo a dosar a pena do réu Enzo.

Trata-se de crime de roubo, estando patente o dolo do agente,
normal a espécie. O motivo da pratica delitiva, decerto, foi o lucro facil,
proprio dos crimes contra o patrimdnio. O réu primario. A conduta social do
acusado € circunstancia neutra. Nao ha elementos para aferir a
personalidade do agente. A vitima, por sua vez, em nada contribuiu para o
delito. As consequéncias patrimoniais do crime foram inerentes ao tipo
penal. Nao h& qualquer outra circunstancia relevante. Fixo a pena-base em
quatro anos de reclusdo. Ausentes agravantes. Reconhego a atenuante da
idade menor de 21 anos a época do fato, deixando de reduzir a reprimenda
porque fixada no minimo legal, nos termos do enunciado de simula n® 231
do STJ. Ante a presenca da majorante de porte de arma, considerando as
circunstancias ja expostas, aumento a pena aplicada em 1/3. Nao ha causas
de diminuicdo. Em razdo concurso formal, ante o nimero de infracbes
cometidas, tendo sido comprovado que foram subtraidos bens de duas
pessoas, aumento a pena em 1/6, ja que o aumento em face do concurso
formal de delitos deve ser calculado de forma proporcional ao nimero de
infracdes cometidas. Portanto, torno a pena privativa de liberdade definitiva
em 06 (seis) anos e 2 (dois) meses e 20 (vinte) dias de reclusdo. Aplico-lhe,
ainda, pena de multa. Atenta a natureza delitiva e as circunstancias judiciais
supramencionadas, atenuante e majorante, fixo em 15 o ndmero de
diassmulta. Nao havendo prova acerca da situacdo econémica do réu,
arbitro o valor de cada dia-multa em um trigésimo do salario minimo vigente
na época do crime. A sancao privativa de liberdade ora aplicada devera ser
cumprida, inicialmente, em regime semiaberto, nos termos do artigo 33, § 2°,
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alinea b, do CP.Condeno o réu Enzo, por fim, ao pagamento de custas
processuais, nos termos do artigo 804 do CPP, competindo ao juizo da
execucao verificar a possibilidade de pagamento ou sobresta-lo durante o
prazo de cinco anos.

Neste sentido € a jurisprudencia do STJ: AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSO ESPECIAL. CRIME DO ART. 155, CAPUT, DO CP.
CRIMINOSO CONTUMAZ. APLICACAO DO PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. IMPOSSBILIDADE. PRECEDENTES DO STJ E DO
STF. BENEFICIARIO DA ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA.
CONDENACAO AO PAGAMENTO DAS CUSTAS PROCESSUAIS
POSS BILIDADE. INTELIGENCIA DO ART. 804 DO CPP. PRECEDENTES
DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. 1. (...) . 3. Nos termos da
jurisprudéncia do STJ, o réu, mesmo sendo beneficiario da assisténcia
judiciaria gratuita, deve ser condenado ao pagamento das custas
processuais, nos exatos termos do art. 804 do Codigo de Processo Penal. 4.
A suspensdo do pagamento se for o caso, sera concedida pelo juizo
competente, na fase executoria. 5. Agravo regimental improvido. (AgRg no
REsp 1364246/MG, Rel. Ministro CAMPOS MARQUES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PR), QUINTA TURMA, julgado
em 06/06/2013, DJe 11/06/2013).

Nego ao réu Enzo Uadson Santos Oliveira o direito de recorrer em
liberdade em virtude de continuarem presentes motivos que embasam a
prisdo preventiva. Com efeito, a sentenca condenatoria, em si, se constitui
em fumus comiss delicti. A par disto, a prisdo é indispensavel para garantia
da ordem publica em virtude da periculosidade demonstrada pelo modus
operandi do denunciado uma vez que a acao delituosa foi cometida contra
duas pessoas diversas, bem houve o emprego de arma de fogo,
circunstancia que causa maior temor nas vitimas e diminui a capacidade de
resisténcia, bem como denotam a periculosidade do condenado e a
gravidade, em concreto, da conduta. Eis o periculum libertatis. No entanto,
para afastar qualquer constrangimento ilegal, determino a expedicdo de
guia de execucdo provisdria para que 0s acusados iniciem o cumprimento
da pena no regime ora estabelecido e em estabelecimento apropriado,
observando-se o provimento n° 04/17 da CGJ/Ba.

O Superior Tribunal de Justica entende que é compativel a prisdo
cautelar com 0 regime semiaberto, como feito, conforme julgado infra:
RECURSO EM HABEAS CORPUS. CRIME CONTRA O PATRIMONIO.
ROUBO CIRCUNSTANCIADO. ALEGACAO DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. PLEITO PELA REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA MANTIDA
NA SENTENCA CONDENATORIA.CIRCUNSTANCIAS AUTORIZADORAS
PRESENTES. COMPATIBILIDADE ENTRE A PRISAO PREVENTIVA E
REGIME FIXADO NA SENTENCA DIVERSO DO FECHADO.DEVENDO
SER CUMPRIDA EM ESTABELECIMENTO ADEQUADO. PRECEDENTES
1. A necessidade da segregacdo cautelar, mantida na sentenca
condenatéria, encontra-se fundamentada na garantia da ordem publica, em
razao da periculosidade do recorrente, caracterizada pelo modus operandi,
vez que, munido de arma de fogo e na companhia de outras trés pessoas,
abordaram a vitima no estacionamento de um estabelecimento comercial,
praticaram violéncia fisica e grave ameaca, subtraindo o veiculo dela. 2.
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Esta Corte Superior orienta que ha compatibilidade entre a prisdo cautelar
e 0 regime inicial semiaberto, fixado na sentenca condenatéria recorrivel,
pois plenamente validos e harménicos, devendo, contudo, cumprir a
respectiva medida em estabelecimento prisional compativel com o regime
inicial definido, tal como, alias, ja providenciou o Juizo sentenciante.3.
Recurso em Habeas Corpus a que se nega provimento.(RHC 36.040/MG, Rel.
Ministro CAMPOS MARQUES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJPR), QUINTA TURMA, julgado em 16/04/2013, DJe 22/04/2013)

Transitada em julgado, lance-se o nome do condenado no rol dos
culpados.

Publigue-se.

Arquive-se copia auténtica.

Intimem-se.

Salvador (BA), 07 de dezembro de 2018.

Alessandra Vasconcel os Dumas de Medeiros Netto

Juiza de Direito"

Assm, passo a andlisar os requidtos e os fundamentos do decreto prisond
originamente impugnado nos presentes autos, em que o Magistrado de primeiro grau ressaltou o
que segue (fls. 135-136, sem grifos no origind):

"Ha nos autos sérios indicios de autoria do delito em comento, nos
termos dos depoimentos colhidos, bem como do reconhecimento efetuado
pela vitima.

De igual modo, resta demonstrada a materialidade do delito.

Ao mesmo tempo, ha registro nos autos do seu anterior
envolvimento em préaticas delituosas, ao tempo em que O proprio
flagranteado informa se encontrar em gozo de liberdade provisoria.

Ademais, da narrativa dos autos se conclui pela préatica de delito
com emprego de arma de fogo, causando sérios prejuizos a comunidade
local e, ainda, que o0s agentes do trafico se protegem contra a investigacao
policial respectiva fazendo uso de armas de fogo, atemorizando a
vizinhanca.

Como se ndo bastasse, no momento da abordagem, identificou-se
com o pré-nome de seu irmao menor de identidade, havendo, portanto,
tentativa de se eximir da persecucéo criminal.

Destarte, a conduta do primeiro flagranteado evidencia a
necessidade da prisdo preventiva visando assegurar a aplicacdo da lei
penal em face dos elementos concretos extraidos da realidade fatica que, a
prima facie, demonstram a evidente intencdo do custodiado de se fazer
passar por outra pessoa, frustrando a aplicacao da lei penal.

Em que pese os argumentos da defesa, sua prisdo cautelar se
mostra necessaria para garantia da ordem publica e da instrugcdo
processual.”

Por sua vez, assentou a Corte estadual (fl. 41; sem grifos no origind):
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"[...] a decisdo que decretou a prisdo preventiva do Paciente esta
escorada em elementos concretos, que demonstram a presenca dos
requisitos autorizadores da segregacao cautelar, notadamente na gravidade
do delito e na necessidade de aplicacéo da lei penal, diante de seu intento
em esquivar-se da punicdo estatal ao se apresentar com outra identidade na
fase policial.

Nesse contexto, ndo merecem reparos a referida decisdo, havendo
0 Magistrado primevo, considerado as circunstancias concretas do fato,
inexistindo alteracao fatico-probatdria a ensejar a revogacao da medida.

Registre-se, que o fato da existéncia de erro material no corpo da
decisdo no que tange ao nome do Paciente ndo a macula de nulidade, haja
vista que restou identificado no relatorio, bem como nos dispositivos do
decreto prisional.”

Como se vé a cudodia cautelar foi devidamente fundamentada, nos exatos
termos do art. 312 do Cadigo de Processo Penal, sobretudo em razéo da necessidade de garantia
da aplicacéo da le pend, pois tentou esquivar-se da persecucdo penad ao apresentar outra
identidade, e do modus operandi do ddlito, revelador da perniciosidade socia da agéo.

Consta dos autos que o Paciente, em concurso de pessoas, teria envolvimento na
pratica da conduta criminosa redizada mediante 0 emprego de arma de fogo, e, sob ameacas de
morte as vitimas, seguiu no banco traseiro do veiculo objeto do roubo.

Tais circunstancias demonstram a especia gravidade concreta da conduta, a
judtificar a imposicao da medida constritiva para a garantia da ordem publica.

Nesse sentido, cito os seguintes precedentes do Superior Tribunad de Justica:

"HABEAS CORPUS. ROUBO CIRCUNSTANCIADO.
RECONHECIMENTO PESSOAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. NAO
CABIMENTO. PRISAO PREVENTIVA. MODUS OPERANDI.
FUNDAM ENTAC;AO SUFICIENTE. ORDEM DENEGADA.

1. A tese referente ao reconhecimento pessoal (obediéncia ao art.
226, 11, do Cbdigo de Processo Penal) ndo foi previamente analisada pelo
Tribunal de Justica estadual, o0 que evidencia a auséncia de 'causa julgada a
justificar a inauguracao, neste ponto, da competéncia do Superior Tribunal
de Justica.

2. Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte Superior, o
trancamento do processo em habeas corpus, por ser medida excepcional,
somente € cabivel quando ficarem demonstradas, de maneira inequivoca e a
um primeiro olhar, a atipicidade da conduta, a absoluta falta de provas da
materialidade do crime e de indicios de autoria ou a existéncia de causa
extintiva da punibilidade, situacfes essas que nao constato caracterizadas
na espéecie.

3.Para ser compativel com o Estado Democratico de Direito — o
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qgual se ocupa de proteger tanto a liberdade quanto a seguranca e a paz
publicas — e com a presuncéo de nao culpabilidade, é necessario que a
decretacdo e a manutencdo da prisdo cautelar se revistam de carater
excepcional e provisorio. A par disso, a decisdo judicial deve ser
suficientemente motivada, mediante analise da concreta necessidade da
cautela, nostermos do art. 282, | ell, c/c o art. 312, ambos do CPP.

4. O Juiz de primeiro grau, ao indeferir o pedido de liberdade ao
réu, manteve a prisdo preventiva para garantir a ordem publica, ante a
apontada periculosidade do acusado, evidenciada pelo modus operandi por
ele utilizado — restricdo da liberdade das vitimas, com constantes ameacas
de morte, além de se tratar de acdo premeditada por grupo armado e
estruturado, do qual o investigado faz parte.

5. Ordem denegada." (HC 464.836/RJ, Rel. Minisro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, DJe 05/11/2018; sem grifos no origind.)

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PROCESSUAL
PENAL. ROUBO MAJORADO. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. PERICULOSDADE. GRAVIDADE CONCRETA.
MODUS OPERANDI. CONCURSO DE AGENTES ARMA DE FOGO.
GRAVE AMEACA. MOTIVACAO IDONEA. CONDICOES FAVORAVEIS
IRRELEVANCIA IN CASU. MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA
PRISAO. IMPOSS BILIDADE. RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.

1. A validade da segregacdo cautelar estd condicionada a
observancia, em decisédo devidamente fundamentada, aos requisitos insertos
no art. 312 do Cdédigo de Processo Penal, revelando-se indispensavel a
demonstracao do periculum libertdtis.

2. No caso, a prisdo preventiva esta justificada, pois conforme
consignou o Tribunal de origem, a gravidade concreta do crime e a
periculosidade do Agente foram demonstradas pelo modus operandi, vez
gue o crime fora praticado mediante grave ameaca, com emprego de arma
de fogo, em concurso de agentes, destacando-se ainda que foram subtraidos
bens da empresa onde a vitima se encontrava em pleno servico, o que
demonstra a necessidade de acautelar a ordem publica.

3. Se ha indicacdo de fundamentos concretos para justificar a
prisdo preventiva, ndo se revela cabivel a aplicacdo de medidas cautelares
alternativas a prisdo, visto que insuficientes para resguardar a ordem
publica.

4. A existéncia de condicdes pessoais favoraveis ndo tem o condéo
de, por s sO, desconstituir a custédia antecipada, caso estejam presentes
outros requisitos de ordem objetiva e subjetiva que autorizem a decretagao
da medida extrema.

5. Recurso ordinério desprovido." (RHC 100.676/PR, Rel. Minigtra
LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, DJe 11/10/2018; sem grifos no origind.)

Por fim, demonstrada pelas insténcias ordinarias, com expressa mencéo a
Situacdo concreta, a presenca dos pressupostos da prisfo preventiva, ndo se mostra suficiente a

aplicacdo de nenhuma das medidas cautelares dternativas a prisio, elencadas no art. 319 do
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Caodigo de Processo Pena. Exemplo desse entendimento é o HC 447.701/AL, Re. Minigtro
NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 14/08/2018, DJe de 21/08/2018.

Ante o exposto, CONHECO em parte do habeas corpus e, nessa extensao,
DENEGO a ordem.

E o voto.
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Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. ELA WIECKO VOLKMER DE CASTILHO

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : JOSE CRISOSTEMO SEIXASROSA JUNIOR
ADVOGADO : JOSE CRISOSTEMO SEIXASROSA JUNIOR - BA041361
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA BAHIA
PACIENTE : ENZO UADSON SANTOS OLIVEIRA (PRESO)
CORREU : JONAS DA CONCEICAO DE JESUS
CORREU : UADERSON DOS SANTOS GOES

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, conheceu parcialmente do pedido e, nesta parte,
denegou a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



