Aglnt nosEDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1298209 - RS

(2018/0122144-6)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNESMAIA FILHO

AGRAVANTE  : SCHAFER EMPREENDIMENTOS AGRO INDUSTRIAIS
LTDA - ME

ADVOGADO : EDUARDO MAROZO ORTIGARA E OUTRO(S) -
RS036475

AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

EMENTA

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO REGRESSIVA MOVIDA PELQ INSS EM
FACE DE EMPRESA RESPONSAVEL POR ACIDENTE DE TRABALHO.
INTERPRETACAO CONJUNTA DOS ARTS. 22 DA LEI 8.212/91 E 120
DA LEI 8.213/91. A CONTRIBUICAO AO SAT NAO ELIDE A
RESPONSABILIDADE DA EMPRESA. AGRAVO INTERNO DA
EMPRESA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. E firme a orientacdo desta Corte de que o
recolhimento do Seguro de Acidente do Trabalho - SAT ndo impede a
cobranca pelo INSS, por intermédio de acéo regressiva, dos beneficios
pagos ao segurado nos casos de acidente do trabalho decorrentes de
culpa da empresa por inobservancia das normas de seguranca e higiene
do trabalho.

2. Concluindo a Corte de origem, com base no acervo
probatério dos autos, pela responsabilidade da empresa, inviavel o
acolhimento da tese recursal, uma vez que a inversao de tais premissas
demandariam, necessariamente, a revisdo do acervo probatério dos
autos, esbarrando no ébice contido na Sumula 7/STJ.

2. Agravo Interno da Empresa a que se nega
provimento.

ACORDAO

Vigtos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Primeira Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena
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Costa e Gurgel de Fariavotaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra.
Ministra Regina Helena Costa.

Brasilia, 25 de Fevereiro de 2019 (Data do Julgamento)

Ministro Napoledo Nunes Maia Filho
Relator
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Agint nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.298.209 -
RS (2018/0122144-6)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

AGRAVANTE : SCHAFER EMPREENDIMENTOS AGRO
INDUSTRIAIS LTDA - ME

ADVOGADO : EDUARDO MAROZO ORTIGARA E OUTRO(S) -
RS036475

AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

RELATORIO

1. Trata-se de Agravo Interno interposto por SCHAFER
EMPREENDIMENTOS AGRO INDUSTRIAIS LTDA. - ME contra a
decisdo que negou provimento ao seu Agravo em Recurso Especial, nos

termos da seguinte ementa:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO
ESPECIAL AGCAO REGRESSIVA MOVIDA PELO INSS CONTRA
EMPRESA RESPONSAVEL POR ACIDENTE DE TRABALHO.
CONSTITUICAO DE CAPITAL. ART. 475-Q DO CPC/1973.
DESNECESSIDADE. SUMULA 83/STJ. RESPONSABILIDADE DA
EMPRESA. INTERPRETAGAO CONJUNTA DOS ARTS. 22 DA LEI
8.212/91 E 120 DA LEI 8.213/91. RECURSO ESPECIAL DO INSS A
QUE SE NEGA PROVIMENTO. AGRAVO DA BRASIL TELECOM S/A
A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

2. Nas razfes recursais, a agravante sustenta que
embora a jurisprudéncia tenha se manifestado no sentido de ser
admissivel a acao regressiva em caso de culpa, tem-se que a questdo do
sentido exato da regra disposta no art. 22, Il, da Lei 8.212/1991, nao
foi examinada nos moldes propostos pela Agravante. Ou seja, seria
necessario avaliar que, independentemente de dolo ou culpa, existe o
pagamento mensal de um valor predeterminado pela Agravante
exatamente para a Iimplementacdo e pagamento dos beneficios

abrangidos pelo SAT. Defende a inaplicabilidade da Sumula 7/STJ a
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hipotese.

3. E o relatério.
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Agint nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.298.209 -
RS (2018/0122144-6)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

AGRAVANTE : SCHAFER EMPREENDIMENTOS AGRO
INDUSTRIAIS LTDA - ME

ADVOGADO : EDUARDO MAROZO ORTIGARA E OUTRO(S) -
RS036475

AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

EMENTA

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. AGAO REGRESSIVA MOVIDA PELO INSS EM
FACE DE EMPRESA RESPONSAVEL POR ACIDENTE DE TRABALHO.
INTERPRETACAO CONJUNTA DOS ARTS. 22 DA LEI 8.212/91 E 120
DA LEI 8.213/91. A CONTRIBUICAO AO SAT NAO ELIDE A
RESPONSABILIDADE DA EMPRESA. AGRAVO INTERNO DA
EMPRESA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. E firme a orientacdo desta Corte de que o
recolhimento do Seguro de Acidente do Trabalho - SAT ndo impede a
cobranca pelo INSS, por intermédio de acdo regressiva, dos beneficios
pagos ao segurado nos casos de acidente do trabalho decorrentes de
culpa da empresa por inobservancia das normas de seguranca e higiene
do trabalho.

2. Concluindo a Corte de origem, com base no acervo
probatério dos autos, pela responsabilidade da empresa, inviavel o
acolhimento da tese recursal, uma vez que a inversao de tais premissas
demandariam, necessariamente, a revisdo do acervo probatorio dos
autos, esbarrando no ébice contido na Sumula 7/STJ.

2. Agravo Interno da Empresa a que se nega
provimento.
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Agint nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.298.209 -
RS (2018/0122144-6)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

AGRAVANTE : SCHAFER EMPREENDIMENTOS AGRO
INDUSTRIAIS LTDA - ME

ADVOGADO : EDUARDO MAROZO ORTIGARA E OUTRO(S) -

RS036475
AGRAVADO - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
VOTO
1. A despeito das razdes lancadas no Agravo Interno, a
insurgéncia nao prospera.
2. Esta Corte ja assentou a orientacdo de que o

recolnimento do Seguro Acidente de Trabalho-SAT nao exclui a
responsabilidade da empresa nos casos em gue os acidentes decorrem
de culpa por inobservancia das normas de seguranca e higiene do

trabalho. Corroborando tal concluséo, os seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. ACIDENTE DE
TRABALHO. ACAO DE REGRESSO. AFASTAMENTO DA NORMA
NR-12, COM REDAGCAO DADA PELA PORTARIA SIT 197. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO.SUMULA 211/STJ. VIOLACAO DO
ART. 120 DA LEI 8.213/91. CULPA CONCORRENTE NAO AFASTA.
NEGLIGENCIA DO EMPREGADOR. PRECEDENTES. PAGAMENTO
DO SAT NAO EXIME O EMPREGADOR NA RESPONSABILIDADE
POR CULPA EM ACIDENTE DO TRABALHO. VERIFICACAO DA
NEGLIGENCIA DO EMPREGADOR. NECESSIDADE DE REEXAME
DO ACERVO FATICO-PROBATORIO. RECURSO ESPECIAL A QUE
SE NEGA SEGUIMENTO

1. N&o é possivel verificar os aspectos temporais
sobre a incidéncia da NR-12, com redag¢do dada pela Portaria
SIT197, uma vez que a matéria nao foi objeto de
prequestionamento. Sumula 211/STJ.

2. A existéncia da culpa concorrente no acidente do
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trabalho, reconhecida na origem, ndo impede que haja verificacdo
da negligéncia do empregador. Precedentes.

3. O pagamento do SAT pelo empregador ndo exime a
sua responsabilizacéo por culpa em acidente de trabalho.

Agravo regimental improvido  (AgRg no REsp.
1.543.883/SC, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, DJe
13.11.2015).

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ACAO REGRESSIVA
PREVISTA NO ART. 120 DA LElI 8.213/1991. CULPA
CONCORRENTE DA EMPRESA EMPREGADORA. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia do STJ é no sentido de que a
contribuicio ao SAT ndo exime o empregador da sua
responsabiliza¢cdo por culpa em acidente de trabalho, conforme art.
120 da Lei 8.213/1991.

2. O Tribunal de origem constatou a culpa concorrente
do empregado no acidente de trabalho, o qual teria agido com
imprudéncia, de forma que a pretensao encontra ébice na Sumula

7/STJ.

3. Agravo regimental nao provido (AgRg no REsp.
1.458.315/SC, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe
1.9.2014).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ACAO
REGRESSIVA DO ART. 120 DA LEI 8.213/1991. LEGITIMIDADE
ATIVA DO INSS. INDENIZACAO. COMPENSACAO DA
CONTRIBUICAO SAT. IMPOSSIBILIDADE. CULPABILIDADE E
HONORARIOS ADVOCATICIOS. REVISAO. SUMULA 7/STJ.
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1. O INSS tem |legitimidade para pleitear o
ressarcimento previsto no art. 120 da Lei 8.213/1991.

2. E assente nesta Corte Superior que a contribuic&o
ao SAT nao exime o empregador da sua responsabilizacdo por
culpa em acidente de trabalho, conforme art. 120 da Lei
8.213/1991. Nesse sentido: REsp 506.881/SC, Relator Ministro
José Arnaldo da Fonseca; Quinta Turma, DJ 17.11.2003; e EDcl no
AgRg nos EDcl no REsp 973.379/RS, Rel. Ministra Alderita Ramos
de Oliveira (Desembargadora Convocada do TJ/PE), Sexta Turma,
DJe 14.06.2013.

3. O acordao recorrido entendeu haver negligéncia do
ora agravante, pois contribuiu para o acidente de trabalho, de
forma que tal fato para ser infirmado exige o revolvimento
fatico-probatério vedado pela Sumula 7/STJ.

4. A revisdo da verba honoraria implica, como regra,
reexame da matéria fatico-probatéria, vedado em Recurso Especial
(Sumula 7/STJ). Excepciona-se apenas a hipotese de valor irrisério
ou exorbitante, ndo se configurando neste caso.

5. Agravo Regimental ndo provido (AgRg no AREsp.
294.560/PR, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe 22.4.2014).

PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARAGCAO.
SEGURO DE ACIDENTE DO TRABALHO - SAT. ART. 22 DA LEI
8.212/91. ACIDENTE DO TRABALHO. ACAO DE REGRESSO
MOVIDA PELO INSS CONTRA EMPREGADOR RESPONSAVEL PELO
ACIDENTE DO TRABALHO. ART. 120 DA LElI 8.213/91.
EMBARGOS ACOLHIDOS SEM EFEITOS INFRINGENTES.

1. O direito de regresso do INSS é assegurado no art.
120 da Lei 8.213/1991 que autoriza o ajuizamento de acéo
regressiva em face da empresa empregadora que, por negligéncia
gquanto as normas padrao de seguranca e higiene do trabalho
indicados para a protecao individual e coletiva, causou o acidente
do trabalho.
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2. O Seguro de Acidente de Trabalho - SAT, previsto
no art. 22 da Lei 8.212/91, refere-se a contribuicao previdenciaria
feita pela empresa para o custeio da Previdéncia Social relacionado
aos beneficios concedidos em razdo do grau de incidéncia de
incapacidade de trabalho decorrentes dos riscos ambientais do
trabalho.

3. Da leitura conjunta dos arts. 22 da Lei 8.212/91 e
120 da Lei 8.213/91 conclui-se que o recolhimento do Seguro de
Acidente de Trabalho - SAT n&o exclui a responsabilidade da
empresa nos casos de acidente do trabalho decorrentes de culpa
por inobservancia das normas de seguranca e higiene do trabalho.

4. Tendo o Tribunal de origem asseverado
expressamente que os embargante foram negligentes com relagéao
"as suas obrigacfes de fiscalizar o uso de equipamento de protegao
em seus empregados, caracterizando claramente a culpa in
vigilando", resta configurada a legalidade da cobranca efetuada
pelo INSS por intermédio de acdo regressiva.

5. Embargos de declaracdo acolhidos, sem efeitos
infringentes para, tdo-somente, esclarecer que o recolhimento do
Seguro de Acidente do Trabalho - SAT nao impede a cobranca pelo
INSS, por intermédio de acao regressiva, dos beneficios pagos ao
segurado nos casos de acidente do trabalho decorrentes de culpa
da empresa por inobservancia das normas de seguranca e higiene
do trabalho (EDcl no AgRg nos EDcl no REsp. 973.379/RS, Rel.
Min. ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA, DJe 14.6.2013).

3. No mais, como ja se viu na decisdo agravada,
depreende-se da leitura do acérddo que a Corte de origem solveu a

controvérsia nos seguintes termos:

O Juizo de origem esta proximo das partes, analisou
detidamente os elementos probantes insertos nos autos, devendo
ser prestigiada sua apreciacao dos fatos da causa, bem como sua
conclusdo motivada no sentido da procedéncia do pedido do INSS,
devendo ser ressarcido dos valores pagos em razdo da concessao
de beneficio acidentario em virtude da comprovada negligéncia da
empresa ré que falhou ao deixar de adotar medidas de prote¢cdo a
saude do segurado Gelson Alexandre de Andrade. Inexiste nos
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autos, pois, situacao que justifique alteracao do que foi decidido.

4. Concluindo, assim, pela Corte de origem, com base
no acervo probatério dos autos, pela responsabilidade da empresa,
inviavel o acolhimento da tese recursal, uma vez que a inversdo das
conclusbes a que chegou a Corte de origem demandaria a revisao do
acervo probatério, o que esbarra no o6bice contido na Sumula 7/STJ.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. OMISSAO.
VICIO NAO CONFIGURADO. AGAO REGRESSIVA ACIDENTARIA.
RESPONSABILIDADE. CULPA DA VITIMA. OMISSAO DO
EMPREGADOR NAO CONFIGURADA. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. Inexiste violacdo do art. 535 do CPC/1973 quando o
acordao recorrido fundamenta claramente seu posicionamento, de
modo a prestar a jurisdicao que lhe foi postulada.

2. Impossivel afirmar-se a falta do empregador, e
afastar-se a culpa da vitima pelo evento danoso, para o fim de
responsabilizacdo por acidente de trabalho, sem o reexame do
conjunto fatico-probatério dos autos. Incidéncia da Sumula 7/STJ.

3. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa
extensdo, nao provido (REsp. 1.526.773/PE, Rel. Min. OG
FERNANDES, DJe 26.2.2018).

=2 =2 2

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ACAO
REGRESSIVA. ART. 120 DA LEl 8.213/1991. ACIDENTE DE
TRABALHO. NORMAS DE SEGURANCA. NEGLIGENCIA DA
EMPREGADORA. AUSENCIA DE COMPROVACAO. CULPA
EXCLUSIVA DA VITIMA. REVISAO. MATERIA FATICO-PROBATORIA.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. Hipdétese em que o Tribunal de origem, com base no
conjunto fatico-probatério dos autos, assentou que, "conforme
apontado pelo perito trabalhista, que a principal causa do acidente
foi que o segurado operava sozinho a maquina de serrar, quando o
correto seria sua operacédo por dois trabalhadores”, tendo agido de
forma imprudente em opera-la quando o seu parceiro de operacao
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se ausentou para ir ao banheiro. "Nao ha como se imputar tal fato
a empresa, visto que o fato se deu em questdo de minutos, bem
como foi realizada instrucdo do trabalhador para opera-la". Rever
tal entendimento implica reexame da matéria fatico-probatdria, o
gue é vedado em Recurso Especial (Sumula 7/STJ).

2. Recurso Especial nao conhecido (REsp. 1.596.202/RS,
Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe 5.9.2016).

5. Ante 0 exposto, nega-se provimento ao Agravo

Interno da Empresa.

6. E como voto.
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e
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA
Agint nos EDcl no AREsp 1.298.209 / RS

Numero Registro: 2018/0122144-6 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
50061730420144047117 RS-50061730420144047117

Sesséo Virtual de 19/02/2019 a 25/02/2019

Relator do Agint nos EDcl
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra REGINA HELENA COSTA

AUTUAGAO

AGRAVANTE : SCHAFER EMPREENDIMENTOS AGRO INDUSTRIAIS LTDA - ME
ADVOGADO : EDUARDO MAROZO ORTIGARA E OUTRO(S) - RS036475
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ASSUNTO : DIREITO PREVIDENCIARIO - PEDIDOS GENERICOS RELATIVOS AOS BENEFICIOS
EM ESPECIE

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : SCHAFER EMPREENDIMENTOS AGRO INDUSTRIAIS LTDA - ME
ADVOGADO : EDUARDO MAROZO ORTIGARA E OUTRO(S) - RS036475
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

TERMO

A Primeira Turma do Superior Tribunal de Justi¢ca, por unanimidade, decidiu negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa e Gurgel de Faria
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Regina Helena Costa.
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Brasilia, 26 de Fevereiro de 2019
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