iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.145.733 - SP (2017/0189222-4)

RELATOR : MINISTRO LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 52 REGIAOQ)
AGRAVANTE : BANCO SANTANDER (BRASIL) SA.
ADVOGADO . NEILDES ARAUJO AGUIAR DI GESU - SP217897
AGRAVADO . DANIEL GUIMARAES TEIXEIRA
AGRAVADO : LUIZ CESAR DA SILVA RAMOS
ADVOGADO . ELIEL SANTOS JACINTHO E OUTRO(S) - SP383635
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CONTRATO IMOBILIARIO COM GARANTIA FIDUCIARIA.
ALEGACAO DE OFENSA AOS ARTS. 330, § 1°, 1, 373, 485, |, 492,
DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015, E 422 DO CODIGO
CIVIL. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULAS 282 E
356/STF. DEFERIMENTO DA ANTECIPACAO DA TUTELA.
PRESENCA DOS REQUISITOS AUTORIZADORES.
ALTERAC;AO DAS PREMISSAS ADOTADAS PELAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO
INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Fica invigbilizado o conhecimento de temas trazidos na peticdo de
recurso especid, mas ndo debatidos e decididos nas instancias
ordindrias, porquanto ausente o indispensavel preguestionamento.
Aplicaco, por andogia, das Simulas 282 e 356 do STF.

2. A decisdo agravada foi mantida pelo Tribund a quo, que, mediante
exame do acervo fatico-probatério dos autos, concluiu que foram
comprovados os requisitos para deferimento da tutela recursal para
suspender os efeitos do leldo extrgjudicial.

3. A dteracdo das premissas estabelecidas no acorddo recorrido, ta
como posta na insurgéncia, € providéncia vedada no recurso especid,
pela Simula 7 do STJ. Precedentes.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,
decide a Quarta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Ministros Luis Felipe Sdoméo, Maria Isabel Galatti,
Antonio Carlos Ferreira (Presidente) e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilig, 20 de fevereiro de 2018(Data do Julgamento)

MINISTRO LAZARO GUIMARAES )
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 52 REGIAO)
Relator
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Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.145.733 - SP (2017/0189222-4)

RELATOR : MINISTRO LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 52 REGIAOQ)

AGRAVANTE : BANCO SANTANDER (BRASIL) SA.

ADVOGADO . NEILDES ARAUJO AGUIAR DI GESU - SP217897

AGRAVADO . DANIEL GUIMARAES TEIXEIRA

AGRAVADO : LUIZ CESAR DA SILVA RAMOS

ADVOGADO : ELIEL SANTOS JACINTHO E OUTRO(S) - SP383635

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO B LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 52 REGIAO):

Trata-se de agravo interno (e-STJ, fls. 281/285) interposto pedo BANCO
SANTANDER (BRASIL) S/A contra decisdo (e-STJ, fls. 273/277) que negou provimento ao
agravo em razéo da fata da incidéncia das Simulas 7 desta Corte e 282 e 356 do Supremo
Tribuna Federal.

Em suas raz0es recursais, a parte agravante afirma iso: (I) inaplicabilidade da
Simula 282 do STF; (I1) o banco agiu no exercicio regular do direto, ndo havendo irregularidade
gue ensga a declaracdo de nulidade do procedimento de consolidagdo de propriedade
extrgudicid.

Devidamente intimada, a parte agravada ndo apresentou impugnacéo do agravo

interno.

E o rdatorio.
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Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.145.733 - SP (2017/0189222-4)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 52 REGIAO) - Relator:

A irresignacdo ndo merece prosperar.

Com efeto, a parte ora agravante gpontou, no bojo do recurso especial, afronta
aos arts. 330, § 1° 1, 373, 485, |, 492, do Cadigo de Processo Civil de 2015, e 422 do Caodigo Civil.
Conforme sdlientado na decisdo ora agravada, os dispositivos citados encerram normatividade
gue ndo se encontra contemplada no objeto da controvérsia resolvida pelo Tribund de origem,
razéo pela qua se vidumbra o prequestionamento necessario para viabilizar a interposicdo do
presente recurso especial.

Frise-se que ao STJ cabe julgar, em sede de recurso especid, conforme diccéo
condituciond, somente as causas decididas, em Unica ou Ultima ingancia, pelos Tribunais

Regionais Federais ou pelos Tribunais dos Estados, do Digtrito Federal e Territérios.

Incidéncia, pois, no ponto, das Simulas 282 e 356 do STF.
Por oportuno, leiam-se estes julgados.

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PLANO
DE SAUDE. RECUSA DE COBERTURA. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA. SUMULAS 282 E 356 DO STF. DANO MORAL.
CONFIGURAGCAO. REEXAME DE MATERIA FATICA DA LIDE.
SUMULA 7/STJ. NAO PROVIMENTO. 1. Ndo se admite o recurso
especial, qguando néo ventilada, na decisédo proferida pelo tribunal de
origem, a questdo federal suscitada. 2. Invidvel o recurso especial
cuja andlise impbe reexame do contexto fatico-probatério da lide
(Simula 7 do STJ). 3. Agravo regimental a que se nega provimento.
(AgRg no AREsp 504.841/MG, Rd. Ministra MARIA |ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 24/06/2014, DJe de
19/08/2014)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DOS ARTS 458 E 535 DO CPC.
INEXISTENCIA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS
282/STF E 356/STF. IMPENHORABILIDADE DE IMOVEL. BEM
PROFISSIONAL. EXCEPCIONALIDADE DA CONSTRICAO
JUDICIAL. CONSONANCIA DO ACORDAO RECORRIDO COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ. AGRAVO NAO
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PROVIDO, COM APLICACAO DE MULTA.

1. N&o ha falar emviolacdo dos arts. 458, 11, e 535, 1I, do Cddigo de
Processo Civil pois o Tribunal de origem dirimiu as questfes
pertinentes ao litigio, afigurando-se dispensavel que venha examinar
uma a uma as alegacdes e fundamentos expendidos pelas partes.

2. Para que se configure o preguestionamento, ha que se extrair do
acordao recorrido pronunciamento sobre as teses juridicas em torno
dos dispositivos legais tidos como violados, a fim de que se possa, na
instancia especial, abrir discussdo sobre determinada questédo de
direito, definindo-se, por conseguinte, a correta interpretacdo da
legislacéo federal.

3. De acordo com a jurisprudéncia desta Corte, € possivel a penhora
em carater excepcional de imovel comercial, no qual se localiza
empresa do executado, desde que ndo seja utilizado para a residéncia
de sua familia e ndo haja outros bens livres e desembaracados,
passiveis de serem constritos. (REsp 1.114.767/RS, Rel. Ministro LUIZ
FUX, CORTE ESPECIAL, DJe 04/02/2010).

4. Agravo regimental néo provido, com aplicacéo de multa.

(AgRg no AREsp 490.801/SC, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 09/09/2014, DJe de 17/09/2014)

Quanto a tutdla concedida, o col. Tribund a quo condggnou que estavam

presentes 0s requisitos exigidos para suspender os efeitos do lel&o extrgudicid, verbis:

"Cuida-se de agédo revisional de contrato de financiamento imobiliario
com garantia de propriedade fiduciaria em que o bem foi consolidado
em nome do credor sem que fossem intimados os autores, ora
agravados, para purgar a mora.

Pretende o agravante a revogacao tutela antecipada com autorizagao
para que o imove financiado seja levado a leildo extrajudicial, em
decorréncia da inadimpléncia.

Pois bem. A tutela de urgéncia serd concedida quando houver
elementos de probabilidade do direito e o perigo de dano ou risco ao
resultado atil do processo.

Assim, tanto para a tutela cautelar como para a tutela antecipada,
espécies de tutela de urgéncia, exige-se 0 convencimento do juiz a
respeito da existéncia de elementos que evidenciem a probabilidade do
direito alegado.

Ainda sobre o tema, podera o juiz exigir caucao para a concessao da
tutela de urgéncia e mais, a tutela de urgéncia de natureza antecipada
ndo sera concedida quando houver perigo de irreversibilidade de seus
efeitos (88 2° e 3° do art.300).

A decisdo foi clara e cristalina ao determinar o deposito judicial das
parcelas vincendas pelos requerentes, além do registro da lide em
curso na matricula do imével para resguardar interesse de terceiros
de boa fé, como também do préprio credor fiduciério.

No caso em exame, cuida-se de contrato de financiamento imobiliario
com clausula de alienacéo fiduciaria. E cedico que o credor fiduciario
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tem o direito a consolidacdo da posse do imdvel desde que, apos
notificacéo do devedor, este se constituir em mora, artigos 26 e 30 da
Lei n©9.514/97).

Desse modo, caso acolhido o pedido do agravante podera advir o
esvaziamento da lide, sem a devida apuracéo dos fatos alegados pelos
autores (falta de intimacao para purgar a mora e pendéncia do pedido
de revisdo das clausulas do contrato).

E de rigor a manuteng&o da decisio combatida." (fls. 120/121, e-STJ)

Como vigo, as ingtancias ordin&rias concluiram pela presenca dos requisitos
autorizadores para a concessdo da tutela antecipada, mormente porque ha necessidade de
apuracdo dos fatos adegados pelos autores, quais sgjam: fata de intimacdo para purgar a mora e
pendéncia do pedido de revisio das clausulas contratuais.

Nesse contexto, a inversio do que foi decidido pelo Tribund de origem
demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fético-probatério dos autos, providéncia

gue encontra ébice na Simula 7 do Superior Tribuna de Justica.
A propésto:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. EMBARGOS DE
DECLARACAO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REVISONAL DE
FINANCIAMENTO DE VEICULOS. MORA NAO AFASTADA. SMPLES
PROPOS TURA DA ACAO. ENUNCIADO 380 DA SUMULA DO STJ.
ANTECIPACAO DE TUTELA. REQUISITOS DO ARTIGO 273 DO
CPC/1973. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE. MATERIA DE PROVA.
ENUNCIADO 7 DA SUMULA DO STJ.

1. Esta Corte Superior entende que, para aferir a existéncia, ou ndo,
dos requisitos autorizadores da antecipacdo de tutela, previstos no
artigo 273 do CPC/1973, € necessario 0 reexame de provas, 0 que
atrai a incidéncia do enunciado 7 da Simula do STJ.

2. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria
fatico-probatdria (Samula n. 7/STJ).

3. Nos termos do enunciado 380 da Sumula do STJ, a simples
propositura da acao de revisao de contrato ndo inibe a caracterizacdo
da mora do autor.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint nos EDcl no AREsp 723.065/SP, Rdl. Ministra MARIA 1SABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 1906/2017, DJe de
09/06/2017)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA.
ART. 273 DO CPC. SUMULA N. 7/STJ. DECISAO MANTIDA.

1. O Tribunal de origem, com base nos elementos de prova dos autos,
concluiu pela presenca dos requisitos para a concessdo da tutela
antecipada. Alterar esse entendimento demandaria o reexame do
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conjunto fatico-probatoério, o que é vedado em recurso especial, em
razao do obice da Simula n. 7/STJ.

2. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1.007.135/AL, Rd. Minisro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 25/04/2017, DJe de
03/05/2017)

Diante do exposto, ndo tendo a parte agravante conseguido infirmar os
fundamentos da decisdo agravada, nega-se provimento ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

QUARTA TURMA
Agint no
Numero Registro: 2017/0189222-4 PROCESSO ELETRONICO AREsp 1.145.733/
SP
Numeros Origem: 10020604320168260009 20160000726983 20904223120168260000
PAUTA: 20/02/2018 JULGADO: 20/02/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF
52 REGIAO)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. NICOLAO DINO DE CASTRO E COSTA NETO

Secretéria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE : BANCO SANTANDER (BRASIL) S.A.
ADVOGADO : NEILDESARAUJO AGUIAR DI GESU - SP217897
AGRAVADO . DANIEL GUIMARAES TEIXEIRA
AGRAVADO . LUIZ CESAR DA SILVA RAMOS
ADVOGADO : ELIEL SANTOSJACINTHO EOUTRO(S) - SP383635

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigag@es - Espécies de Contratos - Contratos Bancérios

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : BANCO SANTANDER (BRASIL) S.A.

ADVOGADO : NEILDESARAUJO AGUIAR DI GESU - SP217897

AGRAVADO : DANIEL GUIMARAES TEIXEIRA

AGRAVADO : LUIZ CESAR DA SILVA RAMOS

ADVOGADO : ELIEL SANTOS JACINTHO EOUTRO(S) - SP383635
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomédo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira
(Presidente) e Marco Buzzi votaram com 0 Sr. Ministro Relator.



