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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N°42.479 - MG (2013/0375956-2)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

RECORRENTE : ALEXANDRE SIQUEIRA DE FREITAS (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS PROCESSUAL
PENAL. CRIME DE ROUBO. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
PACIENTE QUE RESPONDE A OUTRA AC}AO PENAL PELA PRATICA
DE CRIME CONTRA O PATRIMONIO. POSSIBILIDADE CONCRETA DE
REITERACAO DELITIVA. MOTIVAGAO IDONEA. RECURSO
DESPROVIDO.

1. A custodia cautelar, decorrente de prisio em flagrante convertida em
preventiva, encontra-se devidamente fundamentada na garantia da ordem publica,
ante a possibilidade concreta de reiteracdo dditiva, pois 0 Recorrente responde a
outra acdo pela pratica de crime contra o patrimonio.

2. A jurisprudéncia da Suprema Corte é no sentido de que "a
periculosidade do agente e o risco de reiteracdo delitiva demonstram a
necessidade de se acautelar o meio social para que seja resguardada a
ordem publica, além de congtituirem fundamento idéneo para a prisdo
preventiva." (HC 115462, 2.2 Turma, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI,
DJe de 23/04/2013.)

3. Recurso desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA
TURMA do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, negar provimento ao recurso. Os Srs. Minigtros Jorge Muss, Marco
Aurdlio Bdlizze, Moura Ribeiro e Regina Helena Costa votaram com a Sra. Ministra Relatora.
Brasilia (DF), 11 de fevereiro de 2014 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N°42.479 - MG (2013/0375956-2)
RECORRENTE : ALEXANDRE SIQUEIRA DE FREITAS (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA FfUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de recurso ordinaio em habeas corpus interposto por ALEXANDRE
SIQUEIRA DE FREITAS, em face de acorddo proferido pelo Tribund de Justica do Estado de
Minas Gerais, no Habeas Cor pus n.° 1.0000.13.066957-5/000, assm ementado:

"HABEAS CORPUS - DELITO PREVISTO NO ART. 157 § 1° DO
CODIGO PENAL - CONVERSAO DA PRISAO EM FLAGRANTE EM
PREVENTIVA - DECISAO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA - PRESENTE
OS REQUISITOS DOS ARTS 312 E 313, |, AMBOS DO CODIGO PENAL -
PRINCIPIO DA PRESUNCAO DE INOCENCIA - INEXISTENCIA DE
VIOLACAO - PENA MAXIMA COMINADA SUPERIOR A QUATRO ANOS -
ORDEM DENEGADA. Nao h& que se falar em constrangimento ilegal, por
auséncia dos requisitos do art. 312, do Cdodigo de Processo Penal, que
restaram devidamente demonstrados, havendo provas da materialidade do
crime e indicios de sua autoria. Na esteira do entendimento das Cortes
Superiores, as circunstancias concretas do crime sdo bastantes a
demonstrar que a liberdade pode representar risco a ordem publica. O
principio constitucional da presuncdo de inocéncia, ndo se incompatibiliza
com as prisdes processuais, cuja esséncia é a protecao da sociedade.” (Fl.
53)

Consta dos autos que o Recorrente foi preso em flagrante, em 29/08/2013, pela
suposta prética do crime de roubo, tendo sido a prisdo em flagrante convertida em preventiva
pelo Juizo de primeirainstancia.

Diante diso, impetrou-se habeas corpus perante o Tribund de origem, que
denegou a ordem.

No presente recurso, sustenta-se, em sintese, fata de fundamentacdo das
decisdes que mantiveram a constricdo cautelar do Recorrente e auséncia dos pressupostos
justificadores da priséo preventiva.

Requer-se a concessdo de liberdade provisdria ao Recorrente.

O Minigério Piblico Federa manifestou-se as fls. 87/90, opinando peo
desprovimento do recurso.

E o relatdrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N°42.479 - MG (2013/0375956-2)
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS PROCESSUAL
PENAL. CRIME DE ROUBO. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
PACIENTE QUE RESPONDE A OUTRA A(;AO PENAL PELA PRATICA
DE CRIME CONTRA O PATRIMONIO. POSSIBILIDADE CONCRETA DE
REITERACAO DELITIVA. MOTIVACAO IDONEA. RECURSO
DESPROVIDO.

1. A custodia cautelar, decorrente de prisio em flagrante convertida em
preventiva, encontra-se devidamente fundamentada na garantia da ordem publica,
ante a posshilidade concreta de reiteragcdo dditiva, pois 0 Recorrente responde a
outra acdo pela prética de crime contra o patriménio.

2. A jurisprudéncia da Suprema Corte é no sentido de que "a
periculosidade do agente e o risco de reiteracdo delitiva demonstram a
necessidade de se acautelar o meio social para que seja resguardada a
ordem puablica, além de constituirem fundamento idoneo para a prisdo
preventiva." (HC 115462, 2.2 Turma, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI,
DJe de 23/04/2013.)

3. Recurso desprovido.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

Consta dos autos que o Recorrente foi preso em flagrante, em 29/08/2013, pela
suposta prética do crime de roubo.

A prisso em flagrante foi convertida em preventiva pdo Juizo de primera
instdncia, com a seguinte fundamentagéo:

"[...]

No caso emtela, mesmo sendo o Autuado primario, constato que as
circunstancias do crime sdo graves, tendo a subtracdo se efetivado contra
um estabel ecimento comercial, mediante emprego de violéncia contra uma de
suas funcionarias para garantir a posse da res subtraida e se ver livre da
acdo do Estado, revelando-se inadequada a aplicacdo de medidas
cautelares diversas da prisdo preventiva, que se faz necessaria para a
garantia da ordem publica, vulnerabilizada com o crescente e alarmante
numero de assaltos que vem assolando nossa sociedade, merecendo ser
registrado, ainda, que o Autuado responde a um outro processo pela mesma
prética delitiva, tendo sido beneficiado com o relaxamento de sua prisdo em
relacéo a tal feito no més de fevereiro deste ano” (Fl. 18, sem grifo no origind)

O ac6rdao impugnado denegou a ordem originaria aduzindo, in verbis:

"[..]
A fundamentacdo adotada, como se V&, revela-se suficiente a
embasar a constricdo como forma de garantir a ordem publica, j4 que
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evidenciado o periculum libertatis, ndo sO pela gravidade em abstrato do

delito, praticado mediante grave ameaga, mas, especialmente, pela

gravidade concreta; além da presenca do fumus commiss ddicti,

demonstrada a existéncia do fato e indicios suficientes de autoria, tendo o

réu sido preso emflagrante.

Registre-se que a gravidade concreta do crime €, sm, fundamento

suficiente a justificar a custodia cautelar." (F. 56)

Como é cedico, a jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica tem consagrado o
entendimento de que o juizo vdorativo sobre a gravidade genérica do deito e o clamor ou
comocao socia ndo congituem, por S sos, fundamentacdo idénea a autorizar a prisdo preventiva
(v.g. HC n.° 44.833/MT, 5.2 Turma, Rel. Min. GILSON DIPP, DJ de 19/09/2005).

Na espécie, porém, as decisdes impugnadas demonstraram a existéncia do crime
e de indicios suficientes de autoria, bem como a necessidade da custédia cautelar para a garantia
da ordem publica e conveniéncia da instrucéo crimind, a partir de dados concretamente extraidos
dos autos.

De fato, mostra-se legitima a decretac@o da priso preventiva do ora Recorrente,
para a garantia da ordem publica, em face das circunstancias do caso que, pelas caracteristicas
delineadas, retratam, in concreto, a periculosdade do agente, consderando-se, sobretudo, a
exiséncia de indicativos de que a aividade ddituosa era reiterada, o que evidencia a
perniciosidade da acdo ao meio socid.

Com efeito, o Juizo de primeiro grau, ao converter a prisdo em flagrante em
preventiva, ressatou que o Recorrente responde a outra agdo pela prética de crime contra o
patrimonio.

A jurisprudéncia da Suprema Corte é no sentido de que "a periculosidade do
agente e o risco de reiteracao delitiva demonstram a necessidade de se acautelar o meio
social para que seja resguardada a ordem publica, além de constituirem fundamento
idéneo para a prisdo preventiva." (HC 115462, 22 Turma Re. Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, DJe de 23/04/2013.)

No mesmo digpasio:

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS.
UTILIZACAO DO REMEDIO CONSTITUCIONAL COMO SUCEDANEO
RECURSAL. NAO CONHECIMENTO DO WRIT. PRECEDENTES DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA. FURTO QUALIFICADO. PLEITO DE APLICACAO DO
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. INVIABILIDADE. REPROVABILIDADE
DO COMPORTAMENTO DO AGENTE. PRISAO PREVENTIVA.
REITERACAO CRIMINOSA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
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CONFIGURADO.

[..]

6. Justifica-se a manutencéo da custodia cautelar para a garantia
da ordem publica com o fim de cessar a reiteragdo criminosa do paciente
reincidente que, ja tendo sido beneficiado com quatro liberdades
provisorias em acdes penais distintas, voltou a ser preso em flagrante pela
pratica de crime contra o patrimdnio.

7. Habeas corpus ndo conhecido." (HC 246.752/MG, Rel. Minigro OG
FERNANDES, SEXTA TURMA, julgado em 28/05/2013, DJe 17/06/2013.)

"HABEAS CORPUS. IMPETRAGAO ORIGINARIA. SUBSTITUICAO
AO RECURSO ORDINARIO. IMPOSSIBILIDADE. RESPEITO AO SISTEMA
RECURSAL PREVISTO NA CARTA MAGNA. NAO CONHECIMENTO.

[...]

FURTOS QUALIFICADOS TENTADO E CONSUMADOS
CONTINUIDADE DELITIVA. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. PRETENDIDA REVOGACAO. PERICULOSDADE DA
AGENTE. REITERACAO CRIMINOSA. REINCIDENCIA ESPECIFICA.
NECESSDADE DE ACAUTELAMENTO DA ORDEM PUBLICA.
FUNDAMENTAGCAO IDONEA E CONSTITUCIONAL. SEGREGAGAO
JUSTIFICADA E NECESSARIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
DEMONSTRADO.

1. Verifica-se a necessidade da custodia antecipada para fazer
cessar a reiteracdo criminosa, pois consta dos autos que a paciente é
reincidente na pratica de crimes contra o patriménio, sendo que
recentemente foi beneficiada com a liberdade provisoria e fora novamente
presa em flagrante delito, demonstrando ndo ser merecedora do beneficio
que a Justica Ihe concedeu outrora, circunstancias que revelam a sua
propensdo a atividades ilicitas, demonstram a sua periculosidade e a real
possibilidade de que, solta, volte a delinquir.

CUSTODIA CAUTELAR. INCIDENCIA DA LEI N. 12.403/2011.
IMPOSSBILIDADE. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS PREVISTOS
NO ART. 312 DO CPP. REITERACAO DELITIVA. WRIT NAO CONHECIDO.

1. Inviavel a aplicacdo de medida cautelar diversa da prisdo
quando h& motivacdo que justifique a medida excepcional, a exemplo da
reiteracao delitiva, o que torna de rigor sua prisao.

2. Habeas Corpus ndo conhecido." (HC 255.320/MG, Re. Minigtro
JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 04/12/2012, DJe 13/12/2012.)

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso ordin&rio.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2013/0375956-2 PROCESSO ELETRONICO RHC 42.479/ MG
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 06695755820138130000 10000130669575000 10000130669575001
21477458420138130024 6695755820138130000

EM MESA JULGADO: 11/02/2014

Relatora
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretério
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
RECORRENTE : ALEXANDRE SIQUEIRA DE FREITAS (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Prisdo Preventiva
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio Bdlizze, Moura Ribeiro e Regina Helena
Costa votaram com a Sra. Ministra Relatora.



