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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl nos EDcl nos EDcl nos EDcl no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
N° 290.336 - DF (2013/0016644-6)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
EMBARGANTE : EDUARDO DE SOUSA LEMOS

ADVOGADA . ZELIA DOS REIS REZENDE

EMBARGADO . DISTRITO FEDERAL

PROCURADORES : ROMILDO OLGO PEIXOTO JUNIOR
SANDRO MORAES DA SILVA E OUTRO(S)

EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS
PROCURADOR : ARINDA FERNANDES E OUTRO(S)
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
QUARTO PETICIONAMENTO. REPRODUCAO. ARGUMENTACAO
ANTERIOR. IMPUGNACAO. ACORDAO. JULGAMENTO. AGRAVO
REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PRECLUSAO
CONSUMATIVA. ANTERIOR CONDENACAO. MULTA MAJORADA.
CONDICIONAMENTO. PAGAMENTO PREVIO.

1. Os embargos de declaragdo ndo sdo a via processual adequada para compelir o
mesmo Orgdo judicante a reexaminar a causa julgada por S em momento anterior,
vez que, sendo de fundamentagdo vinculada, destinam-se apenas ao saneamento de
omissao, obscuridade, contradicdo e erro material.

2. Configura-se a preclusdo do direito de recorrer no caso de quartos embargos de
declaracdo que reiteram as razbes de embargos anteriores ou que indicam 0 mesmo
vicio processua no acérddo impugnado pelos primeiros aclaratorios.

3. A 0posicéo sucessiva de embargos de declaracdo para rediscutir questéo
enfrentada e repeida peo Tribund em cinco ocasides didintas (julgamento
monocréatico de recurso especia e acordaos de julgamento de agravo regimental e de
trés embargos de declaracdo) dé azo a configuracdo de caréter proteatdrio a ensgjar
a cominagdo da san¢do processual do art. 538, paragrafo unico, do CPC.

4. Embargos de declaragdo ndo conhecidos, reiterada a cominagdo de multa de dez
por cento sobre o valor da causa, condicionada a interposicdo de recurso ao prévio
recolhimento (art. 538, paragrafo Unico, do CPC).

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu dos embargos de declaracéo, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Minigra Assusete Magahées, os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman
Benjamin e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.
Brasilia (DF), 20 de fevereiro de 2014.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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EDcl nos EDcl nos EDcl nos EDcl no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
N° 290.336 - DF (2013/0016644-6)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
EMBARGANTE : EDUARDO DE SOUSA LEMOS

ADVOGADA . ZELIA DOS REIS REZENDE

EMBARGADO . DISTRITO FEDERAL

PROCURADORES : ROMILDO OLGO PEIXOTO JUNIOR
SANDRO MORAES DA SILVA E OUTRO(S)

EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS

PROCURADOR : ARINDA FERNANDES E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Cuida-se agqui do quarto recurso de embargos de declaracéo sucessivamente oposto por Eduardo
Sousa Lemos, apontando como julgado embargado aquele cuja ementa transcreve-se a seguir:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. TERCEIROS EMBARGOS DE
DECLARACAO. NOVA REPETICAO DE ARGUMENTOS ENFRENTADOS EM
JULGAMENTOS ANTERIORES. CONFIGURACAO DE CARATER
PROTELATORIO. COMINACAO DE MULTA. REITERACAO. MAJORACAO
DA SANGAO. NECESSIDADE DE DEPOSITO PREVIO PARA NOVA
IMPUGNACAO.

1. O Tribunal, examinando originalmente a causa, decidiu por aplicar a0 caso
concreto a vedacdo da Simula 07/STJ, de maneira a ndo conhecer do recurso
especial.

2. Dessa forma, ao deixar de dar regular processamento ao recurso especia ante
aincidéncia da referida simula, ndo Ihe competia 0 exame do mérito da demanda,
conclusdo essa explicitada a parte em quatro ocasifes distintas.

3. Reiterando, no entanto, 0 mesmo arrazoado, mediante a oposi¢do de terceiros
embargos declaratérios, e considerando que o carater protelatério de anterior
impugnacdo ja foi declarado, inclusive com a cominagdo de multa, impositiva é a
aplicagd da majorante e condicionante previstas no art. 538, parégrafo unico, do
CPC.

4. Embargos de declaraco rejeitados. Mgjoracdo da multa anteriormente aplicada
para 0 montante correspondente a dez por cento sobre o vaor da causa,
condicionada a interposi¢éo de quaisguer outros recursos ao depdsito prévio.

Objetiva com a sua novairresignacdo a manifestacéo desta Corte de Justica acerca da
desnecessidade de reexame fético-probatdrio para 0 exame de sua demanda recursal origind,

reiterando, outrossm, que lhe era de direito a restitui¢do do prazo recursal indeferida pela origem.

Impugnacéo as fls. 615/620, do Digtrito Federd, e as fls. 622/624, do Ministério Pblico
Federal.
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EMENTA
DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
QUARTO PETICIONAMENTO. REPRODUCAO. ARGUMENTACAO
ANTERIOR. IM PUGNA(;AO. ACORDAO. JULGAMENTO. AGRAVO
REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PRECLUSAO
CONSUMATIVA. ANTERIOR CONDENAQAO. MULTA MAJORADA.
CONDICIONAMENTO. PAGAMENTO PREVIO.
1. Os embargos de declaracdo ndo sdo a via processual adequada para compelir o
mesmo Orgdo judicante a reexaminar a causa julgada por S em momento anterior,
vez que, sendo de fundamentacdo vinculada, destinam-se apenas ao saneamento de
omissao, obscuridade, contradicdo e erro material.
2. Configura-se a preclusdo do direito de recorrer no caso de quartos embargos de
declaracdo que reiteram as razbes de embargos anteriores ou que indicam 0 mesmo
vicio processua no acorddo impugnado pelos primeiros aclaratérios.
3. A 0posicdo sucessiva de embargos de declaragdo para rediscutir questéo
enfrentada e repeida peo Tribund em cinco ocasides digtintas (julgamento
monocrético de recurso especia e acérdaos de julgamento de agravo regimenta e de
trés embargos de declaragdo) dé azo a configuracdo de caréter proteatdrio a ensegjar
a cominacao da sancdo processua do art. 538, paragrafo Unico, do CPC.
4. Embargos de declaracdo ndo conhecidos, reiterada a cominacdo de multa de dez
por cento sobre o vaor da causa, condicionada a interposicao de recurso ao prévio
recolhimento (art. 538, paragrafo Unico, do CPC).

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator): Os

embargos de declaragdo ndo relinem nenhuma possibilidade de acolhimento.

Trata-se aqui dos quartos embargos de declaracdo opostos no curso de apelo extremo
ndo conhecido face a incidéncia da Simula 07/STJ, demonstrando a parte embargante que a sua
reiteracdo reveste-se de carater apenas proteladrio, como, de resto ja mencionado em outras

duas assentadas.

Oportuno saientar, de todo modo, que o recurso especia voltava-se contra a situacdo
em que o Tribund a quo havia deixado de conhecer de outra impugnagéo ante o implemento do

prazo recursal, por iss0 julgando-a intempestiva.

Alegava o embargante, contudo, que 0 seu prazo recursal devia ser regtituido porque
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tinha perdido o prazo em razéo de informacdo erroneamente prestada pela origem em publicacéo
de noticiaem seu dtio oficid, premissa que foi rechagada, contudo, por andise fético-documenta,

sem prejuizo do cardter ndo-oficid dessas informacoes.

Interposto recurso especial fundado nas dlineas "d' e "c' da hipotese de cabimento
condtituciondl, buscava-se a reinterpretagdo dos arts. 183, 506, inciso 111, e 507, todos do CPC,
gue tratam, respectivamente, da preclusdo temporal para a pratica de ato processual e da
excecao decorrente de justa causa, do dies a quo do prazo recursal contar-se da data da
publicacdo do dispositivo do acorddo no érgdo oficial e, por fim, da possibilidade de
restituicdo do prazo recursal quando sobrevier o falecimento da parte ou de seu
advogado, ou ocorrer motivo de forga maior, que suspenda o curso do processo.

A pretensdo escudava-se na configuragcéo de justa causa ensejadora da restituicéo do
prazo a partir, como dito, da publicagdo de determinada informacdo no gitio oficid do Tribund a
quo, a qud, interpretada pelo embargante, levou-0 a postergar voluntariamente a interposicéo de

recurso, o que posteriormente veio aimplicar a intempestividade de sua irresignacéo.

Afirmava, nesse €to, que esses fatos estavam devidamente provados nos autos,
bastando subsumi-los as normas dos arts. 183 e 507 do CPC para o fim de configurar a causa

justae o mativo de forga maior.

Como, no entanto, a origem havia expressamente estabelecido que o mencionado erro
material ndo ocorrera, tendo sido publicado o acérddo sem nenhuma espécie de
imprecisdo, tinhase nisso uma premissa de julgamento cuja reversdo pretendida pelo ora
embargante implicava o revolvimento fético-probatoério, vedado, contudo, pelo Enunciado Sumular
07 desta Corte Superior.

Essa decisdo monocrética veio a ser confirmada em julgamento de agravo regimentd e,
posteriormente, no exame dos consequentes trés embargos de declaracdo, todos ementados
assim:

PROCESSUAL CIVIL. MATERIA FATICO-PROBATORIA. REEXAME.
IMPOSSIBILIDADE. ENUNCIADO SUMULAR N. 7/STJ.

1. A corte de origem, aplds o exame do acervo fatico-probatério dos autos
concluiu gue "o mencionado erro materia ndo ocorreu, tendo sido publicado o
acorddo sem nenhuma espécie de imprecisdo, 0 que ndo gerou qualquer prejuizo
aparte'. Assim, rever ta premissa implicaria, necessariamente, o revolvimento de
matéria de cunho fatico-probatério, 0 que encontra ébice no Enunciado Sumular



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

n. 7 desta Corte Superior.
2. Agravo regimental ndo provido.

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. TESE CONTRARIA
AO DO EMBARGANTE. OMISSAO. AUSENCIA.

1. O acdrdao ora atacado abordou todos 0s pontos necessarios a composicao da
lide, ofereceu conclusdo conforme a prestacdo jurisdicional solicitada,
encontra-se aicercado em premissas que se apresentam harmdnicas com o
entendimento adotado, bem como desprovido de obscuridades e contradicoes.

2. Esta Corte € pacifica no sentido de que ndo ha omisséo no julgado quando este
resolve a controvérsia de maneira solida e fundamentada e apenas deixa de adotar
atese do embargante. Precedentes.

3. Recorde-se que ndo compete a este Tribuna se pronunciar a respeito da
guestdo constitucional veiculada, mesmo atitulo de prequestionamento, sob pena
de desrespeito ao disposto no art. 102, 111, "a", da Congtituicdo da Republica.

4. Embargos de declaraco rejeitados.

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. REJEICAO.
CARATER PROTELATORIO. ART. 538, PARAGRAFO UNICO, DO CPC.
MULTA APLICADA NA RAZAO DE 1% SOBRE O VALOR DA CAUSA.

1. Quando os temas necess&rios para a composicdo da lide foram devidamente
enfrentados em acordao anterior, ndo ha como deixar de reconhecer o carater
protelatério dos embargos de declaracéo opostos.

2. Embargos de declaracdo rejeitados com aplicagdo de multa na razéo de 1%
sobre o valor da causa, nos termos do art. 538, p. un., do CPC.

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. TERCEIROS EMBARGOS DE
DECLARACAO. NOVA REPETICAO DE ARGUMENTOS ENFRENTADOS EM
JULGAMENTOS ANTERIORES. CONFIGURACAO DE CARATER
PROTELATORIO. COMINACAO DE MULTA. REITERACAO. MAJORACAO
DA SANCAO. NECESSIDADE DE DEPOSITO PREVIO PARA NOVA
IMPUGNAGCAO.

1. O Tribunal, examinando originalmente a causa, decidiu por aplicar a0 caso
concreto a vedacdo da Sumula 07/STJ, de maneira a ndo conhecer do recurso
especial.

2. Dessa forma, ao deixar de dar regular processamento ao recurso especia ante
aincidéncia da referida simula, ndo Ihe competia 0 exame do mérito da demanda,
conclusdo essa explicitada a parte em quatro ocasides distintas.

3. Reiterando, no entanto, 0 mesmo arrazoado, mediante a oposi¢do de terceiros
embargos declaratérios, e considerando que o carater protelatorio de anterior
impugnacdo ja foi declarado, inclusive com a cominagdo de multa, impositiva € a
aplicacdo da majorante e condicionante previstas no art. 538, parégrafo unico, do
CPC.

4. Embargos de declaracéo rejeitados. Maoracdo da multa anteriormente aplicada
para 0 montante correspondente a dez por cento sobre o valor da causa,
condicionada a interposi¢ao de quaisguer outros recursos ao deposito prévio.

Neste quarto recurso de embargos de declaracéo, o interessado pleitela mais uma vez
descaracterizar o fundamento do acdrddo, afirmando que ndo se tratava de exame de matéria
fética
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Sobre is30, pesa considerar que a reiteracdo de embargos de declaracdo, com a
reproducdo das mesmas aegagdes dinhavadas nos aclaratdrios anteriores, redundam em
rematada preclusao consumativa e na configuragéo do r ecur so como protelatdrio, dando azo
a cominagdo de multa processud:

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. ACORDAO. EXTINCAO DO PROCESSO SEM
RESOLUCAO DO MERITO (ART. 267, X, CPC) E COM RESOLUCAO DO
MERITO (ART. 269, |, CPC). CONTRADICAO RECONHECIDA. CONFUSAO
PARCIAL (ART. 382, PARTE FINAL, DO CC). PROSSEGUIMENTO DO
FEITO. SEGUNDOS EMBARGOS DE DECLARA(;AO. PRETENSO VICIO
OCORRIDO NO ACORDAO ORIGINAL. PRECLUSAO.

1. Ha contradicdo na decisdo que, a0 mesmo tempo, extingue 0 processo sem
resolucdo do mérito (art. 267, X, CPC) e com resolucéo do mérito (art. 269, I,
CPC).

2. Reconhecida a existéncia de confusdo parcia (art. 382, parte fina, do CC),
deve o feito prosseguir para apuracdo de eventua crédito remanescente da parte
autora.

3. "N& cabe, em segundos embargos de declaracdo, apontar omissdo,
contradicdo ou obscuridade aegadamente ocorridas no primeiro acérdéo
embargado, uma vez que ja operada a precluséo”.

4. Embargos de declaracdo parcidmente acolhidos sem atribuicdo de efeitos
infringentes.

(EDcl no REsp 745.739/RJ, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 05/11/2013, DJe 13/11/2013)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. SEGUNDOS EMBARGOS DE
DECLARACAO. OMISSAO. NAO CONFIGURACAO. PRETENSAO DE
REEXAME DA CAUSA. DECLARACAO. CARATER PROTELATORIO.
COMINACAO DE MULTA.

1. Os embargos de declaragdo ndo so a via processual adequada para compelir o
mesmo Org&o judicante a reexaminar a causa julgada por s em momento anterior,
vez que, sendo de fundamentacdo vinculada, destinam-se apenas a0 saneamento
de omissdo, obscuridade, contradicéo e erro material.

2. A oposicdo sucessiva de embargos de declaragdo para rediscutir questéo
enfrentada e repelida pelo Tribunal em duas ocasifes distintas (julgamento do
recurso especia e de primeiros embargos de declaracéo) da azo a configuracéo de
carater protelatorio a ensgjar a cominagdo da sang@o processual do art. 538,
paragrafo Unico, do CPC.

3. Embargos de declaracéo rejeitados. Multa de 0,50% (meio por cento) sobre o
valor da causa.

(EDcl nos EDc no REsp 894.911/RJ, Re. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/11/2013, DJe 12/11/2013)

PROCESSUAL CIVIL. SEGUNDOS EMBARGOS DE DECLARACAO. LIMITES
DA IMPUGNACAO. OMISSAO RELATIVA AO JULGAMENTO DOS
PRIMEIROS ACLARATORIOS. PRECLUSAO. ALEGACAO GENERICA DE
VIOLAGCAO DO ART. 460 DO CPC. SUMULA 284/STF. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. NAO-OPOSICAO DE EMBARGOS DE
DECLARACAO. CARATER PROTELATORIO. APLICACAO DA MULTA
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PREVISTA NO ART. 538 DO CPC.

1. E assente nesta Corte que os segundos embargos de declaracio devem
limitar-se a suscitar 0s vicios porventura surgidos no julgamento dos
declaratérios anteriores, sendo inadmissivel, por forca da preclusdo, sua oposi¢do
aos fundamentos do julgado inicialmente impugnado.

2. In casu, a questdo relativa a majoracéo da verba honoraria devida a Fazenda
Estadual sem que houvesse pedido da parte contréria, a despeito de constar nas
razbes de agravo regimental, ndo foi devidamente suscitada nos primeiros
aclaratérios, operando-se, portanto, a precluséo.

3. Néo basta a mera indicacdo do dispositivo supostamente violado, pois as razbes
recursais devem exprimir, com transparéncia e objetividade, os motivos pelos
guais arecorrente visareformar o decisum. Incidéncia da Siumula 284/STF.

4. Descumprido o necessério e indispensavel exame do artigo 460 do CPC, apto a
viabilizar a pretensdo recursal da embargante, de maneira a atrair a incidéncia das
Slmulas 282 e 356/STF, sobretudo ante a auséncia de oposicéo dos cabiveis
embargos declaratorios a fim de suprir a omisséo do julgado.

5. O carater manifestamente protelatério dos embargos de declaracdo ensgja a
aplicacdo de multa a embargante, no importe de 1% (um por cento) sobre o valor
da causa, com base no artigo 538, paragrafo Unico, do Cadigo de Processo Civil,
sendo que referido percentual tem efeito pedagdgico, ndo punitivo.

Embargos de declaracdo rejeitados com aplicagdo de multa no importe de 1% (um
por cento) sobre o valor da causa.

(EDcl nos EDcl nos EDcl no AgRg no AREsp 163.869/SP, Re. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/08/2013, DJe
26/08/2013)

PROCESSUAL CIVIL. SEGUNDOS EMBARGOS DE DECLARACAO.
INEXISTENCIA DE HIPOTESE INSERTA NO ARTIGO 535 DO CPC.
PRETENSAO DE REEXAME. CARATER PROTELATORIO. MULTA.

1. Os embargos de declaracdo ndo servem para rediscusséo de matéria ja decidida
por este Tribunal que aferiu 0 ébice da Simula 182/STJ na andlise do agravo em
recurso especial.

2. A oposicdo, pela segunda vez, de embargos de declaracéo a fim de discutir a
suposta existéncia de vicios no julgado ja impugnado pelos primeiros aclaratérios
constitui pratica processual abusiva.

3. Embargos de declaragéo rejeitados, com aplicacdo de multa.

(EDcl nos EDc no AgRg no AREsp 224.084/RS, Re. Ministro OG
FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/10/2013, DJe 29/10/2013)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. COMPENSACAO. REGIME
APLICAVEL. MATERIA DECIDIDA EM RECURSO REPETITIVO.
MANIFESTO PROPOSITO INFRINGENTE. CONTRADICAO. VICIO NAO
ENCONTRADO NO ACORDAO EMBARGADO. APLICACAO DE MULTA DO
ART. 538, PARAGRAFO UNICO, DO CPC.

1. Trata-se de Embargos de Declaragdo opostos contra acorddo que rejeitou 0s
primeiros aclaratérios dirigidos & Segunda Turma, que, de forma suficientemente
motivada, reconheceu a aplicabilidade dos limites a compensacdo das Leis
9.032/1995 e 9.129/1995, os quais se encontravam em vigor por ocasido do
gjuizamento desta agéo, em 4.7.2002.

2. Os embargantes alegam que houve contradicdo, pois, quando foi guizada a
acdo para o reconhecimento do indébito tributério, ainda ndo vigiam os limites a
compensagao impostos pelas Leis 9.032/1995 e 9.129/1995. Questionam ainda a
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multa cominada.

3. A compensacdo foi redizada na esfera administrativa em momento posterior a
vigéncia desses limites. Sob essa perspectiva, deve ser adotado o entendimento de
que "A le que regula a compensagdo tributaria é a vigente a data do encontro de
contas entre 0s reciprocos déhito e crédito da Fazenda e do contribuinte" (REsp
1.164.452/MG, Rd. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Secdo, DJe
2/9/2010).

4. Como houve resisténcia do Fisco em aceitar a compensagdo sem as amarras
das Leis 9.032/1995 e 9.129/1995, a controvérsia foi deduzida em juizo, mediante
o presente Mandado de Seguranca, que foi impetrado em 4.7.2002 (fl. 3), quando
tais normas se encontravam em plena vigéncia. Dai a conclusdo de que o
julgamento do Recurso Especiad "deve ter como referéncia a leé vigente no
momento do gjuizamento da a¢do, considerados os limites da causa de pedir” (fl.
450) (REsp 1.137.738/SP, Re. Ministro Luiz Fux, Primeira Secdo, DJe
1°/2/2010).

5. O que a parte embargante ndo consegue compreender € que a referéncia ao
momento do gjuizamento da acdo diz respeito a demanda proposta para discutir o
regime de compensacdo, e ndo aquela instaurada nos idos de 1994 - e que
transitou em julgado -, cuja causa de pedir envolvia apenas o indébito tributério.
Alids, deve-se destacar que nem sequer existia a possibilidade de discussdo,
naquele feito, dos limites a compensacdo, pois ees foram ingtituidos pelo
legidador apenas posteriormente.

6. Ambos os precedentes que servem de fundamento para o julgado embargado -
e gue foram acima referidos - estdo submetidos ao regime do art. 543-C do CPC.
A multa aplicada de 10% (dez por cento) resulta da insurgéncia da parte contra
jurisprudéncia pacificada em recurso repetitivo. Nao houve alusdo alguma a
litigdncia de mé-fé, tampouco ha contradi¢cdo na imposicdo dessa pena processual.
7. Estes segundos Embargos de Declaragdo buscam rediscutir, como
demonstrado, questdo solucionada na esteira de jurisprudéncia do STJ ratificada
sob o regime do art. 543-C do CPC, desde a decisdo monocratica. A reiteracdo
dos argumentos ja rechagados configura comportamento protelatério da parte, a
gual se aplica a multa de 1% prevista no art. 538, parégrafo unico, do CPC.

8. Embargos de Declaracdo rejeitados. Imposicdo de multa nos termos do
pardgrafo Unico do art. 538 do CPC.

(EDcl nos EDcl no AgRg no REsp 1314090/MG, Re. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/11/2012, DJe 19/12/2012)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. MULTA. EMBARGOS
DECLARATORIOS. CARATER PROTELATORIO. CABIMENTO.
FUNDAMENTOS NAO IMPUGNADOS. VERBETE N. 283 DA SUMULA/STF.

- E cabivel a multa prevista no art. 538 do CPC aos segundos embargos de
declaragdo que suscitam questfes ndo ventiladas anteriormente, ndo se aplicando
a orientacdo do verbete n. 98 da Simula do ST J.

- A auséncia de impugnacdo as razdes langadas no acorddo recorrido atrai a
incidéncia do verbete n. 283 da Simula do Pretério Excelso.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1255387/MG, Rel. Minisro CESAR ASFOR ROCHA,
SEGUNDA TURMA, julgado em 10/04/2012, DJe 17/04/2012)

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAQ. PRECLUSAO. N3o cabe,
em segundos embargos de declaragcdo, apontar omissdo, contradicdo ou
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obscuridade alegadamente ocorridas no primeiro acordédo embargado, uma vez
que ja operada a preclusdo. Embargos de declaragéo rejeitados.

(EDcl nos EDc no AgRg no REsp 1215343/BA, Re. Ministro AR
PARGENDLER, PRIMEIRA TURMA, julgado em 01/10/2013, DJe 08/10/2013)

RECURSO ESPECIAL. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. VIOLA(}AO AO
ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA. MULTA APLICADA COM
FUNDAMENTO NO ART. 538 DO CPC. MANUTENQAO. SEGUNDOS
EMBARGOS DECLARATORIOS OPOSTOS PARA PROTELAR O
JULGAMENTO DO FEITO. ALEGACAO DE QUE O TEXTO QUE FOI
SUBTRAIDO, POR DETERMINACAO DO JUiZO, DA DEFESA PREVIA DOS
RECORRENTES FERE O DIREITO DE DEFESA. INOCORRENCIA.
PARAGRAFO OFENSIVO A TESTEMUNHA QUE NAO DETEM A
CAPACIDADE DE LER E ESCREVER. A RETIRADA DA PARTE OFENSIVA
NAO ACARRETA QUALQUER PREJIZO AO RECORRENTE. RECURSO
ESPECIAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. N&o se reconhece da violagdo ao art. 535 do CPC, porquanto a lide foi
resolvida com a devida fundamentacdo, ndo sendo obrigat6rio ao 6rgdo julgador
responder, um a um, os questionamentos suscitados pelas partes, mormente se
notorio o carater de infringéncia do julgado.

2. Os segundos Embargos de Declaracdo sdo considerados protelatérios, posto
gue ndo tinham o propdsito de prequestionar a matéria, e aimposicéo da multa foi
feita fundamentadamente. Nesse sentido: AgRg nos EDcl no Ag 1.241.412/SP,
Rel. Min. HAMILTON CARVALHIDO, DJe 10/12/10).

3. O pardgrafo riscado onde se afirmara que (sigilo este certamente decretado
para forjar depoimento de pessoas analfabetas e ainda com problema de dicgéo
como é o caso do Sr. Jodo Migud, por exemplo), ndo demonstra quaquer
prejuizo a parte, jA& que, caso o0 Minigtério Publico tenha agido em
desconformidade com seu dever ingtitucional, os recorrentes terdo oportunidade
de desconstituir as supostas provas forjadas através da instrucdo e das provas
licitas.

4. A pessoa anafabeta é apenas e tdo-somente aguela gque ndo tem a capacidade
de ler ou escrever, e isso em nada interfere na percepcéo de ato irregular que
tenha presenciado, como por exemplo, os atos de improbidade administrativa que
se imputam aos recorrentes, quais sejam, utilizar-se de equipamentos publicos em
beneficio particular.

5. Recurso Especia a que se nega provimento.

(REsp 1183330/SP, Re. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/09/2013, DJe 23/10/2013)

EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
RECURSO ESPECIAL. VICIOS DO ART. 53 DO CPC. NAO
CONFIGURACAO. PRECLUSAO. REJEICAO.

1. Em razéo do instituto da preclusdo, ndo € admissivel a oposicdo de segundos
embargos de declaracdo para discutir eventuais vicios de integracdo que ndo
foram oportunamente suscitados nos primeiros aclaratorios.

2. Embargos de declaracéo rejeitados.

(EDdcl nos EDcl no REsp 827.833/MG, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 20/08/2013, DJe 16/09/2013)

O presente recurso, portanto, ndo é passivel de conhecimento porque limitado a
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reproducéo de argumentacdo alinhavada anteriormente e, sem mais, porque pretende configurar
a omissdo em acorddo sobre o qua anteriores embargos de declaracdo intentaram o mesmo

procedimento, apontando inclusive a mesma hip6tese de cabimento.

Assm, ndo conheco dos embargos de declaracgéo e, reiterando a configuragéo do
carater eminentemente protelatdrio da impugnagdo, sanciono a parte com a pena do art. 538,
parégrafo Unico, do CPC, em dez por cento sobre o vaor da causa, com a mesma condicionante

de interposicao de recursos supervenientes.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

EDcl nos EDcl nos EDcl nos EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2013/0016644-6 AREsp 290.336 / DF

NUmeros Origem: 20040110467295 20050111464570 20050111464570AGS 249209320058070001
PAUTA: 20/02/2014 JULGADO: 20/02/2014

Relator
Exmo. Sr. Minissro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
AGRAVANTE : EDUARDO DE SOUSA LEMOS
ADVOGADA . ZELIA DOS REIS REZENDE
AGRAVADO : DISTRITO FEDERAL

PROCURADORES : ROMILDO OLGO PEIXOTO JUNIOR

SANDRO MORAES DA SILVA EOUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
PROCURADOR : ARINDA FERNANDES E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Concurso
Publico / Edital - Prazo de Validade

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : EDUARDO DE SOUSA LEMOS
ADVOGADA . ZELIA DOS REISREZENDE
EMBARGADO . DISTRITO FEDERAL

PROCURADORES : ROMILDO OLGO PEIXOTO JUNIOR
SANDRO MORAES DA SILVA EOUTRO(S)

EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
PROCURADOR : ARINDA FERNANDES E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu dos embargos de declaracdo, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Ministra Assusete Magahées, os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman
Benjamin e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.



