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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°274.631 - SC (2012/0269514-6)

RELATOR
R.PIACORDAO
AGRAVANTE

ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
: MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT
gA
: GERSON VANZIN MOURA DA SILVA E OUTRO(S)
JAIME OLIVEIRA PENTEADO E OUTRO(S)
LUIZ HENRIQUE BONA TURRA E OUTRO(S)
SUYAN ROMAO DA COSTA E OUTRO(S)
: JOSE AVANIR MAXIMIANO DALPRA
- OTAVIO AUGUSTO SALUM PEREIRA
RODRIGO HENRIQUE DEHLANO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL  NAO CONHECIDO. DESERCAO. COMPROVACAO DE
PAGAMENTO DE CONTA/TRIBUTO. NAO ACEITACAO DO COMPROVANTE
EXTRAIDO DA INTERNET. ENTENDIMENTO SUPERADO EM RAZAO DA
AMPLA UTILIZAQAO DE MEIO ELETRONICO NA VIDA MODERNA.
POSSIBILIDADE DE CONFERENCIA DOS DADOS LANCADOS NO
DOCUMENTO. NECESSIDADE DE SUPERACAO DO OBICE. ONUS
EXCESSIVO. AGRAVO PROVIDO.

1. N&o é razoavel impor a parte condi¢fes mais rigorosas para a comprovagao
do pagamento de conta ou tributo (taxas, inclusive) do que aquelas exigidas peo
mercado ou instituicdes publicas.

2. Para comprovagdo do preparo, deve ser considerado o uso de meios
eletrbnicos ja incorporados ao cotidiano dos brasileiros, reputando-se vdido o
comprovante extraido da internet, tendo em vista a possibilidade de aferir se os
dados nele lancados referem-se a pagamento relativo a processo especifico.

3. Agravo regimental provido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade

dos votos e das

notas taquigréficas a seguir, prosseguindo no julgamento, por maioria, dar

provimento a0 agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Minigro Jodo Otavio de Noronha

Vencido o0 Sr. M

inigro Relator Paulo de Tarso Sanseverino. Votaram com o0 Sr. Minisro Jodo

Otévio de Noronha os Srs. Ministros Sdnei Beneti, Ricardo Villas Boas Cueva e Nancy Andrighi.

Lavrara o acordao o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha

Brasilia (DF), 12 de novembro de 2013(Data do Julgamento)
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MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

Reator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 274.631 - SC (2012/0269514-6)

RELATOR
AGRAVANTE

ADVOGADQOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

O
(Relator):

: MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO
DPVAT SA
: GERSON VANZIN MOURA DA SILVA E OUTRO(S)
JAIME OLIVEIRA PENTEADO E OUTRO(S)
LUIZ HENRIQUE BONA TURRA E OUTRO(S)
SUYAN ROMAO DA COSTA E OUTRO(S)
: JOSE AVANIR MAXIMIANO DALPRA
: OTAVIO AUGUSTO SALUM PEREIRA
RODRIGO HENRIQUE DEHLANO

RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Trata-se de agravo regimental interposto por SEGURADORA LIDER DOS
CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT SA contra decisdo assim ementada:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. DEVIDA
COMPROVACAO DO PREPARO. NAO OCORRENCIA.
COMPROVANTE EXTRAIDO DA  INTERNET. AGRAVO
DESPROVIDO.

(fl. 290)

No agravo regimental, a parte agravante alega, essencialmente, validade

do pagamento da GRU via internet.
E relatrio.
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 274.631 - SC (2012/0269514-6)

VOTO VENCIDO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Eminentes colegas, 0 agravo regimental N0 merece prosperar.

Em que pese 0 arrazoado, entendo que a auséncia de qualquer novo
subsidio trazido pelo agravante, capaz de alterar os fundamentos da deciséo ora
agravada, faz subsistir incélume o entendimento nela firmado. Portanto, ndo ha

falar em reparos na decisdo, razéo pela qua se reafirma o seu teor:

Tenho por desatendido o comando inserto nos artigos 511, caput, do
Cadigo de Processo Civil, porquanto, na esteira da jurisprudéncia desta
Corte, a adeguada comprovacdo do recolhimento do preparo do
recurso especial, é requisito extrinseco de admissibilidade recursal, cuja
auséncia enseja a deser¢ao.
Nesse sentido:
AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
COMPROVANTE DE PAGAMENTO DAS CUSTAS PROCESSUAIS
DOCUMENTO EXTRAIDO DA INTERNET. AUSENCIA DE FE
PUBLICA. DESERCAO. DECISAO AGRAVADA MANTIDA.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.
| - A jurisprudéncia deste Tribunal entende que é necessaria a
juntada do comprovante de pagamento das custas processuais por
meio de documento que goze de fé publica, como forma de se
proceder a identificacdo do pagamento e de se demonstrar a
ligac&o entre este e 0 processo em que se busca a tutela recursal.
Il - O agravo nédo trouxe nenhum argumento novo capaz de
modificar a conclusdo alvitrada, a qual se mantém por seus
proprios fundamentos.
Agravo Regimental improvido.
(AgRg no Ag 1.354.004/RS, Rel. Ministro SIDNEI BENETI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 26/04/2011, DJe 04/05/2011)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PREPARO. GUIA DE PORTE DE REMESSA E
RETORNO DOS AUTOS. INDICAGAO ERRONEA DO CODIGO DE
RECOLHIMENTO. PENA DE DESERCAO.

- O preparo do recurso especial deve ser comprovado no ato de
sua interposicao, a teor do art. 511, do CPC.
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- E dever do recorrente a correta indicacdo dos respectivos codigos
de receita nas duas guias de recolhimento que compde as custas do
preparo, sob pena de desercao do recurso.

- Agravo nao provido.

(AgRg no AREsp 120.993/RS, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 26/06/2012, DJe 29/06/2012)

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DO
NUMERO DE REFERENCIA NA GUIA DE PREPARO DO
RECURSO ESPECIAL. NECESSIDADE DE OBSERVANCIA AS
RESOLUCOES DO STJ. PREPARO NAO COMPROVADO. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

| - Afalta do nimero do processo na guia juntada aos autos enseja
a pena de desercao, pois ndo é possivel identificar a qual processo
se destina o recolhimento do preparo. Precedente (AgRg no REsp
924.942/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES CORTE
ESPECIAL, DJe 03/02/2010).

Il - Para escorreita comprovacdo do preparo, deve o recorrente
observar as instrucdes contidas nas resolucoes editadas por esta
Corte, utilizando-se da guia de recolhimento adequada e
procedendo a anotacéo do cédigo de receita previsto, sob pena de
desercao (EREsp 820.539/ES, Rel. Min. CASTRO MEIRA, CORTE
ESPECIAL, DJe 23/08/2010).

[11 - Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1.040.308/SP, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 07/06/2011, DJe
13/06/2011)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. PREPARO.
ART. 511 DO CPC. RESOLU(;AO STJ N. 4/2010. RECOLHIMENTO
NO ATO DA INTERPOSICAO. AUSENCIA. DESERCAO.
ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA PLEITEADA NO CURSO
DO PROCESSO. REQUERIMENTO EM PETI (;AO AVULSA. ART. 6°
DA LElI N. 1.060/1950. BENEFICIO A SER REQUERIDO NO
MOMENTO DA INTERPOSCAO DO RECURSO COM
COMPROVACAO DA CONDICAO DE BENEFICIARIO. QUESTAO
ACERCA DA INCIDENCIA DE PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS
INVIABILIDADE.

1. No ato de interposicao do recurso, o recorrente devera efetuar,
nos casos legalmente exigidos, o preparo, inclusive o porte de
remessa e de retorno, sob pena de desercdo (art. 511, caput, do
CPC); no mesmo momento, devera requerer a justica gratuita,
guando também devera comprovar sua condic¢ao de beneficiario.

2. O art. 6° da Lei 1.060/1950 exige que o beneficio de gratuidade
de justica, quando pleiteado no curso do processo, Sseja
formalizado em peticdo avulsa, que serd autuada em apenso aos
autos principais.

3. Ndo cabe ao STJ intervir em matéria de competéncia do STF, sob
pena de violagdo da rigida distribuicdo de competéncia recursal
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disposta na Lei Maior.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg nos EAg 1.345.775/Pl, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, CORTE ESPECIAL, julgado em 07/11/2012, DJe
21/11/2012)

Nos presentes autos, verifica-se a fl. 230, que o comprovante de
pagamento da GRU é documento extraido da internet, sem fé publica
perante o STJ.
(fl. 290 a 292)

Assim, o desprovimento do regimental € medida que se impde.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0269514-6 PROCESSO ELETRONICO AREsp 274.631/SC

Numeros Origem: 20110265837 20110265837000100 20110265837000200 20110265837000201 7100007976
EM MESA JULGADO: 02/05/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretéria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S/A
ADVOGADOS : LUIZ HENRIQUE BONA TURRA E OUTRO(S)

GERSON VANZIN MOURA DA SILVA EOQUTRO(S)
JAIME OLIVEIRA PENTEADO E OUTRO(S)
SUYAN ROMAO DA COSTA EOUTRO(S)

AGRAVADO . JOSE AVANIR MAXIMIANO DALPRA
ADVOGADOS : OTAVIO AUGUSTO SALUM PEREIRA
RODRIGO HENRIQUE DEHLANO

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Seguro

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S/A
ADVOGADOS : LUIZ HENRIQUE BONA TURRA EOUTRO(S)

GERSON VANZIN MOURA DA SILVA EOUTRO(S)

JAIME OLIVEIRA PENTEADO E OUTRO(S)

SUYAN ROMAO DA COSTA EOUTRO(S)

AGRAVADO . JOSE AVANIR MAXIMIANO DALPRA
ADVOGADOS : OTAVIO AUGUSTO SALUM PEREIRA
RODRIGO HENRIQUE DEHLANO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Apbs o voto do Sr. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, hegando provimento ao agravo
regimental, pediu vista 0 Sr. Ministro Jodo Ot&vio de Noronha. Aguarda o Sr. Ministro Sidnel
Beneti. Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Nancy Andrighi e Ricardo Villas Bbas Cueva.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°274.631 - SC (2012/0269514-6)

RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

AGRAVANTE : SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT
SA

ADVOGADOS : GERSON VANZIN MOURA DA SILVA E OUTRO(S)

JAIME OLIVEIRA PENTEADO E OUTRO(S)
LUIZ HENRIQUE BONA TURRA E OUTRO(S)
SUYAN ROMAO DA COSTA E OUTRO(S)
AGRAVADO : JOSE AVANIR MAXIMIANO DALPRA
ADVOGADOS - OTAVIO AUGUSTO SALUM PEREIRA
RODRIGO HENRIQUE DEHLANO

VOTO-VISTA

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA:
Pedi vista dos autos para melhor andlise da questéo.

O relator manteve a decisdo que negara seguimento ao recurso especial por desercéo.
Registrou que o comprovante do pagamento das custas e do porte de retorno fora extraido da
internet; assm, com base na jurisorudéncia do STJ, ndo teria fé publica necessaria a comprovagao
do preparo recursal.

Segundo a jurisprudéncia, os comprovantes bancarios emitidos pela internet tém
veracidade/validade entre a partes — no caso, a indituicdo financeiralagéncia bancaria e o
correntista—, mas ndo podem ser apresentados ao Superior Tribuna de Justica sem a indispensavel
certificagdo digitdl.

Merece destague o voto proferido pelo Ministro Luis Felipe Sdlomé&o no julgamento do
AgRg no REsp n. 1.109.596/SP, assm ementado:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL INTERPOSTO EM FACE
DE DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.
DOCUMENTO EXTRAIDO DA INTERNET. AUSENCIA DE FE PUBLICA.
IMPOSSIBILIDADE DE OPOSICAO CONTRA O STJ. DECORRENCIA DA
MEDIDA PROVISORIA N° 2.200/01. INCIDENCIA DO ART. 511, CAPUT, DO
CPC. INDEPENDENCIA DOS JUiZOS NO QUE PERTINE A AFERICAO DOS
REQUISITOS DE ORDEM OBJETIVA. REGRAS PROCEDIMENTAIS.
SEGURANCA JURIDICA. PARIDADE DE ARMAS. MULTA DO ART. 557, § 2°,
DO CPC. RECURSO IMPROVIDO."
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Esse tem sdo o entendimento adotado por essa Turma, até a presente data, com 0

registro de que o douto voto proferido pelo Minigtro Luis Felipe Saloméo data do ano de 2009.

No presente feito, verifico que a agravante trouxe aos autos, juntamente com as razoes
de recurso especial, copia do comprovante de pagamento (guia de recolhimento da Unido — GRU)
efetuado no Banco do Brasl S/A, bem como a propria guia emitida para o recolhimento do preparo
(e-STJ, fl. 230). Juntou ainda boleto bancario referente ao pagamento do porte de remessa e retorno
dos autos, no vaor de R$ 80,00, e o respectivo aviso de lancamento de pagamento de titulos, emitido
pelo Banco HSBC (eST, fl. 229).

Observa-se que no comprovante do pagamento do preparo (e-STJ, fl. 230) consta o
numero do codigo de barras e o do processo, viabilizando a comparacéo/conferéncia com agqueles
lancado na GRU apresentada. Em relagdo ao referido comprovante, ainda se vé o nimero do
documento (que permite a identificacd do banco arrecadador) e a autenticacdo do Sistema de
Informagdes do Banco do Brasil — SISBB, como a data e horario em que o0 usu&rio se dirigiu ao
autoatentimento para efetuar o pagamento. N&o h4, nesse caso, nada que possa levar a negativa de
seguimento do recurso por desercao.

Ressalte-se que muitas agéncias nem sequer estéo lancando a autenticagcdo mecanica
no boleto bancério, passando a imprimir comprovante que contém o codigo de barras e o vaor pago,
tal como ocorre no documento juntado a fl. 230 (e- STJ), razéo pela qua ndo se pode imputar a
parte desercéo pelo menos no gque concerne a esse comprovante. [dem com relagcéo ao pagamento
do porte de remessa e retorno dos autos, cujo aviso de lancamento esta acostado a fl. 229 (eSTJ).

E preciso, indusive, levar em conta o principio da boa-fé objetiva das partes!

Com base nesses registros, ndo é razoavel, portanto, impor a parte condigdes mais
rigorosas para a comprovagaéo do pagamento de conta ou tributo (taxas, inclusve) do que aquelas
exigidas pdo mercado ou outras indituigdes, como entes publicos. No caso de divida acerca da
vaidade do documento ou de impossibilidade de conferéncia dos dados para saber se 0 preparo
refere-se a processo especifico, ai Sm, poderia ser imposta a pena de desercdo. No que diz respeito
a comprovante extraido da internet, o Superior Tribuna de Justica precisava avancar para aceitar o
uso de meios eetronicos ja incorporados ao cotidiano dos brasileiros, por ser uma medida mais
coerente com a realidade de hoje, e is0 ja tem ocorrido em agumas Turmas, até porque inexiste
norma que proiba que o recolhimento das custas e porte de retorno sgja feita por meio eetronico.

Ante o0 exposto, pedindo vénia ao Relator, afasto a pena de desercao por ele
aplicada, entendendo que, quanto a esse aspecto, 0 recur So mer ece conhecimento.
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E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0269514-6 PROCESSO ELETRONICO AREsp 274.631/SC

Numeros Origem: 20110265837 20110265837000100 20110265837000200 20110265837000201 7100007976
EM MESA JULGADO: 20/08/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO VIEIRA BRACKS

Secretéria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S/A
ADVOGADOS : SERGIO BERMUDES E OUTRO(S)

LUIZ HENRIQUE BONA TURRA E OUTRO(S)
GERSON VANZIN MOURA DA SILVA EOUTRO(S)
JAIME OLIVEIRA PENTEADO E OUTRO(S)
SUYAN ROMAO DA COSTA E OUTRO(S)

AGRAVADO : JOSE AVANIR MAXIMIANO DALPRA
ADVOGADOS : OTAVIO AUGUSTO SALUM PEREIRA
RODRIGO HENRIQUE DEHLANO

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Seguro
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S/A
ADVOGADOS : LUIZ HENRIQUE BONA TURRA E OUTRO(S)
GERSON VANZIN MOURA DA SILVA EOUTRO(S)
JAIME OLIVEIRA PENTEADO E OUTRO(S)
SUYAN ROMAO DA COSTA EOUTRO(S)
AGRAVADO : JOSE AVANIR MAXIMIANO DALPRA
ADVOGADOS : OTAVIO AUGUSTO SALUM PEREIRA
RODRIGO HENRIQUE DEHLANO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Prosseguindo no julgamento, apds o voto-vista do Sr. Ministro Jodo Otévio de Noronha,
divergindo do voto do Sr. Ministro Relator, pediu vistao Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.



e
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aguardam os Srs. Ministros Nancy Andrighi e Sidnel Beneti.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 274.631 - SC (2012/0269514-6)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S/A
: GERSON VANZIN MOURA DA SILVA E OUTRO(S)
JAIME OLIVEIRA PENTEADO E OUTRO(S)
LUIZ HENRIQUE BONA TURRA E OUTRO(S)
SUYAN ROMAO DA COSTA E OUTRO(S)
. JOSE AVANIR MAXIMIANO DALPRA
: OTAVIO AUGUSTO SALUM PEREIRA
RODRIGO HENRIQUE DEHLANO

VOTO-VISTA

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA:
| - Histérico

Trata-se de agravo regimental interposto pela Seguradora Lider dos Consoércios

do Seguro DPVAT S.A. contra decisdo assim ementada:

"SEGURO OBRIGATORIO. INVALIDEZ PERMANENTE.

1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, em acidente de transito
de que resulte invalidez permanente, independentemente do respectivo grau (art.
3°, caput, Lei n. 6.194/1974), a indenizacdo relativa ao seguro obrigatério -
DPVAT, exigivel de qualquer seguradora que opere no consoércio (art. 7°, Lei n.
6.194/1974), alcanga o quantum de R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais),
para os sinistros ocorridos a partir da vigéncia da MP n. 340/2006, de
29.12.2006, posteriormente convertida na Lei n. 11.482/2007. N&o observado
esse montante pela seguradora, deve-se condend-la ao adimplemento da
diferenca, com correcdo monetaria desde o pagamento extrajudicial e juros de
mora da citacao.

2. Recurso parcialmente provido” (fl. 174).

Em suas razdes, a agravante infirma os fundamentos do decisum e busca a

reforma do julgado.

Na sessdo do dia 20 de agosto de 2013, apds o voto-vista do Ministro Jodo

Otavio de Noronha divergindo do relator, Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, que negava

provimento ao agravo regimental, pedi vista.

E o relatério.
Il - Documento eletrénico na Lei 11.419/2006

A controvérsia diz respeito a validade do comprovante de pagamento da Guia

de Recolhimento da Unido - GRU, referente as custas do processo (preparo e porte de remessa

e retorno), emitidos via internet.
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Com a devida vénia, acompanho a divergéncia.

Recentemente, a egrégia Quarta Turma desta Corte, capitaneada pelo voto do
Ministro Antbnio Carlos Ferreira, reformulou seu entendimento a respeito, passando a
reconhecer a validade do comprovante de pagamento da Guia de Recolhimento da Unido - GRU

emitido através de internet banking. E esta a ementa do referido julgado:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
RECOLHIMENTO DE CUSTAS E PORTE DE REMESSA E RETORNO VIA
INTERNET. POSSIBILIDADE. AUSENCIA DE IMPUGNACAO EM
CONTRARRAZOES. PETICAO ENVIADA POR FAX. FALTA DE PAGINA. NAO
CONHECIMENTO. DECISAO MANTIDA.

1. A Resolucao do STJ n. 4/2010, vigente a época da interposicdo do especial,
admite a emissdo das guias de recolhimento por meio da internet. Quanto ao
recolhimento, o referido texto normativo ndo veda o pagamento por meio da rede
mundial de computadores.

2. O préprio sitio do Tesouro Nacional, cuja utilizacdo é recomendada pela
referida Resolucao, estabelece que a GRU Simples podera ser paga no Banco do
Brasil por meio da internet. Nao pode a parte de boa-fé ser prejudicada, devendo
ser admitido o recolhimento pela internet, com a juntada de comprovante emitido
pelo sitio do banco. Aplicacdo, ademais, do art. 11 da Lei n. 11.419/2006.

3. Havendo duvida acerca da autenticidade do comprovante de recolhimento de
custas, pode-se determinar, de oficio ou a requerimento da parte, a apresentacéo
de documento idéneo. N&o suprida a irregularidade, serd reconhecida a
desercdo.

(...)

6. Agravo regimental a que se nega provimento" (AgRg no REsp 1.232.385/MG,
Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em
6/6/2013, DJe 22/8/2013).

Com efeito, a Lei n® 11.419/2006, que dispbe sobre a informatizacdo processual,
guebrou paradigmas ao exigir grandes mudancas na rotina dos advogados, juizes, promotores
e servidores da justica em geral. Ndo seria hipérbole dizer que o Poder Judiciario, em busca da
efetividade, economia e celeridade da prestacao jurisdicional, promoveu verdadeira reinvencgao

da tramitacdo processual.

O documento eletrénico € o elemento chave dessa transformacédo, pois é por
meio dele que todos os atos das partes, da autoridade julgadora e dos 6rgdos de apoio sédo

registrados, em meio proprio e adequado, como se em papel fossem realizados.

Etimologicamente, a palavra "documento” deriva do verbo latino docere, que quer
dizer mostrar, ensinar, do qual se originou a palavra documentum, que quer dizer prova, licao.
Ou seja, a raiz da palavra documento nos remete a idéia de demonstracéo de algo. Vicente

Greco Filho diz que "o documento liga-se a idéia de papel escrito. Contudo, nao apenas 0s
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papéis escritos sdo documentos. Documento é todo objeto do qual se extraem fatos em virtude
da existéncia de simbolos, ou sinais graficos, mecéanicos, eletromagnéticos etc." (Direito
Processual Civil Brasileiro. 192 ed., rev. e atual. Sdo Paulo: Saraiva, 2006). O Cdédigo de
Processo Penal, em seu artigo 232, também considera como documento "quaisquer escritos,
instrumentos ou papéis, publicos ou particulares." conferindo, ainda, o mesmo valor do original,

"A fotografia do documento, devidamente autenticada".

Por sua vez, a propria Lei n°® 11.419/2006, em seu artigo 11, reconhece, no
ambito do processo eletrénico, que todo e qualquer documento produzido eletronicamente e
juntado com garantia da origem e de seu signatario serdo considerados originais para todos os

efeitos legais.

No mesmo sentido, para Edilberto Barbosa Clementino (Processo Judicial
Eletrbnico, Curitiba, Jurua, 2009), documento eletrbnico é, "uma coisa representativa, ou seja,

capaz de representar um fato".

Levando em consideracdo estes conceitos, percebe-se que o0 documento
eletrébnico ndo esta restrito ao meio fisico em que foi produzido ou gravado, possuindo
autonomia em relacdo a eles, podendo também ser uma imagem, uma fotografia digitalizada,

sons, videos, ou seja, tudo que puder representar um fato.

Por outro lado, ndo se pode descuidar da seguranca juridica, no sentido de que
as causas em tramitacdo pela via eletrbnica devem trazer elementos que confiram o mesmo
grau de certeza quanto a autenticidade e a integridade dos documentos produzidos, além de
garantir sua prote¢do contra acesso indiscriminado, da mesma forma, ou de forma superior,

como ocorre na tramitacao fisica tradicional.
lll - O pagamento das despesas processuais

No que diz respeito ao recolhimento das despesas processuais, no ambito deste
Superior Tribunal, a Resolucdo n° 1/2011, vigente a época da interposicdo do especial,
estabelecia, em seu art. 6°, § 1°, que as guias de recolhimento das custas e do porte e remessa

e retorno deveriam ser emitidas no sitio do Tesouro Nacional (0 mesmo se verifica nas

posteriores resolucdes). Confira-se:

"Art. 6° O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e
retorno dos autos sera realizado mediante Guia de Recolhimento da Unido —
GRU Simples.

§ 1° A GRU é emitida no sitio do Tesouro Nacional, podendo ser
acessada por meio do sitio do Tribunal: http://www.stj.jus.br/".
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A referida resolucdo, como se percebe, previa a utilizacdo da internet como o

meio para emissdo das guias referentes as despesas processuais. Todavia, quanto ao

pagamento, o referido texto normativo ndo fixava a maneira pela qual deveria ocorrer, isto é,

nao estabelecia que o pagamento devesse ser feito obrigatoriamente na agéncia bancéaria, ou

se poderia ser utilizado outro modo.

Seria, efetivamente, um contrassenso permitir o uso do meio eletrénico na
tramitacdo do processo judicial para a emissdo das guias por meio da rede mundial de
computadores e, ao mesmo tempo, coibir o pagamento pela mesma via, obrigando o
jurisdicionado a se dirigir a uma agéncia bancaria. Na vida cotidiana, € cada vez mais frequente
a realizagdo de mudltiplas transacdes por meio dos mecanismos oferecidos pelos avangos da
tecnologia da informacgéo, particularmente no meio bancario (internet banking), em razéo das
facilidades e da celeridade que essas modalidades de operagdo proporcionam aos Sseus

usuarios.

Ademais, todos os recursos recolhidos através de GRU séo repassados a Conta
Unica do Tesouro Nacional, conforme dispem o Decreto n. 4.950/2004 e a Instru¢do Normativa

STN n° 02, de 22 de maio de 2009, transcritos nos pontos que interessam a espécie:

Decreto 4.950/2004:

"Art. 1° A arrecadacdo de todas as receitas realizadas pelos
orgaos, fundos, autarquias, fundacfes e demais entidades integrantes dos
orcamentos fiscal e da seguridade social, far-se-a por intermédio dos
mecanismos da conta unica do Tesouro Nacional, na forma regulada por este
Decreto.

§ 1° O produto da arrecadacdo de que trata o caput sera
recolhido & conta do 6rgéo central do Sistema de Programacédo Financeira do
Governo Federal, por meio do Sistema Integrado de Administracdo Financeira
do Governo Federal - SIAFI.

§ 2° Serdo objeto de programacéo financeira todas as receitas com
transito pelo 6rgdo central do Sistema de Programacéo Financeira do Governo
Federal.

§ 3° A implementacdo do regime de arrecadacao previsto no caput
deste artigo podera ser feita de forma progressiva, observado o prazo maximo de
seis meses, segundo critérios estabelecidos pela Secretaria do Tesouro
Nacional. IN STN n. 02/2009: (...)" (grifou-se).

Instrucdo Normativa STN n° 02, de 22 de maio de 2009:

"Art. 1° Ficam instituidos os formuldrios da Guia de
Recolhimento da Unido - GRU, na forma dos anexos |, Il e lll desta Instrucéao
Normativa.
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§ 1° Os formularios mencionados no caput serdo utilizados,
obrigatoriamente, para o recolhimento de receitas e demais valores a Conta
Unica do Tesouro Nacional, respeitado o disposto no § 3° deste artigo.

)"

Art. 3°. O Banco do Brasil S.A. € o agente financeiro
centralizador da arrecadacdo por meio da Guia de Recolhimento da Unido -
GRU."

"Art. 4° Para fins dessa instrucdo normativa, entende-se como
Orgéao Arrecadador a unidade do Governo Federal que detém a responsabilidade
administrativa sobre os valores arrecadados por meio da Guia de Recolhimento
da Uni&o."

"Art. 5° A Guia de Recolhimento da Unido - GRU, em suas
formas impressas (Simples, Cobranca e Judicial), devera atender as
especificacdes desta Instrucdo Normativa e possuir, obrigatoriamente,
codigo de barras, cuja integridade deverd ser preservada, de forma a nao
prejudicar a correta classificacdo e destinacdo dos valores arrecadados.

§ 1° A GRU Simples é um documento ndo compensavel e somente
pode ser paga em agéncias do Banco do Brasil S/A."

"7° Os recursos financeiros serdo repassados a Conta Unica do
Tesouro Nacional, mantida no Banco Central do Brasil, até o segundo dia dutil
apos o efetivo ingresso dos valores na conta de reserva bancaria do agente
financeiro centralizador.

§ 1° O agente financeiro ndo fara jus ao recebimento de tarifa pelos
servicos referentes a arrecadacao por meio de Guia de Recolhimento da Unido.

8§ 2° No caso da GRU Judicial, o agente financeiro arrecadador
podera repassar os valores arrecadados ao agente centralizador até o segundo
dia util apdés o efetivo ingresso, e este devera repassa-los, na mesma data, a
Conta Unica do Tesouro Nacional."

Como se nao bastasse, consta do site da Secretaria do Tesouro Nacional

(https://lwww.tesouro.fazenda.gov.br/pt/politica-fiscal/gru), um manual explicativo, de onde se extrai:

"4. Como pagar uma GRU Simples nos Terminais de Auto-
Atendimento? (Opcédo valida somente para clientes do Banco do Brasil)

O pagamento podera ser realizado nos terminais por meio de
leitura otica do codigo de barras ou pela digitacdo de sua sequéncia numérica.
Para isso, devera acessar as seguintes opcoes:

» Pagamentos;

« Com Cdbdigo de barras;

*|IPVA / GRU / Taxas Detran / ICMS.

5. Como pagar uma GRU Simples por meio da Internet? (Opcéo
valida somente para clientes do Banco do Brasil)

Acesse a pagina do Banco do Brasil (www.bb.com.br) e, apds entrar
em “Sua Conta”, acesse as seguintes opcdes:

* Conta Corrente e Consultas;

* Pagamentos;
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» Com cédigo de barras;
* GRU Simples.

Ora, se a propria Secretaria do Tesouro Nacional, érgdo responsavel pela
regulamentacdo da GRU, admite o seu pagamento através de sistemas informatizados (terminal
de auto-atendimento e internet banking), com mais razao os respectivos comprovantes deverao

ser reconhecidos como meio valido a comprovar o pagamento da referida guia.

O Conselho Monetario Nacional e o Banco Central do Brasil, através da
Resolucdo CMN N° 2.882, de 30 de agosto de 2001, e Circular BCB n. 3.629, de 19 de fevereiro
de 2013, fixam todos os critérios para o Sistema de Pagamento Brasileiro e regulamentam a

comunicacao eletronica de dados no ambito do Sistema Financeiro Nacional.

Assim, todo o procedimento bancario nacional, quer ocorra da forma tradicional
(diretamente "na boca do caixa"), quer se dé através dos sistemas de auto-atendimento (caixas
eletrénicos e internet), estd munido de confiabilidade creditada pelo Poder Publico, através dos

competentes 6rgaos reguladores do Sistema Financeiro Nacional.

Além disso, € de conhecimento publico que todos os comprovantes de pagamento
emitidos por internet banking possuem um controle (chave eletrdnica) que confere a certificagdo
de validade ao pagamento efetuado pelo correntista, viabilizando, por outro lado, ao érgéo
arrecadador, nas hipoteses de fundada davida, conferir o efetivo recolhimento da despesa em

guestao.

Considerando, assim, que ndo ha norma que proiba o pagamento da Guia de
Recolhimento da Unido (GRU) por meio de servigcos de internet, ou determine que este seja
efetuado exclusivamente no caixa de agéncia bancaria ou em terminal de auto atendimento, e,
ainda, que o proprio Tesouro Nacional reconhece a internet como meio valido para o respectivo
pagamento (ndo o agendamento), ndo ha como ser vedada sua utilizacdo por esta Corte

Superior.

Em verdade, compete ao Superior Tribunal de Justica, como 6rgdo arrecadador
(art. 11, inciso VI, da Instrucdo Normativa STN n® 02, de 22 de maio de 2009), controlar o
correto recebimento dos valores (custas e porte de remessa e retorno), que, alids, revertem
para o Tribunal, ou seja, a receita € recolhida ao Tesouro que, em seguida, a repassa a esta
Corte. Tanto é assim que, em caso de pagamento a maior do preparo, cabe ao STJ proceder a

restituicao.
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Muito embora a arrecadacao de taxa judiciaria ndo tenha finalidade fiscal, isto €,

nao se destina a gerar receita, ndo é possivel ao Judiciario deixar de fiscaliza-la.
IV - O caso concreto

No presente caso, verifica-se que o comprovante de pagamento das custas foi
extraido do SISBB - Sistema de Informac¢fes do Banco do Brasil (internet banking), contendo
todos os dados da guia de recolhimento de custas (GRU) correspondente, inclusive chave
eletrénica, que se apresenta literalmente como "AUTENTICACAO SISBB:
A.706.509.E9C.954.3F3." (fl. 230).

O pagamento foi, portanto, em principio, devidamente efetuado. Outro seria o
caso se o documento juntado aos autos fosse um mero agendamento de pagamento. Nessa
hipétese, ndo haveria autenticacdo ou qualquer comprovacao de pagamento. O recurso deveria

ser considerado deserto.

A simples existéncia de autenticacdo, contudo, ndo confere absoluta certeza de
gue o pagamento foi efetivamente realizado. Qualquer autenticagcédo, até mesmo aquela antiga,
realizada de forma mecéanica, é suscetivel de fraude. A Unica maneira segura de saber se o
pagamento foi efetuado seria uma certiddo emitida pela secretaria competente desta Corte,

como resultado do confronto entre a GRU e o respectivo comprovante de pagamento.

Para que isso seja possivel, € necessario controlar o preenchimento do campo
destinado ao nimero do processo na GRU Simples, ou entdo, como instituido pelo Supremo
Tribunal Federal (Resolucdo n°® 479/2012), adotar a GRU Cobranca para as taxas judiciarias,

gue possibilita a inclusdo automatica do referido nimero.

A principal diferenca entre a GRU Simples e a GRU Cobranca, adotada pelo STF,
como visto, consiste no fato de que a primeira s6 pode ser paga no Banco do Brasil, enquanto a

ultimo, a par de conter mais informacdes, pode ser paga em qualquer banco.

Um simples software, fornecido pela Secretaria do Tesouro Nacional, permitiria a
emissdo da Guia de Recolhimento - GRU pelo proprio STJ e viabilizaria o confronto dos dados
da GRU (Simples ou Cobranca) com o repasse do valor correspondente ao Tesouro (através do
SIAFI - Sistema Integrado de Administracdo Financeira do Governo Federal). Em seguida, sria

emitida certiddo a ser encartada nos autos.

Ainda que, no caso concreto, nao se vislumbre irregularidade, é bom reforgar, em

resumo, que ndo héa absoluta seguranca, no sistema atual, quanto a realizagédo do preparo. Tal
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segurancga, como ja dito, somente seria alcan¢gada se adotado o procedimento descrito acima,

no qual o STJ emitiria a guia de recolhimento e certificaria 0 seu pagamento.

Seria recomendavel, portanto, em prol da segurancga juridica, a adog¢do pelo STJ

de um sistema que permita a emissdo de GRU e a certificacdo do respectivo pagamento.

Por oportuno, é de se registrar que o Processo Administrativo STJ n°® 04435/2012,
em tramitacdo nesta Corte, oriundo do Conselho Federal da OAB, analisa justamente a adog¢éo
da GRU Cobranca pelo STJ, bem como a implantacdo do correspondente sistema de controle

de pagamento (fls. 71/72).

Em vista de todo o exposto, novamente pedindo vénia ao ilustre relator,
acompanho a divergéncia para afastar a desercdo, devendo o julgamento prosseguir em

relacdo ao recurso especial.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0269514-6 PROCESSO ELETRONICO AREsp 274.631/SC

Numeros Origem: 20110265837 20110265837000100 20110265837000200 20110265837000201 7100007976
PAUTA: 17/10/2013 JULGADO: 17/10/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO DE PAULA CARDOSO

Secretéria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S/A
ADVOGADOS : SERGIO BERMUDES E OUTRO(S)

LUIZ HENRIQUE BONA TURRA E OUTRO(S)
GERSON VANZIN MOURA DA SILVA EOUTRO(S)
JAIME OLIVEIRA PENTEADO E OUTRO(S)
SUYAN ROMAO DA COSTA E OUTRO(S)

AGRAVADO : JOSE AVANIR MAXIMIANO DALPRA
ADVOGADOS : OTAVIO AUGUSTO SALUM PEREIRA
RODRIGO HENRIQUE DEHLANO

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Seguro
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S/A
ADVOGADOS : LUIZ HENRIQUE BONA TURRA E OUTRO(S)
GERSON VANZIN MOURA DA SILVA EOUTRO(S)
JAIME OLIVEIRA PENTEADO E OUTRO(S)
SUYAN ROMAO DA COSTA EOUTRO(S)
AGRAVADO : JOSE AVANIR MAXIMIANO DALPRA
ADVOGADOS : OTAVIO AUGUSTO SALUM PEREIRA
RODRIGO HENRIQUE DEHLANO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Prosseguindo no julgamento, apds o voto-vista do Sr. Ministro Ricardo Villas Béas
Cueva, dando provimento ao agravo regimental, pediu vista o Sr. Ministro Sidnel Beneti. Aguarda a
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Sra. Ministra Nancy Andrighi.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 274.631 - SC (2012/0269514-6)

RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
AGRAVANTE : SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO
DPVAT SA

ADVOGADOS : GERSON VANZIN MOURA DA SILVA EOUTRO(S)
JAIME OLIVEIRA PENTEADO E OUTRO(S)
LUIZ HENRIQUE BONA TURRA E OUTRO(S)
SUYAN ROMAO DA COSTA E OUTRO(S)
AGRAVADO : JOSE AVANIR MAXIMIANO DALPRA
ADVOGADOS : OTAVIO AUGUSTO SALUM PEREIRA
RODRIGO HENRIQUE DEHLANO

VOTO-VISTA

O EXMO SR. MINISTRO SIDNEI BENETI:

1.- O cerne da questéo estd em saber se 0 preparo do Recurso pode ou ndo
ser feito pelalnternet.

2.- O Rdator, o E. Minigro PAULO DE TARSO SANSEVERINO,
conduiu pela desercéo do recurso, entendendo, com apoio em precedentes da Corte, que o
recibo impresso da internet ndo possui fé publica pela posshilidade de adulteracdo pelo
proprio interessado, ndo podendo ser utilizado para comprovacéo de recolhimento de preparo

recursd.

3.- O E. Minisro JOAO OTAVIO NORONHA, inaugurou divergéncia,
entendendo que ndo h& fundamento juridico plausived para perseverar 0 entendimento contido
em dguns precedentes desta Corte no sentido de que o recolhimento do preparo por via
detronica é inafidente

4.- Evdluindo na compreensio anteriormente formada a respeito do tema,

parece-me, audmente, que assiste raz&o ao voto divergente do E. Ministro JOAO OTAVIO
DE NORONHA.

5.- Com €feito, ndo é razoavd exigir que, nos dias auas, 0 pagamento das
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custas processuals e do porte de remessa e retorno se faga, necessariamente, em um guiché
bancario, interditando-se 0 uso de meios igudmente trangparentes e confidvels surgidos com o
avango e com a disseminacéo dainforméica

6.- A Resolugao/STJ n° 04/2013, que regulava a forma de recolhimento do
preparo ao tempo da interposicdo do Recurso Especid néo proibe a utilizacdo da internet
para pagamento dos vaores devidos a esse titulo, exigindo gpenas a utilizacéo de GRU, o
correto preenchimento desse documento e a Sua gpresentacao por ocasido da interposicéo do

recurso, exigénaas que restaram satifeitas no caso concreto.

7.- A presuncdo de que o recolhimento do preparo por via eetronica
condiitui pratica autorizada em nosso ordenamento ndo emerge gpenas da fdta de proibicéo
expressa na Resolucéo/ST.J e 04/2013.

8.- Com a edicdo da Le 11.419/06, que dispde sobre a informatizaco do
processo judicd, assentou-se, definitivamente, a convicgdo de que O processo e oS
procedimentos judiciais Nndo podem permanecer avessos a Utilizacdo de novas tecnologias,
especid mente quando estas venham a propiciar a redizacdo de principios conditucionals como
0 da duracéo razodvel do processo e do amplo acesso a Judtica. Epecidmente nesta Corte
Superior nova redidade ganhou corpo anda mas robusto com a digitdizacdo de

praticamente todo o acerto de processos.

9.- Acrescente-se que 0 préprio o stio detrénico do Tesouro Naciond,
responsavel pela emissio da GRU, orienta o contribuinte que, em caso de greve do Banco do

Brasll, 0 pagamento da guia pode ser redlizado pela I nter net.

10.- Recorde-sg, findmente, que o artigo 365, 1V, do Cadigo de Processo
Civil peamite a0 advogado declarar verdadeiros os documentos juntados aos autos,
emprestando-lhes, assm, presuncdo de veracidade que somente pode ser afastada pela
impugnacdo efetiva da parte contréria

11.- Ante 0 exposto, peco vénias a0 E. Minigro Relator, para acompanhar a
divergéncdia, tendo por satisfato o requisto do preparo.
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Minisgro SSDNEI BENETI
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0269514-6 PROCESSO ELETRONICO AREsp 274.631/SC

Numeros Origem: 20110265837 20110265837000100 20110265837000200 20110265837000201 7100007976
PAUTA: 12/11/2013 JULGADO: 12/11/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Relator para Acérdao
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO PIMENTEL ALBUQUERQUE

Secretaria
Bea MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : SEGURADORA LiDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S/A
ADVOGADOS : SERGIO BERMUDES E OUTRO(S)

LUIZ HENRIQUE BONA TURRA EOUTRO(S)
GERSON VANZIN MOURA DA SILVA EOUTRO(S)
JAIME OLIVEIRA PENTEADO E OUTRO(S)
SUYAN ROMAO DA COSTA EOUTRO(S)

AGRAVADO . JOSE AVANIR MAXIMIANO DALPRA
ADVOGADOS : OTAVIO AUGUSTO SALUM PEREIRA
RODRIGO HENRIQUE DEHLANO

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Seguro
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S/A
ADVOGADOS : LUIZ HENRIQUE BONA TURRA EOUTRO(S)

GERSON VANZIN MOURA DA SILVA EOUTRO(S)

JAIME OLIVEIRA PENTEADO E OUTRO(S)

SUYAN ROMAO DA COSTA EOUTRO(S)

AGRAVADO : JOSE AVANIR MAXIMIANO DALPRA
ADVOGADOS : OTAVIO AUGUSTO SALUM PEREIRA
RODRIGO HENRIQUE DEHLANO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:
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Prosseguindo no julgamento, a Turma, por maioria, deu provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha. Vencido o Sr. Ministro
Relator Paulo de Tarso Sanseverino. Votaram com o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha os Srs.
Ministros Sidnel Beneti, Ricardo Villas Béas Cueva e Nancy Andrighi. Lavrard o acérddo o Sr.
Ministro Jodo Otavio de Noronha



