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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.347.370 - RS (2012/0208028-8)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE . ITAGIEL LTDA
ADVOGADOS : HARRISON ENEITON NAGEL E OUTRO(S)
JULIANO RYZEWSKI E OUTRO(S)
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL.
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA NAO ATACADOS
(SUMULA 182 DO STJ). TEMA JULGADOS PELO REGIME CRIADO
PELO ART. 543-C, CPC, E DA RESOLUCAO STJ 08/2008 QUE
INSTITUIRAM (O RECURSOS REPRESENTATIVOS DA
CONTROVERSIA. APLICACAO DE MULTA.

1. A decisdo agravada calcou-se em cinco fundamentos suficientes, quais sgam: 1)
auséncia de violacdo ao art. 535, |1, do CPC; 1) incidéncia da Simula 7/STJ quanto
as aegadas violaghes aos arts. 420 (necessidade de prova pericid), 620 (observacdo
da condicdo menos gravosa), do CPC, 106 e 112 do CTN e 3% do CC (afastar a
mora do devedor); Ill) imposshilidade da andlise da suposta contrariedade a
dispositivos condtitucionais, 1V) incidéncia do entendimento firmado nos recursos
especiais n. 1.102.577/DF (inaplicabilidade do art. 138 do CTN ao parcelamento
tribut&rio) e 1.111.175/SP (legitimidade da aplicacéo da taxa SELIC) sob o rito do
art. 543-C do CPC; V) imposshilidade de revisdo de honorarios advocaticios. O
agravo regimental ndo os atacou em sua totaidade.

2. Aplicacio da Simulan. 182/STJ: "E inviavel o agravo do art. 545 do CPC que
deixa de atacar especificamente os fundamentos da decisdo agravada.”

3. A Primeira Secdo do Superior Tribunad de Justica, ao decidir o Recurso Especia
n® 1.111.175/SP, submetido a sistematica do artigo 543-C do Cddigo de Processo
Civil (recurso repetitivo), pacificou a questdo no sentido de que o indituto da
dendincia esponténea (art. 138 do CTN) ndo se aplica nos casos de parcelamento de
débito tributario.

4. A Primeira Se¢éo do Superior Tribund de Justica, ao decidir o Recurso Especia
n® 1.102.577/DF, submetido a sistemética do artigo 543-C do Cddigo de Processo
Civil (recurso repetitivo), pacificou a questéo no sentido de que € legitima a aplicacdo
dataxa SELIC sobre os débitos para com a Fazenda Publica

5. Agravo regimenta ndo provido com aplicacéo de multa, naformado art. 557, § 20,
do CPC.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destaque e em bloco."

A Sra. Minigtra Diva Mderbi (Desembargadora convocada TRF 32 Regido), os Srs.
Minigtros Castro Meira, Humberto Martins e Herman Benjamin (Presidente) votaram com o Sr.
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Minisro Relator.

Brasilia (DF), 21 de fevereiro de 2013.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.347.370 - RS (2012/0208028-8)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE . ITAGIEL LTDA

ADVOGADOS : HARRISON ENEITON NAGEL E OUTRO(S)
JULIANO RYZEWSKI E OUTRO(S)

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Trata-se de agravo regimenta para levar ao crivo da Turma julgado monocréatico de minha lavra
onde neguel seguimento a recurso especia por inexisténcia de violacdo ao art. 535 do CPC,
incidéncia da Simula 7/STJ, imposshilidade de andlise de eventua violagcdo a dispostivos
conditucionais, incidéncia de entendimento consolidado nesta Corte Superior, bem como a
impossibilidade em se revisar honorérios advoceticios, salvo excegoes.

Alega o agravante que se mantém a afronta ao art. 138 do CTN, que deveria ter Sdo
aplicado, excluindo-se do débito a multa e demais encargos incidentes.

Argumenta a contrariedade aos arts. 620 do CPC, 108 e 112, Il e 1V, do CTN, e airma
que o Tribuna de origem deveria ter observado a condicdo menos gravosa e onerosa ao
contribuinte.

Sustenta, ainda, violacdo ao art. 161, § 1° do CTN, e defende que ndo ha le que
autoriza a utilizagdo da SELIC para apurar os juros de mora e, por S0, estes devem ser limitados
ataca de 1% (um por cento) ao més.

Alega, também, violacdo ao art. 420, do CPC, ao haver o acordéo recorrido afastado a
possibilidade de realizacéo de prova pericial.

Assm, solicita a retratacdo ou a submissdo do agravo a Turma para julgamento.

E o rdatorio.
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EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL.
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA NAO ATACADOS
(SUMULA 182 DO STJ). TEMA JULGADOS PELO REGIME CRIADO
PELO ART. 543-C, CPC, E DA RESOLUCAO STJ 08/2008 QUE
INSTITUIRAM (O RECURSOS REPRESENTATIVOS DA
CONTROVERSIA. APLICAQAO DE MULTA.
1. A decisdo agravada calcou-se em cinco fundamentos suficientes, quais sgam: 1)
auséncia de violacdo ao art. 535, 11, do CPC; I1) incidéncia da Simula 7/STJ quanto
as alegadas violaches aos arts. 420 (necessidade de prova pericia), 620 (observacéo
da condicdo menos gravosa), do CPC, 106 e 112 do CTN e 3% do CC (afastar a
mora do devedor); 1ll) imposshilidade da andlise da suposta contrariedade a
dispostivos condtitucionais, 1V) incidéncia do entendimento firmado nos recursos
especiais n. 1.102.577/DF (ingplicabilidade do art. 138 do CTN a0 parcelamento
tribut&io) e 1.111.175/SP (legitimidade da aplicacéo da taxa SELIC) sob o rito do
art. 543-C do CPC; V) imposshilidede de revisdo de honorérios advocaticios. O
agravo regimental ndo os atacou em sua totalidade.
2. Aplicagio da Simulan. 182/STJ. "E inviavel o agravo do art. 545 do CPC que
deixa de atacar especificamente os fundamentos da decisao agravada.”
3. A Primeira Secdo do Superior Tribund de Justica, ao decidir o Recurso Especia
n° 1.111.175/SP, submetido a sistemética do artigo 543-C do Cddigo de Processo
Civil (recurso repetitivo), pacificou a questdo no sentido de que o indituto da
deniincia espontanea (art. 138 do CTN) ndo se aplica nos casos de parcelamento de
deébito tributario.
4. A Primeira Se¢do do Superior Tribund de Justica, ao decidir o Recurso Especia
n® 1.102.577/DF, submetido a sistemética do artigo 543-C do Cddigo de Processo
Civil (recurso repetitivo), pacificou a questéo no sentido de que € legitima a aplicacdo
da taxa SELIC sobre os débitos para com a Fazenda Publica.
5. Agravo regimenta ndo provido com aplicacéo de multa, naformado art. 557, 8§ 20,
do CPC.

VOTO

O SENHOR MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator): Para

melhor compreensdo da matéria, transcrevo os termos em que exarada a decisdo agravada, in

litteris:

Tratarse de recurso especia interposto pelo PARTICULAR, com
fundamento no art. 105, |11, a, da Constituicdo da Republica, contra acorddo do
Tribunal Regiona Federal da 4% Regido cuja ementa segue transcrita (e-STJ fls.
120/121):

APELACAO. TRIBUTARIO. PREFACIAL DE NULIDADE DA
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SENTENCA. INDEFERIMENTO DO PEDIDO DE PROVA PERICIAL.
QUESTAO EMINENTEMENTE DE DIREITO. PROGRAMAS DE
PARCELAMENTO. ARTIGOS 111 E 155-A DO CTN.
INTERPRETACAO RESTRITA DOS BENEFICIOS FISCAIS.
DENUNCIA ESPONTANEA NAO CARACTERIZADA. VERBA
HONORARIA. REDUCAO. NAO CABIMENTO.

A autora discute tdo somente as condi¢Ges de opcdo e permanéncia em
programa de parcelamento fiscal, ndo se fazendo necessaria a producéo de
prova pericia, visto tratar-se de matéria exclusivamente de direito.

A luz do disposto no art. 155-A do CTN, incabivel a pretensio de
combinar dispositivos de diversas leis para a concessdo de parcelamento
mais benéfico ou mediante requisitos menos rigidos, pois isso distorceria
0s beneficios concedidos, implicando a criacdo de uma nova espécie de
parcelamento ndo autorizado pelo legidador.

A opcdo pelo parcelamento é faculdade da parte que, a €e aderindo,
submete-se as condic¢des impostas pela legidacéo do Programa.

O deferimento do parcelamento é atividade administrativa adstrita aos
termos da lel, ndo podendo o contribuinte obrigar a Administracdo a
parcelar o débito tributario nas condigdes em gue entende devidas e fora
dos limites da leé que autoriza a concessao do beneficio.

Nos termos do art. 111 do CTN, a interpretacdo dos beneficios fiscais
deve ser estrita, impedindo, desse modo, a aplicacdo analdgica das regras
prevista na Medida Provisoria n° 38/02, na Le n° 9.964/00, que ingtitui 0
REFIS, e naLe n. 11.101/05, ndo estando o Poder Judiciario autorizado a
modificar ou estender os efeitos das leis concessivas, vedada a sua atuagéo
como legidador positivo.

A denuncia esponténea configura-se no fato de haver comunicacdo a
autoridade fiscal de uma infragéo tributaria ignorada, sem que tenha havido
qualquer procedimento fiscaizatério anterior, de modo que a mera opcao
pelo PAES néo caracteriza tal instituto.

O valor fixado pdo juizo atitulo de verba honoraria corresponde a 4% do
valor dado a causa pela autora e equivae a pouco mais de dois salérios
minimos vigentes & época do julgamento, ndo havendo falar em excesso na
fixacdo dos honorérios em prol do patrono da parte ré, mesmo se
observados os critérios do paragrafo 3° do art. 20 do Cddigo de Processo
Civil por determinagdo do parégrafo 4° do mesmo dispositivo.

Foram opostos embargos de declaracdo, contudo foram desprovidos pelo
Tribunal de origem, conforme ementa a seguir transcrita (e-STJ fl. 135):

EMBARGOS DE DECLARACAO. ARTIGO 535 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. OMISSAO. CONTRADICAO. OBSCURIDADE.
ARTIGOS 5°, XXXIV, XXXV E XLVI, DA CF/88 E 2°, PARAGRAFO 4°,
3°, INCISO | E PARAGRAFO 5° E 3°, PARAGRAFO 4° DA LElI N°
0.964/2000. PRINCIPIOS DA LEGALIDADE, DA CAPACIDADE
CONTRIBUTIVA, DA CAPACIDADE ECONOMICA, DA MENOR
GRAVOSIDADE E DA MENOR ONEROSIDADE. REJEICAO DOS
ACLARATORIOS. ARTIGOS 5°, I, E 173, § 2°, DA CF/88, 394 DO
CODIGO CIVIL E 61, PARAGRAFO 2°, DA LEI N° 9.430/96.
PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO E DA AMPLA DEFESA E DO
DEVIDO PROCESSO LEGAL. ADIN N° 551. PREQUESTIONAMENTO
GARANTIDO.
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Os embargos de declaragdo destinam-se a provocar hovo pronunciamento
judicid de carater integrativo ou interpretativo emitido pelo 6rgdo prolator
da decisdo nas hipdteses de omissdo, contradicdo ou obscuridade.
Dispensada a manifestagdo a respeito dos artigos 5°, XXXIV, XXXV e
XLVI, da CF/88 e 2° pardgrafo 4° 3° inciso | e pardgrafo 5° e 3°
parégrafo 4°, da Le n° 9.964/2000, bem como dos principios da legalidade,
da capacidade contributiva, da capacidade econbmica, da menor
gravosidade e da menor onerosidade, sgja por auséncia de invocagdo, sga
por enfrentamento da matéria - embora sem mencdo expressa ao
dispositivo legd -, sgja por impertinéncia a discussédo travada nos autos, ou,
ainda, por falta de interesse de agir.

Garantido o pregquestionamento dos artigos 5°, |, e 173, § 2°, da CF/88,
394 do Cédigo Civil e 61, paragrafo 2°, da L& n° 9.430/96, bem como dos
principios do contraditério e da ampla defesa e do devido processo legd,
aém da ADIn n°551.

No extenso recurso especial, 0 PARTICULAR aponta ofensa aos arts. 535,
I, do Cddigo de Processo Civil, sob o argumento de que, a despeito da oposi¢éo
dos embargos declaratérios, o Tribunal de origem ndo enfrentou em sua
integralidade a quest&o tida como omissa.

Alega, ainda, violagdo ao art. 420, do CPC, ao haver o acérddo recorrido
afastado a possibilidade de redlizacdo de prova pericial.

Sustenta, também, contrariedade ao art. 394, do Cddigo Civil, e defende
sgja afastada a mora do devedor.

Aduz ofensa ao art. 138, do Codigo Tributé&rio Nacional, ao entendimento
de que, ap aderir ap parcelamento, devem ser afastadas multas e juros incidentes.

Aponta contrariedade aos arts. 620 do CPC, 106 e 112 do CTN, ao
argumento de que o Tribunal de origem deveria ter observado a condicéo menos
gravosa e onerosa ao contribuinte.

Alega, ainda, violagdo aos arts. 2° e parégrafos, 3° e § 5° da Le n.
9.964/2000, 150, I, 192, caput, da Constituicdo Federal, e 161, 8§ 1°, do CTN.

Ao final, sustenta ofensa ao art. 20, 8§ § 3° e 4° do CPC, e defende a
reducdo da fixagdo da verba honoréria ou ainversdo dos 6nus sucumbenciais.

Foram apresentadas contrarrazbes, as e-STJ fls. 202/207, em que a
Fazenda Nacional aponta, em sintese, a incidéncia da Simula 7/STJ e, no mérito,
a manutencdo do acorddo recorrido.

O recurso foi admitido na origem (e-STJ fls. 212/213).

E o relatdrio. Passo a decidir.

A irresignacéo ndo prospera.

Inicialmente, afasto a ocorréncia da aegada ofensa ao artigo 535, 11, do
CPC. E que o Poder Judicidrio ndo esta obrigado a emitir expresso juizo de valor
a respeito de todas as teses e artigos de lé invocados pelas partes, bastando para
fundamentar o decidido fazer uso de argumentacdo adequada, ainda que néo
espelhe qualquer das teses invocadas.

Também n&o prospera a aduzida violagdo ao art. 420 do CPC, a
averiguacdo sobre a necessidade de producdo de prova pericid demanda,
necessariamente, a revisdo do substrato fatico-probatério contido nos autos,
providéncia que ndo se coaduna com a via eleita, conforme vedagdo expressa da
Slmula 7/STJ. Nesse sentido:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. VIOLAGAO DO ART. 535, II, DO CPC. NAO
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OCORRENCIA. VERI FICACAO DA NECESSIDADE DE NOVA
PERICIA TECNICA. INDEFERIMENTO PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
NAO PROVIDO.

1. Néo viola o art. 535, Il, do CPC, tampouco nega a prestacéo
jurisdicional, o acorddo que, mesmo sem ter examinado individuamente
cada um dos argumentos trazidos pela parte vencida, adota fundamentacéo
suficiente para decidir de modo integral a controvérsia.

2. A andlise dos fundamentos que levaram o Tribuna de origem a afastar a
necessidade de nova pericia técnica € inviavel na espécie, por demandar o
revolvimento do acervo fético-probatdrio dos autos, aplicando-se a Simula
7/STJ.

3. Agravo regimental néo provido. (AgRg no REsp 1274346/SC, 12 Turma,
Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, DJe 16.10.2012)

No que aponta contrariedade aos arts. 620 do CPC, 106 e 112 do CTN, ao
argumento de que o Tribunal de origem deveria ter observado a condi¢do menos
gravosa e onerosa ao contribuinte, tenho que ndo comporta andise. 1sso porque a
constatacdo acerca dos meios pelos quais a execugdo pode ser promovida de
modo menos gravoso ao devedor situa-se no ambito da cognicdo de matéria
fética, o que é invidvel em sede de recurso especial, em razéo do 6bice da Simula
7/STJ.

Quanto a aegada contrariedade ao art. 394, do Cddigo Civil, tenho que ndo
comporta andlise. Como bem afirmou o Tribunal de origem, "incabivel falar em
mora do credor (0 Fisco), pois os critérios para adesdo e permanéncia dos
contribuintes em falta com a Fazenda Publica foram fixados mediante lei em
sentido estrito, ndo havendo elementos indicativos de que o credor esteja a exigir
mais do que o previsto no diploma legal" (e-STJ fl. 131). Assim, modificar o
referido entendimento implicaria em necessario reexame fético-probatdrio, o que
éinviave em sede de recurso especial, em razéo do 6bice da Simula 7/STJ.

Por outro lado, no € possivel conhecer da aegada violagéo dos arts. 150,
I, 192, caput, da Congtituicdo Federal, uma vez que o Superior Tribunal de Justica
ndo é competente para analisar, em sede de recurso especial, eventua violagdo de
dispositivos constitucionais, sob pena de usurpar-se da competéncia do Supremo
Tribunal Federa. Sobre o tema, os seguintes precedentes desta Corte Superior:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. SERVICOS DE COMPOSICAO
GRAFICA. CONFECCAO DE CARTOES MAGNETICOS
PERSONALIZADOS E SOB ENCOMENDA. NAO INCIDENCIA DE
ICMS. NAO APLICACAO DO ENTENDIMENTO DO STF NA MEDIDA
CAUTELAR NA ADI 4389. SITUACOES FATICAS DISTINTAS.
ANALISE DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS.
IMPOSSIBILIDADE. COMPETENCIA DO STF.

[...]

5. N& cabe a0 STJ andisar suposta violagdo de dispositivos
constitucionais, mesmo a titulo de prequestionamento, sob pena de
usurpacdo da competénciado STF.

Embargos de declaracéo rejeitados. (EDcl no AgRg no AREsp 103.409/RS,
22 Turma, Rd. Min. Humberto Martins, DJe 18.06.2012)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONCURSO PUBLICO.
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POLICIA CIVIL. EXAME PSICOTECNICO. DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS. COMPETENCIA DO STF. PREVISAO LEGAL.
SUMULA 280/STJ. PRESSUPOSTOS DE LEGALIDADE DO EXAME.
DISSIDIO NAO COMPROVADO.

1. N3o cabe a esta Corte, em sede de recurso especial, a andlise de eventual
ofensa a dispositivos constitucionais, uma vez que, nos termos do artigo
102, inciso 111, da Constituicdo Federal, a uniformizacdo de interpretacéo de
tais normas compete, tdo somente, ao Supremo Tribunal Federal.

[...]

4. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no AREsp 85.039/SC, 12 Turma,
Rel. Min. Benedito Gongalves, DJe 12.06.2012)

Em relacdo aos arts. 138 do CTN e 2°, § 3°, da Le n. 9.964/2000, é matéria
gue jafoi objeto de debate nesta Corte e submetida ao regime implementado pelo
art. 543-C por ocasido do julgamento do REsp n. 1.102.577/DF, Rd. Min.
Herman Benjamin. Confira-se a ementa do julgado:

TRIBUTARIO. PARCELAMENTO DE DEBITO. DENUNCIA
ESPONTANEA. INAPLICABILIDADE. RECURSO REPETITIVO. ART.
543-C DO CPC.

1. O ingtituto da dentincia esponténea (art. 138 do CTN) ndo se aplica nos
casos de parcelamento de débito tributario.

2. Recurso Especid provido. Acorddo sujeito ao regime do art. 543-C do
CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ. (REsp 1102577/DF, 12 Secéo, Rel.
Min. Herman Benjamin, DJe 18.05.2009)

Quanto a suposta violagdo ao art. 161, 8§ 1° do CTN, entendo que n&o
prospera. A Primeira Secdo do Superior Tribunal de Justi¢a, ao decidir o Recurso
Especia n° 1.111.175/SP, submetido a sistematica do artigo 543-C do Cédigo de
Processo Civil (recurso repetitivo), da relatoria da Ministra Denise Arruda,
publicado no DJe de 1°/7/2009, pacificou a questéo no sentido de que € legitima a
aplicaco da taxa SELIC sobre os débitos para com a Fazenda Publica.

Por fim, esta Corte estabeleceu que, em principio, o0 STJ n&o pode aterar 0
valor fixado pela instancia de origem a titulo de honorérios advocaticios, exceto
em situacOes excepcionais de irrisoriedade ou exorbitancia, 0 que ndo ocorre no
caso em andlise. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - COMPENSACAO DE
TRIBUTOS DE NATUREZA DIVERSA - SUMULA 211/STJ -
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC - INOCORRENCIA - INOVACAO
DO FEITO - REVISAO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS - SUMULA
7/STJ.

1. N&o ha como o STJ reconhecer violagdo de dispositivos que ndo foram
prequestionados ha instancia de origem, apesar da oposicéo de embargos de
declaracdo. Aplicacdo da Simula 211/STJ.

2. Invidvel conhecer de violagdo do art. 535 do CPC quando a matéria
objeto dos embargos de declaragdo ndo foi devolvida a Corte a quo em
razdes de apel agao.

3. Esta Corte estabeleceu que, em principio, o0 STJ ndo pode dterar o valor
fixado pela instancia de origem a titulo de honorérios advocaticios, exceto
em situacbes excepcionalissimas de irrisoriedade ou exorbitancia, se
delineadas concretamente no acérddo recorrido as circunstancias a que se
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refere o art. 20, § 3°, do CPC.
4. Recurso especia conhecido em parte e, nessa parte, ndo provido. (REsp
1301127/ES, 22 Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, DJe 17.10.2012)

Ante o exposto, com fulcro no art. 557, caput, do CPC, NEGO
SEGUIMENTO ao presente recurso especial.

Com efeito, entendo por manter a deciséo agravada pelos seus proprios fundamentos e
a eles adiciono que a decisdo agravada cal cou-se em cinco fundamentos suficientes, quais sgam:
| - auséncia de violagdo ao art. 535, I, do CPC; |l - incidéncia da Simula 7/STJ quanto as
alegadas violaghes aos arts. 420 (necessidade de prova pericid), 620 (observacdo da condicdo
menos gravosa), do CPC, 106 e 112 do CTN e 3% do CC (afastar a mora do devedor); 11 -
impossibilidade da andlise da suposta contrariedade a digpostivos congtitucionais; 1V - incidéncia
do entendimento firmado nos recursos especiais n. 1.102.577/DF (ingplicabilidade do art. 138 do
CTN a0 parcelamento tributério) e 1.111.175/SP (legitimidade da aplicacéo da taxa SELIC) sob
0 rito do art. 543-C do CPC; V - impossibilidade de revisdo de honorérios advocaticios.

O agravo regimenta, contudo, nd impugnou especificamente todos fundamentos
apresentados. Com efeito ndo impugnou as seguintes teses: 1) auséncia de violagéo ao art. 535,
[, do CPC; Il) incidéncia da Simula 7/STJ; Ill) imposshilidade da andise da suposta
contrariedade a dispogtivos conditucionais, V) imposshilidade de revisdo de honorarios
advocaticios.

Sendo assim, é caso de aplicagdo da Simulan. 182/STJ: "E inviavel o agravo do art.
545 do CPC gue deixa de atacar especificamente os fundamentos da decisdo agravada.”

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL - MANDADO DE SEGURANCA - AGRAVO
REGIMENTAL - RAZOES RECURSAIS QUE NAO IMPUGNAM OS
FUNDAMENTOS DA DECISAO ATACADA - AUSENCIA DE PRESSUPOSTO
RECURSAL GENERICO.

1. Nao se conhece do recurso inter posto se o recorrente deixa de atacar 0s
fundamentos do decisum impugnado. Auséncia de pressuposto recursal
genérico.

2. Agravo regimenta ndo conhecido. (AgRg no MS 15.835/DF, Corte Especidl,
Rel. Min. Eliana Calmon, DJe 04.12.2012)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO DE INADMISSIBILIDADE DO RECURSO
ESPECIAL PROFERIDA NA INSTANCIA DE ORIGEM. SUMULA 182/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A parte agravante deve infirmar os fundamentos da decisdo
impugnada, mostrando-se inadmissivel o recurso que ndo se insurge contra



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

todos eles - Siimula 182 do Superior Tribunal de Justica.

[...] 4. Agravo Regimental do Municipio de Nova Iguagu desprovido. (AgRg no
AREsp 216.166/RJ, 1% Turma, Rel. Min. Napoledo Nunes Maa Filho, DJe
03.12.2012)

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO. TRIBUNAL A QUO. DECISAO.
RECURSO ESPECIAL. INADMISSAO. IMPUGNACAO. NECESSIDADE.
INOCORRENCIA. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE.

1. O agravante deve infirmar especificamente, na peticdo de agravo, todos
os fundamentos da decisdo do Tribunal de origem que inadmitiu o recurso
especial. Incidéncia da Simula n° 182/STJ, por analogia.

[...] 3. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no AREsp
24.161/MG, 62 Turma, Rd. Min. Og Fernandes, DJe 29.11.2012)

Ainda que assim ndo fosse, a decisdo seria mantida por seus préprios fundamentos. 1sso
porque, conforme afirmei, a analise dos fundamentos que levaram o Tribund de origem a afastar
a necessidade de pericia técnica € inviave na espécie, por demandar o revolvimento do acervo
fético-probatdrio dos autos, aplicando-se a Smula 7/STJ.

Ademais, a constatacéo acerca dos meios pelos quais a execucao pode ser promovida
de modo menos gravoso ao devedor situa-se no ambito da cognicdo de matéria fética, o que é
inviave em sede de recurso especia, em razao do obice da Simula 7/STJ.

Ressdtel, ainda, que ndo cabe ao STJ andisar suposta violagcdo de dispostivos
condtitucionais, mesmo a titulo de prequestionamento, sob pena de usurpacéo da competéncia do
STF.

Apligue o entendimento, firmado sob a sistemética do art. 543-C do CPC, no sentido de
que o indituto da denuncia espontanea (art. 138 do CTN) ndo se aplica nos casos de
parcelamento de débito tributario.

Afirmei, ainda, outro entendimento submetido a sistemética do artigo 543-C do CPC,
relacionado ao fato de que é legitima a aplicacdo da taxa SELIC sobre os débitos para com a
Fazenda Publica

Além disso, conclui pela impossibilidade em se alterar o vdor fixado pela insténcia de
origem a titulo de honoréarios advocaticios, exceto em situagdes excepcionais de irrisoriedade ou
exorbiténcia, o que ndo ocorre no caso em andlise.

Esclareco, também, que agravo regimenta € manifestamente inadmissivel ou infundado,
diante da fixacdo da jurisprudéncia da Casa em sede de recurso representativo da controvérsia.

Sendo assm, deve ser aplicada a multa prevista no art. 557, 8 2°, em 1% (um por cento) sobre o
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vaor corrigido da causa.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao presente agravo regimental com a fixagéo

de multa, na forma acima explicitada

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2012/0208028-8 REsp 1.347.370 / RS
Ndmeros Origem: 00068582620094047100 200971000068581 4502432 68582620094047100
PAUTA: 21/02/2013 JULGADO: 21/02/2013

Relator
Exmo. Sr. Minissro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE . ITAGIEL LTDA
ADVOGADO : HARRISON ENEITON NAGEL E OUTRO(S)
RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Regimes Especiais de Tributago - PAES/Parcel amento Especial

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . ITAGIEL LTDA
ADVOGADOS : HARRISON ENEITON NAGEL EOUTRO(S)
JULIANO RYZEWSKI E OUTRO(S)
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destaque e em bloco."

A Sra. Ministra Diva Maderbi (Desembargadora convocada TRF 32 Regido), os Srs.
Ministros Castro Meira, Humberto Martins e Herman Benjamin (Presidente) votaram com o Sr.
Ministro Relator.



