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HABEAS CORPUS N° 253.422 - RS (2012/0187629-7)

RELATORA . MINISTRA LAURITA VAZ )

IMPETRANTE : ROGERIO SOUZA COUTO - DEFENSOR PUBLICO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

PACIENTE : MIGUEL CERVESKI (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL E DESTE SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. MATERIA DE
DIREITO ESTRITO. MODIFICA(;AO DE ENTENDIMENTO DO STJ, EM
CONSONANCIA COM O DO STF. TRAFICO ILICITO DE DROGAS.
PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
HABITUALIDADE NO TRAFICO DE ENTORPECENTES.
FUNDAMENTACAO IDONEA. IMPRESTABILIDADE DO LAUDO
PERICIAL. MATERIA NAO ANALISADA PELA CORTE DE ORIGEM.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. IMPOSSIBLIDADE DE CONCESSAO DA
ORDEM DE OFiCIO. HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.

1. O Excdso Supremo Tribund Federa, em recente ateracéo
jurisprudencia, retomou o curso regular do processo pend, ao ndo mais admitir o
habeas corpus subgtitutivo do recurso ordinério. Precedentes: HC 109.956/PR,
12 Turma, Rel. Min. MARCO AURELIO, julgado em 07/08/2012, DJe de
10/09/2012; HC 104.045/RJ, 1.2 Turma, Rel. Min. ROSA WEBER, julgado em
28/08/2012, DJe de 05/09/2012. Decisbes monaocraticas dos ministros LUIZ FUX
e DIAS TOFFOLI, respectivamente, nos autos do HC 114.550/AC (DJe de
27/08/2012) e HC 114.924/RJ (DJe de 27/08/2012).

2. Sem embargo, mostra-se precisa a ponderacdo lancada pelo Minigtro
MARCO AURELIO, no sentido de que, "no tocante a habess ja formalizado
sob a Optica da substituicdo do recurso constitucional, ndo ocorrera
prejuizo para o paciente, ante a possibilidade de vir-se a conceder, se for o
caso, a ordem de oficio."

3. N& é 0 que ocorre no caso, em que a prisdo cautelar restou
devidamente fundamentada para a garantia da ordem pUblica, mormente por
considerar o fato de o Paciente dedicar-se habituamente ao trafico de drogas, o
gue demonstra, com clareza, a perniciosdade da agéo ao meio socidl.

4. Sdvo quando o ato que originou a custodia cautelar € ilegd por ndo
possuir fundamentacdo idénea, "ndo ha légica em permitir que o réu, preso
preventivamente durante toda a instrucdo criminal, aguarde em liberdade o
transito em julgado da causa, se mantidos os motivos da segregacao
cautelar" (STF, HC 89.824/MS, 1.2 Turma, Rel. Min. AYRES BRITTO, DJ de
28/08/08).

5. A aegacdo de que o laudo ndo foi subscrito por perito ou pessoa
idonea ndo foi andlisado pelo Tribund de origem, motivo peo qua fica
inviabilizado o conhecimento do tema, sob pena de vedada supressdo de instancia.

6. Habeas cor pus ndo conhecido.

ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA
TURMA do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido. Os Srs. Ministros Jorge Muss, Campos
Marques (Desembargador convocado do TJPR) e Mailza Maynard (Desembargadora
convocada do TYSE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Marco Aurdlio Bdlizze.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Laurita Vaz.

Brasilia (DF), 19 de fevereiro de 2013 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 253.422 - RS (2012/0187629-7)

IMPETRANTE : ROGERIO SOUZA COUTO - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
PACIENTE : MIGUEL CERVESKI (PRESO)
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas cor pus, com pedido liminar, impetrado em favor de MIGUEL
CERVESKI — preso em flagrante em posse 3 buchas de cocaina, pesando 2,40 gramas, e R$
643,00 em espécie, e posteriormente denunciado como incurso no art. 33, caput, da Le n.°
11.343/06 —, em face de acordéo proferido pelo Egrégio Tribund de Justica do Estado do Rio
Grande do Sul.

Alega o Impetrante, em suma, auséncia de motivos para a manutencdo da priséo
cautelar.

Sustenta que 0 Paciente é primario, possuidor de bons antecedentes, com
ocupacdo licita e residéncia no digtrito da culpa.

Por fim, aduz que "o laudo de constatagdo da natureza da substancia
apreendida precario que sobreveio aos autos € imprestavel, uma vez que desatende o
comando do artigo 50, da Lei 11.343/06, que estabelece que o laudo deve ser subscrito
por perito ou pessoa iddnea” (fls. 03/04).

Reguer, liminarmente e no mérito, a concessao da liberdade provisoria.

O pedido liminer foi indeferido nos termos da deciséo de fls. 179/180.

As judiciosas informagdes foram prestadas as fls. 189/222, com a juntada de
pecas processuais pertinentes a instrucdo do feito.

O Minigério Plblico Federd manifestou-se as fls. 226/228, opinando pela
pregjudicididade o habeas corpus.

E o reatorio.
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HABEAS CORPUS N° 253.422 - RS (2012/0187629-7)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL E DESTE SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. MATERIA DE
DIREITO ESTRITO. MODIFICA(;AO DE ENTENDIMENTO DO STJ, EM
CONSONANCIA COM O DO STF. TRAFICO ILICITO DE DROGAS.
PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
HABITUALIDADE NO TRAFICO DE ENTORPECENTES.
FUNDAMENTACAO IDONEA. IMPRESTABILIDADE DO LAUDO
PERICIAL. MATERIA NAO ANALISADA PELA CORTE DE ORIGEM.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. IMPOSSIBLIDADE DE CONCESSAO DA
ORDEM DE OFiCIO. HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.

1. O Excdso Supremo Tribund Federa, em recente ateracéo
jurisprudencia, retomou o curso regular do processo pend, ao ndo mais admitir o
habeas corpus subgtitutivo do recurso ordindrio. Precedentes: HC 109.956/PR,
12 Turma, Rel. Min. MARCO AURELIO, julgado em 07/08/2012, DJe de
10/09/2012; HC 104.045/RJ, 1.2 Turma, Rel. Min. ROSA WEBER, julgado em
28/08/2012, DJe de 05/09/2012. Decisbes monaocraticas dos ministros LUIZ FUX
e DIAS TOFFOLI, respectivamente, nos autos do HC 114.550/AC (DJe de
27/08/2012) e HC 114.924/RJ (DJe de 27/08/2012).

2. Sem embargo, mostra-se precisa a ponderacdo lancada peo Minigtro
MARCO AURELIO, no sentido de que, "no tocante a habess ja formalizado
sob a Optica da substituicdo do recurso constitucional, ndo ocorrera
prejuizo para o paciente, ante a possibilidade de vir-se a conceder, se for o
caso, a ordem de oficio."

3. N& é 0 que ocorre no caso, em que a prisdo cautelar restou
devidamente fundamentada para a garantia da ordem pUblica, mormente por
considerar o fato de o Paciente dedicar-se habituamente ao trafico de drogas, o
gue demonstra, com clareza, a perniciosdade da agdo ao meio socidl.

4. Sdvo quando o ato que originou a custodia cautelar € ilegd por ndo
possuir fundamentacdo idénea, "ndo ha légica em permitir que o réu, preso
preventivamente durante toda a instrucdo criminal, aguarde em liberdade o
transito em julgado da causa, se mantidos os motivos da segregacao
cautelar" (STF, HC 89.824/MS, 1.2 Turma, Rel. Min. AYRES BRITTO, DJ de
28/08/08).

5. A aegacdo de que o laudo ndo foi subscrito por perito ou pessoa
idonea ndo foi andlisado pelo Tribund de origem, motivo peo qua fica
inviabilizado o conhecimento do tema, sob pena de vedada supressdo de instancia.

6. Habeas cor pus ndo conhecido.

VOTO
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A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

Inicidmente, impende ressaltar que, conquanto se sobreleve a importancia da
acdo condituciond do habeas corpus como instrumento de salvaguarda do direito ambulatoria
do cidaddo, tem-se verificado no direito processua pend brasileiro um excessivo alargamento de
sua admissibilidade, em detrimento das vias recursais proprias. Essa notoria vulgarizago do writ
tem abarrotado os tribunais pétrios, em especia 0 Supremo Tribund Federal e este Superior
Tribund de Justica.

Atento a esse desvirtuamento do remédio herdico, a Suprema Corte, pela sua
Primeira Turma, em recentes pronunciamentos, aponta para uma retomada do curso regular do
processo pend, ao ndo admitir o habeas cor pus subgtitutivo do recurso ordinario. Confira-se, a
proposito, o informativo n.° 674/STF, sobre o julgamento do HC 109.956/PR, redizado em
07/08/2012:

"E inadmissivel impetrac&o de habeas corpus quando cabivel recurso
ordinério constitucional. Com base nessa orientacdo e na linha do voto
proferido pelo Min. Marco Aurélio no caso acima, a 12 Turma, por maioria,
reputou inadequada a via do habeas corpus como substitutivo de recurso.
Vencido o Min. Dias Toffoli, que se alinhava a jurisprudéncia até entdo
prevalecente na 12 Turma e ainda dominante na 22 Turma, no sentido da
viabilidade do writ. HC 109956/PR, rel. Min. Marco Aurélio, 7.8.2012."

Colhe-se do voto do Relator, o eminente Ministro MARCO AURELIO, o seguinte
excerto:

"O Direito € organico e dinamico e contém principios, expressoes e
vocdbulos com sentido proprio. A definicdo do alcance da Carta da
Republica h& de fazer-se de forma integrativa, mas também considerada a
regra de hermenéutica e aplicacdo do Direito que é sisteméatica. O habeas
corpus substitutivo de recurso ordinario, além de ndo estar abrangido pela
garantia constante do inciso LXVIII do artigo 5° do Diploma Maior, ndo
existindo qualquer previsdo legal, enfraquece este Ultimo documento,
tornando-o desnecessario no que, nos artigos 102, inciso I, alinea ‘a’, e
105, inciso Il, alinea ‘a’, temse a previsdo de recurso ordinario
constitucional a ser manuseado, em tempo, para o Supremo, contra decisao
proferida por tribunal superior indeferindo ordem, e para o Superior
Tribunal de Justiga, contra ato de tribunal regional federal e de tribunal de
justica. O Direito € avesso a sobreposicdes e impetrar-se novo habess,
embora para julgamento por tribunal diverso, impugnando pronunciamento
em idéntica medida implica inviabilizar, em detrimento de outras situagtes
emque requerida, a jurisdic¢éo.

Cumpre implementar — visando restabelecer a eficicia dessa acao
maior, a valia da Carta Federal no que prevé nao o habeas substitutivo, mas
0 recurso ordinario — a corregdo de rumos. Consigno que, no tocante a
habeas ja formalizado sob a Optica da substituicio do recurso
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constitucional, ndo ocorrera prejuizo para o paciente, ante a possibilidade
de vir-se a conceder, se for o caso, a ordem de oficio.”

E a ementa do Julgado:

"HABEAS CORPUS — JULGAMENTO POR TRIBUNAL SUPERIOR
— IMPUGNACAO.

A teor do disposto no artigo 102, inciso Il, alinea “a’, da
Constituicdo Federal, contra decisado, proferida em processo revelador de
habeas corpus, a implicar a ndo concessao da ordem, cabivel é o recurso
ordinério. Evolugdo quanto a admissibilidade do substitutivo do habeas
corpus.

PROCESSO-CRIME — DILIGENCIAS — INADEQUACAO. Uma vez
inexistente base para o implemento de diligéncias, cumpre ao Juizo, na
conducao do processo, indeferi-las." (DJe de 10/09/2012.)

No mesmo sentido, foi o julgamento do HC 104.045/RJ, na sessdo do dia
28/08/2012, também perante a Primeira Turma. A Reatora, a eminente Ministra ROSA
WEBER, a0 ndo admitir o habeas corpus "como substitutivo de recurso no processo penal”,
ressaltou:

"A preservacéo da racionalidade do sistema processual e recursal,
bem como a necessidade de atacar a sobrecarga dos Tribunais recursais e
superiores, desta forma reduzindo a morosidade processual e assegurando
uma melhor prestacdo jurisdicional e a razoavel duracdo do processo,
aconselham seja retomada a funcdo constitucional do habeas corpus, sem o
Seu emprego como substitutivo de recurso no processo penal.”

Fez também a mesma ponderacdo acerca dos feitos ja guizados

"Como a ndo admissdo do habeas corpus como substitutivo do
recurso ordinario constitucional representa guinada da jurisprudéncia
desta Corte, entendo que, quanto os habeas corpus ja impetrados, impdem-se
0 exame da questdo de fundo, uma vez que possivel o concessao de habeas
corpus de oficio diante de flagrante ilegalidade ou arbitrariedade.”

O respectivo acordao restou assm ementado:

"HABEAS CORPUS. PROCESO PENAL. HISTORICO.
VULGARIZACAO E DESVIRTUAMENTO. SEQUESTRO. DOSMETRIA.
AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE ILEGALIDADE OU
ARBITRARIEDADE.

1. O habeas corpus tem uma rica historia, constituindo garantia
fundamental do cidaddo. Acdo condtitucional que €, ndo pode ser
amesquinhado, mas também nao é passivel de vulgarizacdo, sob pena de
restar descaracterizado como remédio heroico. Contra a denegacdo de
habeas corpus por Tribunal Superior prevé a Congtituicdo Federal remédio

da Condituicdo da Republica, a impetracdo de novo habeas corpus em
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carater substitutivo escamoteia o ingtituto recursal préprio, em manifesta
burla ao preceito constitucional. Precedente da Primeira Turma desta
Suprema Corte.

2. A dosimetria da pena submete-se a certa discricionariedade
judicial. O Codigo Penal ndo estabelece rigidos esquemas matematicos ou
regras absolutamente objetivas para a fixacdo da pena. Cabe as instancias
ordinarias, mais proximas dos fatos e das provas, fixar as penas. As Cortes
Superiores, no exame da dosimetria das penas em grau recursal, compete
precipuamente o controle da legalidade e da constitucionalidade dos
critérios empregados, com a correcdo apenas de eventuais discrepancias
gritantes e arbitrarias nas fracdes de aumento ou diminuicdo adotadas pelas
insténcias anteriores.

3. Assm como a concorréncia de vetoriais negativas do art. 59 do
Cddigo Penal autoriza pena base bem acima da minima legal, a existéncia
de uma Unica, desde que de especial gravidade, também autoriza a
exasperacao da pena, a despeito de neutras as demais vetoriais.

4. A fixacdo do regime inicial de cumprimento da pena ndo esta
condicionada somente ao quantum da reprimenda, mas também ao exame
das circunstancias judiciais do artigo 59 do Cdodigo Penal, conforme
remissao do art. 33, 83°, do mesmo diploma legal. Precedentes

5. Nao se presta o habeas corpus, enquanto ndo permite ampla
avaliagdo e valoragdo das provas, ao reexame do conjunto
fatico-probatério determinante da fixacéo das penas.

6. Habeas corpus rejeitado.” (DJe de 05/09/2012 — sem grifos no
origina.)

Td entendimento foi reiterado em decisdes monocréticas dos ministros LUIZ
FUX e DIAS TOFFOLI, respectivamente, nos autos do HC 114.550/AC (DJe de 27/08/2012) e
HC 114.924/RJ (DJe de 27/08/2012), os quais, considerando a inadegquacdo do writ, bem como
n&o ser 0 caso de concessdo da ordem de oficio, negaram seguimento as impetracoes.

Nesse cen&io, exsurge a necessidade premente da reformulacdo da
admisshilidade da impetracdo originaia também neste Superior Tribund de Justica,
adequando-se a nova orientacdo do Pretério Excelso. Isso em absoluta consonancia com os
principios congtitucionais — mormente os do devido processo legd, da celeridade e da economia
processua e da razodvel duracdo do processo —, a fim de que néo sgja conhecido o habeas
cor pus subdtitutivo do recurso ordinério, sem prejuizo de, eventuamente, se for o caso, deferir-se
a ordem de oficio, nos feitos em andamento.

Feitas essas pertinentes consideragdes, constata-se ndo ser 0 caso de concessao
do remédio congtituciond de oficio.

O decreto de prisdo preventiva encontra-se fundamentado nos seguintes termos,

inverbis:
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“[..]

A necessidade da segregacdo como garantia da ordem publica é
evidenciada, em um primeiro momento, pela falta de apego demonstrado
pelo flagrado em conduzir-se dentro dos limites sociais de boa convivéncia
entre as pessoas.

Destaco o tipo de conduta adotada pelo flagrado, ligada, emtese, a
pratica de tréafico de substancia entorpecente, que sabidamente é um dos
grandes males da nossa sociedade atual, possuindo outros reflexos ndo
desejados além do suposto crime em si, como a destruicdo pessoal do
usuario, por exemplo, e por consequéncia de todos que o cercam.

No mesmo sentido, e confirmando o exposto acima, imprescindivel
valorar o histérico demonstrado por Miguel relativamente a condutas
ilicitas, sendo bastante grande sua folha de antecedentes policiais.

Tudo isso indica claramente que Miguel esta agindo contrariamente
ao que se espera em uma sociedade organizada, denotando a necessidade
da prisdo preventiva, como forma de garantia da ordem publica.

[...]" (fls. 3334 — grifei.)

Cabe esclarecer, ainda, que, segundo andamento processual obtido na pagina
eletrénica que o Tribund de Justica do Estado do Rio Grande do Sul mantém na internet, juntado
aos autos, em 13/09/2012, o Paciente foi condenado, nos autos da agéo pena em epigrafe, como
incurso no art. 33, caput, da Le n.° 11.343/06, as penas de 05 (cinco) anos e 06 (seis) meses de
reclusdo, em regime inicial fechado, e 550 (quinhentos e cinquenta) dias-multa.

Porém, conquanto a sentenca condenatéria constitua novo titulo a embasar a
manutencdo do cércere e inexista apreciagdo do Tribund de origem acerca da superveniente
condenacdo, ndo resta configurada hipGtese de supressdo de instancia, porquanto limitou-se o
juizo sentenciante a manter a custédia, vale dizer, indeferiu a liberdade do Paciente, sem agregar
fundamentos novos. Confira-se:

"Como tenho como inalteradas as circunstancias que determinaram

a conversdo da prisdo em flagrante em cautelar, deixo de conceder ao

acusado o direito de recorrer emliberdade, mantendo a prisao cautelar.”

Assm, resta ainda configurado o interesse processua na solucdo da controvérsia

Entretanto, vé-se que a prisdo restou devidamente fundamentada, para a garantia
da ordem pulblica, em se consderando, sobretudo, o fato de o Paciente dedicar-se
habitualmente ao trafico de drogas (como expressamente se consggnou ha sentenca), o que
demonstra, com clareza, a perniciosdade da acéo ao meio socidl.

A propésto:

"RECURSO ORDINAng EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES 1. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO
IDONEA. INDICIOS DE HABITUALIDADE DELITIVA. NECESSDADE DA
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MEDIDA EXTREMA EVIDENCIADA. 2. RECURSO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. A estreita via do presente remédio constitucional ndo comporta
analise da tese de negativa de autoria, visto que essa providéncia
demandaria, necessariamente, a incursdo aprofundada no conjunto
fatico-probatério, procedimento incompativel com a via eleita, que é
caracterizada pelo rito célere e cogni¢éo sumaria.

2. No julgamento do Habeas Corpus n.° 104.339, o Supremo
Tribunal Federal declarou, incidentalmente, a inconstitucionalidade de
parte do art. 44 da Lel n.° 11.343/2006, que proibia a concessao de
liberdade provisoria nos crimes de trafico de entorpecentes. Dessa forma,
para a manutencao da prisao cautelar nos mencionados crimes, devem ser
observados os parametros do art. 312 do Cédigo de Processo Penal, que
subordinam a medida excepcional ao fumus comissi delicti e ao periculum
libertatis.

3. Na hipotese vertente, a custodia foi mantida considerando-se,
além da vedacédo legal descrita no art. 44 da Le n.° 11.343/2006, a
gravidade concreta do delito imputado aos recorrentes, consubstanciado na
venda de 140 g (cento e quarenta gramas) de maconha, associada a
existéncia de indicios de contumacia na comercializacdo de drogas pelos
acusados, possuidores de antecedentes criminais, conjuntura que denota a
habitualidade delitiva e indica a necessidade de preservacdo da prisdo
preventiva para a garantia da ordem publica, nos termos do art. 312 do
Cadigo de Processo Penal.

4. Recurso ordinario em habeas corpus parcialmente conhecido e,
nessa extensao, improvido." (RHC 31.587/PR, 5.2 Turma, Rel. Min. MARCO
AURELIO BELLIZZE, DJe 01/08/2012.)

"CRIMINAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS. ASSOCIACAO E
TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES PRISAO PREVENTIVA. REU
PRESO EM FLAGRANTE. ORGANIZACAO CRIMINOSA. CONCRETO
RISCO DE REITERACAO DELITIVA. NECESSDADE DE RESGUARDAR A
ORDEM PUBLICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
ART. 44 DA LEI DE TOXICOS. RECURSO DESPROVIDO.

| - Tendo em vista a existéncia de indicios que revelam a prética
permanente do crime, e, sobretudo, evidenciam ser o réu ser membro de
organizagao criminosa especializada no crime de trafico de drogas, ha que
se manter a prisao preventiva contra ele decretada, em garantia da ordem
publica.

I - A prisdo cautelar do paciente encontra-se plenamente
justificada na manutencdo da ordem publica, ante a quantidade de droga
apreendida - dois quilos de cocaina e 9,7 gramas de maconha - a indicar a
habitualidade na prética do crime e a concreta possibilidade de o réu, em
liberdade, praticar novos delitos.

1 - A Lei 11.464/07, que alterou o art. 2° da Lei de Crimes
Hediondos, ndo se aplica ao crime de trafico de entorpecentes, pois a Lei
11.343/2006 contém disposicdo expressa, em seu art. 44, que veda a
concessdo da benesse nas hiplteses previstas na Lei de Toxicos
(Precedentes).
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IV - Recurso desprovido." (RHC 31.623/RN, 52 Turma, Rd. Min.
GILSON DIPP, DJe 20/03/2012.)

Assm condderando, € de se vedar, também, a posshilidade de apelar em
liberdade a0 réu preso provisoriamente, em razéo do entendimento "de que ndo ha l6gica em
permitir que o réu, preso preventivamente durante toda a instrugdo criminal, aguarde em
liberdade o tréansito em julgado da causa, se mantidos os motivos da segregacéo cautelar”
(STF, HC 89.824/MS, 1.2 Turma, Rel. Min. AYRES BRITTO, DJe de 28/08/2008.)

No mesmo sentido, confira-se o recente precedente do Supremo Tribuna Federd,
verbis:

"HABEAS CORPUS. 1. PRISAO EM FLAGRANTE POR TRAFICO
DE DROGAS. LIBERDADE PROVISORIA: INADMISSBILIDADE. 2.
PEDIDO FORMULADO PARA QUE OS PACIENTES TENHAM O DIREITO
DE RECORRER EM LIBERDADE: IMPOSSBILIDADE. SENTENCA
CONDENATORIA QUE ASSENTOU ESTAREM PRESENTES, NO CASO, OS
PRESSUPOSTOS PARA DECRETAGAO DA PRISAO CAUTELAR,

1. A proibicdo de liberdade provisoria, nos casos de crimes
hediondos e equiparados, decorre da propria inafiancabilidade imposta
pela Constituicdo da Republica a legislagdo ordinéria (Constituicdo da
Republica, art. 5° inc. XLIII): Precedentes. O art. 2°, inc. Il, da Le n.
8.072/90 atendeu o comando constitucional, ao considerar inafiangaveis os
crimes de tortura, tréfico ilicito de entorpecentes e drogas afins, o
terrorismo e os definidos como crimes hediondos. Inconstitucional seria a
legislacéo ordinaria que dispusesse diversamente, tendo como afiancaveis
delitos que a Constituicdo da Republica determina sejam inafiancaveis.
Desnecessidade de se reconhecer a inconstitucionalidade da Le n.
11.464/07, que, ao retirar a expressao 'e liberdade provisoria’ do art. 2°,
inc. 11, da Lei n. 8.072/90, limitou-se a uma alteracao textual: a proibicéo da
liberdade proviséria decorre da vedacdo da fianca, ndo da expressao
suprimida, a qual, segundo a jurisprudéncia do Supremo Tribunal,
constituia redundancia. Mera alteracéo textual, sem modificacdo da norma
proibitiva de concessdo da liberdade provisoria aos crimes hediondos e
equiparados, que continua vedada aos presos em flagrante por quaisquer
daqueles delitos.

2. [..]." (STF, HC 97.883/MG, 1.2 Turma, Rel. Min. CARMEN LUCIA,
DJe de 14/08/2009.)

Por fim, no tocante a alegacéo de que o laudo ndo foi subscrito por perito ou
pessoa idénea, cumpre anotar que é vedada sua apreciacdo por esta Corte Superior, sob pena de
indevida supressdo de instancia.

Ante 0 exposto, NAO CONHECO do habeas cor pus.

E como voto.
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Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
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Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Marco Aurdlio Bdlizze.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Laurita Vaz.



