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HABEAS CORPUS N° 247.360 - SP (2012/0135300-8)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE . GISELE XIMENES VIEIRA DOS SANTOSINACIO - DEFENSORA
PUBLICA

ADVOGADO . GISELE XIMENES VIEIRA DOS SANTOS INACIO - DEFENSORA
PUBLICA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : A A DE O (INTERNADO)

PACIENTE : A A DE O (INTERNADO)

PACIENTE : L L F(INTERNADO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. COMPETENCIA DAS CORTES SUPERIORES.
MATERIA DE DIREITO ESTRITO. MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO
DESTE TRIBUNAL, EM CONSONANCIA COM A SUPREMA CORTE.
ESTATUTO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE. PRATICA DE ATO
INFRACIONAL EQUIPARADO AO TRAFICO ILICITO DE DROGAS.
ART. 122 DA LEI N. 8069/90. ROL TAXATIVO. INTERNA(;AO.
IMPOSSIBILIDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.
HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.

1. O Excelso Supremo Tribuna Federa, em recentes pronunciamentos,
gponta para uma retomada do curso regular do processo pend, ao inadmitir o
habeas corpus subgtitutivo do recurso ordin&io. Precedentes. HC 109.956/PR,
12 Turma, Rel. Min. Marco Aurdio, DJe de 11/09/2012; HC 104.045/RJ, 1.2
Turma, Rel. Min. Rosa Weber, DJe de 06/09/2012; HC 108.181/RS, 1.2 Turma,
Rel. Min. Luiz Fux, DJe de 06/09/2012. Decisdes monocréticas dos ministros Luiz
Fux e Dias Toffali, respectivamente, nos autos do HC 114.550/AC (DJe de
27/08/2012) e HC 114.924/RJ (DJe de 27/08/2012).

2. Sem embargo, mostra-se precisa a ponderacdo lancada pelo Ministro
Marco Aurdio, no sentido de que, "no tocante a habeas ja formalizado sob a
Optica da substituico do recurso constitucional, ndo ocorrera prejuizo
para o paciente, ante a possibilidade de vir-se a conceder, se for o caso, a
ordem de oficio."

3. O menor que reiteradamente comete infragbes graves incide na
hipétese do art. 122, incisos Il e Ill, da Le n° 8069/90, nd havendo
constrangimento ilega em suainternagéo. Precedentes desta Corte Superior.

4. Constam dos autos certiddes que indicam que os adolescentes ja
foram submetidos a medidas socioeducativas, pela pratica de ato infraciona
amilar a0 ddito de tréfico de drogas, e que responderam ou respondem outras
acOes por variadas infracBes (dentre elas, receptacéo, roubo maorado e lesdo
corpora). Tais circunstancias autorizam a manutencdo da medida mais grave.

5. Habeas corpus n&o conhecido. Cassada a medida liminar
anteriormente deferida.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA
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TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido, cassando a liminar anteriormente deferida. Os
Srs. Minigros Jorge Muss, Campos Marques (Desembargador convocado do TYPR) e Marilza
Maynard (Desembargadora convocada do TYSE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Minisro Marco Aurdio Bellizze.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Laurita Vaz.

Brasilia (DF), 19 de fevereiro de 2013 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 247.360 - SP (2012/0135300-8)

IMPETRANTE : GISELE XIMENES VIEIRA DOS SANTOS INACIO - DEFENSORA
PUBLICA

ADVOGADO . GISELE XIMENES VIEIRA DOS SANTOS INACIO - DEFENSORA
PUBLICA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : A A DE O (INTERNADO)

PACIENTE : A A DE O (INTERNADO)

PACIENTE : L L F(INTERNADO)

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, subgtitutivo de recurso ordin&rio, com pedido liminar,
impetrado em favor de A A DE O, A A DE O e L L F — menores infratores, submetidos a
medida de internacdo pela préatica de ato infraciond andogo ao ddlito do art. 33, caput, daLe n.°
11.343/06, porque apreendidos com 193 invdlucros de cocaina, na forma de crack, e 07 porgoes
de maconha —, contra acérdaéo denegatdrio proferido pelo Tribuna de Justica do Estado de Séo
Paulo (HC n.° 0076845-59.2012.8.26.0000).

No presente writ, sustenta-se que ndo estariam configurados os requisitos
taxativos previstos nos incisos do art. 122 da Le n.° 8.069/90. Defende-se, no caso, a aplicacdo
da medida de liberdade assistida.

Postula-se, asam, inclusive in limine, a aplicacéo da medida de liberdade assistida
aos Pacientes.

O e. Min. ARl PARGENDLER, entdo Presidente desta Corte, no periodo de

férias forenses, deferiu o pleito liminar para autorizar que os Pacientes aguardassem o julgamento

deste habeas corpus em regime de semiliberdade.

As judiciosas informagBes do Tribunad de origem e do Juizo menorista foram
prestadas, respectivamente, as fls. 55/57 e 106/107, com a juntada de pegas processuais
pertinentes a instrucdo do feito.

O Minigério Plblico Federa manifestou-se as fls. 146/149, opinando pea
concessao parcia da ordem, "para que aos pacientes seja imposta medida de semiliberdade”
(fl. 149).

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 247.360 - SP (2012/0135300-8)
EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. COMPETENCIA DAS CORTES SUPERIORES.
MATERIA DE DIREITO ESTRITO. MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO
DESTE TRIBUNAL, EM CONSONANCIA COM A SUPREMA CORTE.
ESTATUTO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE. PRATICA DE ATO
INFRACIONAL EQUIPARADO AO TRAFICO ILICITO DE DROGAS.
ART. 122 DA LEl N.° 8069/90. ROL TAXATIVO. INTERNACAO.
IMPOSSIBILIDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. O Excelso Supremo Tribund Federa, em recentes pronunciamentos,
gponta para uma retomada do curso regular do processo pend, ao inadmitir o
habeas corpus subgtitutivo do recurso ordindrio. Precedentes: HC 109.956/PR,
12 Turma, Re. Min. Marco Aurdlio, DJe de 11/09/2012; HC 104.045/RJ, 1.2
Turma, Rel. Min. Rosa Weber, DJe de 06/09/2012; HC 108.181/RS, 1.2 Turma,
Rel. Min. Luiz Fux, DJe de 06/09/2012. Decisdes monocréticas dos ministros Luiz
Fux e Dias Toffali, respectivamente, nos autos do HC 114.550/AC (DJe de
27/08/2012) e HC 114.924/RJ (DJe de 27/08/2012).

2. Sem embargo, mostra-se precisa a ponderacdo lancada peo Minigtro
Marco Aurdlio, no sentido de que, "no tocante a habeas ja formalizado sob a
Optica da substituicdo do recurso constitucional, ndo ocorrera prejuizo
para o paciente, ante a possibilidade de vir-se a conceder, se for o caso, a
ordem de oficio."

3. O menor que reiteradamente comete infragbes graves incide na
hipbtese do art. 122, incisos Il e Ill, da Le n° 8069/90, ndo havendo
constrangimento ilegd em sua internagdo. Precedentes desta Corte Superior.

4. Constam dos autos certiddes que indicam que os adolescentes ja
foram submetidos a medidas socioeducativas, peda pratica de ato infraciond
smilar ao ddito de tréfico de drogas, e que responderam ou respondem outras
acOes por variadas infracBes (dentre elas, receptacdo, roubo maorado e lesdo
corpora). Tais circunstancias autorizam a manutencdo da medida mais grave.

5. Habeas corpus n&o conhecido. Cassada a medida liminar
anteriormente deferida

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

Conqguanto se sobreleve a importéncia da agdo congtituciona do habeas corpus
como instrumento de salvaguarda do direito ambulatorid do cidaddo, tem-se verificado no direito
processual pend brasleiro um excessivo alargamento de sua admisshilidade, em detrimento das
vias recursais proprias. Essa notoria vulgarizaggo do writ tem abarrotado os tribunais pétrios, em

especial 0s superiores.
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Atento a esse desvirtuamento do remédio herdico, o Supremo Tribund Federa,
pela sua Primeira Turma, em recentes pronunciamentos, gponta para uma retomada do curso
regular do processo pend, ao inadmitir 0 habeas corpus subgtitutivo do recurso ordindrio.
Confira-se, a propdsito, 0 seguinte precedente:

"HABEAS CORPUS — JULGAMENTO POR TRIBUNAL SUPERIOR
— IMPUGNACAO. A teor do disposto no artigo 102, inciso 11, alinea “ a”’, da
Constituicdo Federal, contra decisdo, proferida em processo revelador de
habeas corpus, a implicar a ndo concessao da ordem, cabivel € o recurso
ordinario. Evolucdo quanto a admissibilidade do substitutivo do habeas
corpus. PROCESSO-CRIME — DILIGENCIAS — INADEQUACAO. Uma vez
inexistente base para o implemento de diligéncias, cumpre ao Juizo, na
conducao do processo, indeferi-las." (STF, HC 109.956/PR, Primeira Turma,
Rel. Ministro Marco Aurdlio, julgado em 07/08/2012, publicado no DJe em
11/09/2012.)

Colhe-se do voto do Relator, o Ministro Marco Aurdlio, o seguinte excerto:

"O Direito € organico e dinamico e contém principios, expressdes e
vocabulos com sentido proprio. A definicdo do alcance da Carta da
Republica ha de fazer-se de forma integrativa, mas também considerada a
regra de hermenéutica e aplicacdo do Direito que é sisteméatica. O habeas
corpus substitutivo de recurso ordinario, além de ndo estar abrangido pela
garantia constante do inciso LXVIII do artigo 5° do Diploma Maior, ndo
existindo qualquer previsdo legal, enfraguece este Ultimo documento,
tornando-o desnecessario no que, nos artigos 102, inciso Il, alinea ‘a’, e
105, inciso Il, alinea ‘a’, temse a previsdo de recurso ordinario
constitucional a ser manuseado, em tempo, para 0 Supremo, contra decisao
proferida por tribunal superior indeferindo ordem, e para o Superior
Tribunal de Justica, contra ato de tribunal regional federal e de tribunal de
justica. O Direito € avesso a sobreposicOes e impetrar-se novo habeas,
embora para julgamento por tribunal diverso, impugnando pronunciamento
em idéntica medida implica inviabilizar, em detrimento de outras situactes
emque requerida, a jurisdicao.

Cumpre implementar — visando restabelecer a eficacia dessa agéo
maior, a valia da Carta Federal no que prevé ndo o habeas substitutivo, mas
0 recurso ordindrio — a correcdo de rumos. Consigno que, no tocante a
habeas ja formalizado sob a Optica da substituicio do recurso
constitucional, ndo ocorrera prejuizo para o paciente, ante a possibilidade
de vir-se a conceder, se for o caso, a ordem de oficio."

No mesmo digpasio, foi o julgamento do HC 104.045/RJ, na sessdo do dia
28/08/2012, perante a Primeira Turma. A Relatora, a Minisira Rosa Weber, ab ndo admitir o

habeas corpus "como substitutivo de recurso no processo penal”, ressaltou que

"A preservagdo da racionalidade do sistema processual e recursal,
bem como a necessidade de atacar a sobrecarga dos Tribunais recursais e
superiores, desta forma reduzindo a morosidade processual e assegurando
uma melhor prestacdo jurisdicional e a razoavel duracdo do processo,
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aconselham seja retomada a funcdo constitucional do habeas corpus, sem o
Seu emprego como substitutivo de recurso no processo penal.”

Fez também a mesma ponderagdo acerca dos feitos ja guizados

"Como a ndo admissdo do habeas corpus como substitutivo do
recurso ordinario constitucional representa guinada da jurisprudéncia
desta Corte, entendo que, quanto os habeas corpus ja impetrados, impdem-se
0 exame da questdo de fundo, uma vez que possivel o concessdo de habeas
corpus de oficio diante de flagrante ilegalidade ou arbitrariedade.”

Eis a ementa do julgado:

"HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL. HISTORICO.
VULGARIZACAO E DESVIRTUAMENTO. SEQUESTRO. DOSMETRIA.
AUSENCIA DE  DEMONSTRACAO DE  ILEGALIDADE OU
ARBITRARIEDADE.

1. O habeas corpus tem uma rica historia, constituindo garantia
fundamental do cidaddo. Ac&o constitucional que €, nao pode ser
amesquinhado, mas também néo é passivel de vulgarizacéo, sob pena de
restar descaracterizado como remédio heroico. Contra a denegacdo de
habeas corpus por Tribunal Superior prevé a Constituicdo Federal remédio
juridico expresso, o recurso ordinério. Diante da dicgdo do art. 102, 11, a,
da Constituicdo da Republica, a impetracdo de novo habeas corpus em
carater substitutivo escamoteia o ingtituto recursal préprio, em manifesta
burla ao preceito constitucional. Precedente da Primeira Turma desta
Suprema Corte.

2. A dosimetria da pena submete-se a certa discricionariedade
judicial. O Codigo Penal ndo estabelece rigidos esquemas matematicos ou
regras absolutamente objetivas para a fixacdo da pena. Cabe as instancias
ordinarias, mais proximas dos fatos e das provas, fixar as penas. As Cortes
Superiores, no exame da dosimetria das penas em grau recursal, compete
precipuamente o controle da legalidade e da constitucionalidade dos
critérios empregados, com a correcdo apenas de eventuais discrepancias
gritantes e arbitrarias nas fracdes de aumento ou diminuicdo adotadas pelas
instancias anteriores.

3. Assm como a concorréncia de vetoriais negativas do art. 59 do
Cédigo Penal autoriza pena base bem acima da minima legal, a existéncia
de uma Unica, desde que de especial gravidade, também autoriza a
exasperacao da pena, a despeito de neutras as demais vetoriais.

4. A fixacdo do regime inicial de cumprimento da pena nao esta
condicionada somente ao quantum da reprimenda, mas também ao exame
das circunstancias judiciais do artigo 59 do Cddigo Penal, conforme
remissao do art. 33, 83°, do mesmo diploma legal. Precedentes.

5. Nao se presta o habeas corpus, enquanto ndo permite ampla
avaliacdo e valoracdo das provas, ao reexame do conjunto
fatico-probatério determinante da fixacéo das penas.

6. Habeas corpus rejeitado.” (STF, HC 104.045/RJ, Primeira Turma,
Rel. Ministra Rosa Weber, julgado em 28/08/2012, publicado no DJe de
06/09/2012.)
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No mesmo sentido:

"Penal. Habeas corpus substitutivo de recurso ordinario
constitucional. Atentado violento ao pudor praticado com violéncia
presumida — art. 214, c/c art. 223, ‘a’, do Codigo Penal. Competéncia do
Supremo Tribunal para julgar habeas corpus: CF, art. 102, I, ‘d’ e ‘i’. Rol
taxativo. Matéria de direito estrito. Interpretacdo extensiva: Paradoxo.
Organicidade do Direito. Inviabilidade da concessdo ex officio do writ.
Absolvigdo. reexame de fatos e provas: Inviabilidade da concessdo da
ordem ex officio. Superveniéncia de transito em julgado da sentenca
condenatoria. Impossibilidade de convolacdo do writ em revisdo criminal.
Aplicacéo retroativa da Lei n. 12.015/2009, com o fito de diminuir a pena
pelo reconhecimento da continuidade delitiva. Tema ndo examinado no
Tribunal a quo. Supressdo de instancia. Inocorréncia, in casu, de concurso
de crimes.

1. A competéncia originaria do Supremo Tribunal Federal para
conhecer e julgar habeas corpus esta definida, taxativamente, no artigo 102,
inciso |, alineas “d” e “i”, da Constituicdo Federal, sendo certo que o
paciente ndo esta arrolado em nenhuma das hipéteses sujeitas a jurisdicao
originaria desta Corte.

2. Afigura-se paradoxal, em tema de direito estrito, conferir
interpretacéo extensiva para abranger hipoteses ndo sujeitas a jurisdicdo
originaria do Supremo Tribunal Federal.

3. A prevaléncia do entendimento de que o Supremo Tribunal
Federal deve conhecer de habeas corpus substitutivo de recurso ordinario
constitucional contrasta com os meios de contencdo de feitos, remota e
recentemente implementados: SUmula Vinculante e Repercussdo Geral, que
objetivam viabilizar o exercicio pleno da nobre funcdo de guardido da
Constituicéo Federal.

4. E nem se argumente com O que Sse convencionou chamar de
jurisprudéncia defensiva. Nao é disso que se trata, mas de necessaria,
urgente e imperativa reviravolta de entendimento em prol da organicidade
do direito, especificamente no que tange as competéncias originaria e
recursal do Supremo Tribunal Federal para processar e julgar habeas
corpus e o respectivo recurso ordinario, valendo acrescer que essa acao
nobre ndo pode e nem deve ser banalizada a pretexto, em muitos casos, de
pseudo nulidades processuais comreflexos no direito deir e vir.

5. Ad argumentandum tantum, sequer € o0 caso de concessao ex
officio da ordem, porquanto a impetrante pretende, através do revolvimento
de fatos e provas, infirmar a palavra da vitima de atentado violento ao
pudor, com violéncia presumida, bem como o testemunho da mée dela para
alcancar, em sede de habeas corpus substitutivo de recurso ordinéario, a
absolvicdo, atribuindo aos pais da crianga, entdo com 6 (sels) anos de
idade, falta de cuidados e imputando a mde falsa comunicagdo de crime
para acobertar suposto adultério praticado com o paciente; argumentos
lastimaveis, data venia.

6. E cedico que a via estreita do habeas corpus ndo comporta
reexame de fatos e provas para alcancar a absolvicdo, consoante
remansosa jurisprudéncia desta Corte: HC 105.022/DF, Rel. Min. CARMEN
LUCIA, 12 Turma, DJe de 09/05/2011; HC 102.926/MS, Rel. Min. LUIZ



A

o
@

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

FUX, 12 Turma, DJe de 10/05/2011; HC 101.588/SP, Rel. Min. DIAS
TOFFOLI, 12 Turma, DJe de 01/06/2010; HC 100.234/SP, Rel. Min.
JOAQUIM BARBOSA, 22 Turma, DJe de 01/02/2011; HC 90.922, Rel. Min.
CEZAR PELUSO, 22 Turma, DJe de 18/12/2009; E RHC 84.901, Rel. Min.
CEZAR PELUSO, 22 Turma, DJe de 07/08/2009.

7. Outrossim, 0 superveniente transito em julgado da sentenca
traduz impossibilidade de convolagdo do writ, ou mesmo do recurso, em
revisao criminal.

8. O tema atinente a aplicacao retroativa da Lei n. 12.015/2009 ndo
passou pelo crivo do Superior Tribunal de Justica, por isso ndo pode ser
conhecido nesta Corte, sob pena de indevida supressao de instancia.

9. Ainda que essa questao tivesse sido examinada pelo Tribunal a
guo, 0 caso concreto ndo comportaria a aplicacao da lex in melius posterior,
porquanto a reducdo da pena somente seria possivel se 0 paciente tivesse
sido condenado em concurso material e pretendesse o reconhecimento da
continuidade delitiva, sendo certo que a condenacgdo foi por apenas um
delito.

10. Destarte, a jurisprudéncia desta Corte, anteriormente ao
advento da referida Lel n. 12.015, de 7-8-2009, refutava o reconhecimento
da continuidade delitiva nos crimes de estupro e atentado violento ao pudor,
sob o fundamento de configurarem delitos de espécies distintas,
entendimento que ha de ser revisto ante a inser¢éo dos nucleos definidores
do crime de atentado violento ao pudor na descricdo tipica do crime de
estupro, passando a configurar delitos da mesma espécie.

11. A afirmacéo, pela Defensoria Publica, no sentido da ocorréncia
de concurso de crimes é, reitere-se, dissociada da realidade dos autos, ndo
cabendo argumentar com a aplicacéo retroativa da Lei n. 12.015/2009.

12. Habeas corpus extinto, por inadequacdo da via processual,
afastada a possibilidade de concessdo ex officio da ordem.” (STF, HC
108.181/RS, Primeira Turma, Relator Min. LUIZ FUX, julgado em 21/08/2012,
publicado no DJe de 06/09/2012.)

Esse entendimento foi reiterado em decisdes monocraticas dos ministros Luiz Fux

e Dias Tdffali, respectivamente, nos autos do HC 114.550/AC (DJe de 27/08/2012) e HC
114.924/RJ (DJe de 27/08/2012), os quais, consderando a inadequacdo do writ, bem como né&o

ser 0 caso de concessdo da ordem de oficio, negaram seguimento as impetrages.

Nesse cen&io, exsurge a necessidade premente da reformulacdo da

admisshilidade da impetracdo originaia também neste Superior Tribund de Justica,

adequando-se a nova orientacdo da Suprema Corte, em absoluta consonancia com 0s principios

condtitucionais, mormente o do devido processo legd, da celeridade e da economia processua e

darazoave duracéo do processo, a fim de que néo sgja conhecido o0 habeas cor pus subgtitutivo

do recurso ordinario, sem prguizo de, eventudmente, se for o caso, deferir-se a ordem de dficio,

nos feitos em andamento.

No caso em aprego, os Pacientes foram submetidos & medida socioeducativa de
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internacéo, pela prética de ato infracional andogo ao ddito do art. 33, caput, da Le n.°
11.343/06, porque apreendidos com 193 invAlucros de cocaing, na forma de crack, e 07 porgdes
de maconha

A sentenca menorista, referendada pela Corte a quo, restou assim fundamentada:

"[...]

No mérito, o pedido é procedente.

Dé-se o ato infracional de porte ilegal de substancia entorpecente
guando o agente traz consigo, com o intuito de comércio, substancia
entor pecente que determine dependéncia fisica ou psiquica sem autorizacdo
legal ou em desacordo com determinacéo legal ou regulamentar. Os fatos
narrados na representacdo subsumem-se perfeitamente a descricao legal.
Na hipotese dos autos, a prova testemunhal € segura no sentido de a droga
encontrada pertencer aos adol escentes, que visavam comer cializa-la.

[...]

Em juizo (fls. 107/109), o menor [L] relatou que tem dezoito anos.
Tem passagem. Ja& cumpriu internacdo. Mora com a mae. Nao faz uso de
entor pecentes. Estava na casa da sua irma. Saiu para comprar refrigerante.
Encontrou [E]. Passaram a conversar. Os policiais apareceram. Rapazes
gue estavam proximos a uma bigueira sairam correndo. Durante a
perseguicao eles dispensaram uma sacola de entorpecentes. Foi abordado
juntamentecomo E,AeA.

Em juizo (fls. 107/109), o menor [A] afirmou que tem dezessete
anos. Possui passagem. Estava cumprindo prestacdo de servico a
comunidade. N&o faz uso de entorpecentes. Mora com a sua mae. Estava
passeando com o0 seu irmdo [A]. Foram abordados pelos policiais,
juntamente com o E e L. Foram todos agredidos. Os milicianos efetuaram um
tiro. Alguns rapazes chegaram a ser apreendidos. N&o sabe se o local € uma
biqueira.

Emjuizo (fls. 107/109), o menor [A] disse que tem dezessete anos.
Mora com a mae. Nao faz uso de entorpecentes. Estuda. Tem passagem.
Estava cumprindo liberdade assistida. Estava passeando com o seu irmao
[A]. Uns moleques do outro lado da via foram perseguidos pelos policiais.
Eles se evadiram. No trajeto dispensaram entorpecente proximo onde estava
com o seu irmao. Sofreram agressdes. As drogas foram arremessadas pelos
individuos que fugiram.

Contudo, tais versdes ndo podem ser acolhidas, pois em
desconformidade com as demais provas.

[...]

Na aplicacdo da medida, considero a gravidade do delito e a
conduta reprovavel dos menores, que deixam transparecer falta de
perspectiva positiva quando aos seus futuros. O ato praticado € sumamente
grave — trafico de entorpecentes — e guem nele se envolve demonstra possuir
insensibilidade moral e periculosidade. Sendo assim, a internacéo é medida
gue se impode.

Sobre a possibilidade de internacdo quanto ao ato infracional de
trafico de entorpecentes, confira-se:

'MENOR - Infragdo - Internacdo - Adolescente com s&rio
desvio de comportamento e envolvimento com tréfico de drogas -
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Aplicacdo da medida socio-educativa justificada - Recurso ndo provido.
A prematura opcéo pela delinquéncia caracterizada pelo envolvimento
do menor com o tré&fico de entorpecentes revela forte desvio de conduta
e s&rio comprometimento com atividade criminosas, judificando a
medida socio-educativa de internagdo’ (Relator: Lar Loureiro -
Apdacdo Cive n.14.845-0 - Rancharia- 10.12.92).

'MENOR - Medida socio-educativa - Internagdo - Conversao
pretendida para liberdade assistida - Inadmissibilidade - Gravidade da
infrac8o (trafico de entorpecentes, entre outros) que ndo permite adocéo
de tal medida - Recursos ndo providos (Apelacdo Cive n.° 25.231-0 -
Botucatu - Camara Especid - Rdlator: Lair Loureiro - 14.12.95, V. U.).

No Habeas Corpus n® 161.095.0/8-00, desta Comarca de Sorocaba,
relatado pela Desembargadora Maria Olivia Alves, assmfoi decidido:

'Habeas Corpus - Sentenca que impds internacdo, por tréfico
de drogas - Violagdo a0 atigo 122 do Estatudo da Crianca e do
Adolescente - Inocorréncia - Interpretacdo equivocada dos termos legais
- Excepcionalidade observada - Ato que pressupde séria ameaca e
violéncia contra a coletividade - Equiparacéo a crime de perigo a salde
publica - Auséncia de hipétese teratoldgica a justificar o presente pedido
- Inconformismo impréprio a viade 'habeas corpus - Ordem denegada.

Na fundamentacdo deste acorddo sdo tecidas consideracbes
pertinentes sobre o tema:

'(...) Na verdade, respeitado o entendimento em contrério, o
tréfico de drogas é prética que pressupde violéncia e grave ameaca a
toda a coletividade, na medida em que vem disseminando o vicio entre a
populacéo mais jovem e mais desprotegida da sociedade.

Tanto é assm que o legidador, posteriormente a edicdo do
Estatuto da Crianca e do Adolescente, passou a classificar ta prética
como crime hediondo.

De outra parte, se acolhido o argumento da defesa de que a
internacdo somente estd autorizada quando ocorre violéncia direta a
pessoa, chegariamos a absurda conclusdo de que o legidador considerou
o tréfico de drogas menos grave do que uma lesdo corpora leve ou uma
ameaca, e que a estas medidas estariam entdo autorizadas nestes
Gltimos casos.

N&o foi este o epirito da le. O legidador quis restringir a
internacdo as infracbes de gravidade evidente, situacdo na qua se
enquadra perfeitamente o desenvolvimento do tréafico de drogas.

(...) Assm, nd ha que se falar em congtrangimento ilegd, na
aplicacdo da medida de internacdo, pois o ato infracional cometido pelo
adolescente, ora paciente, condituindo infracdo de perigo a salde
plblica, reveste-se, pela natureza, de grave ameaca ou violéncia a
pessoa e, sobretudo, a coletividade'.

Em face do exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido formulado
na representacao e, pelos argumentos mencionados, aplico aos adolescentes
[.], LLF, AADE Oe A ADE O, a medida socioeducativa de
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INTERNA:(;AO, sem prazo determinado, em unidade adequada da

FUNDACAO C.A.SA., com fulcro nos artigos 112, VI, e 122, |, do Estatuto

da Crianca e do Adolescente. DETERMINO A VINDA DE RELATORIOS

TRIMESTRAIS" (fls. 14/20; grifos no origind)

Como se vé, a medida socioeducativa aplicada pela sentenca de primeiro grau
mostrou-se a mais apropriada para a recuperacdo dos Adolescentes, levando em conta suas
condi¢oes pessoais.

A internacdo, embora congtitua medida extrema, esta prevista no artigo 122 da
Le n.° 8.069/90 — Estatuto da Crianga e do Adolescente — litteris:

"Art. 122. A medida de internacéo so podera ser aplicada quando:

| - tratar-se de ato infracional cometido mediante grave ameaca ou
violéncia a pessoa;

Il - por reiteracdo no cometimento de outras infragdes graves,

1l - por descumprimento reiterado e injustificavel da medida
anteriormente imposta.”

N&o ha a ilegdidade arguida pela zel osa Defensoria Publica, porquanto o art. 100,
c.c. art. 113, ambos do ECA, digpde que na aplicacdo das medidas socieducativas levar-se-80 em
conta primeiramente as necessidades pedagodgicas do adolescente, o que permite a aplicagdo da
medida mais gravosa de internagdo, no caso dela se mostrar a Uncia eficiente e suficiente para a
ressocializacdo do menor infrator, como no caso.

Lado outro, o art. 122, inciso 111, do mesmo edtatuto, autoriza a internagcéo "por
reiteracdo no cometimento de outras infracdes graves'. Constam dos autos certiddes (fls.
63/65) que indicam que os adolescentes ja foram submetidos a medidas socioeducativas, pela
prética de ato infraciona similar ao ddlito de tréfico de drogas, e que responderam ou respondem
outras acdes por variadas infragdes (dentre elas, receptacéo, roubo mgorado e lesdo corporal).
Tais circunstancias autorizam a manutencéo da medida mais grave.

Nesse digpasio, €é o entendimento desta Corte Superior de Justica

"HABEAS CORPUS. ESTATUTO DA CRIANGA E DO
ADOLESCENTE. ATO INFRACIONAL ANALOGO AO TRAFICO.
REINCIDENCIA ESPECIFICA NESSE ATO INFRACIONAL. MEDIDA
SOCIOEDUCATIVA DE INTERNACAO POR PRAZO INDETERMINADO.
LEGALIDADE. INCIDENCIA DO ART. 122, INCISO Il, C.C. ARTS 100 E
113 DO ECA. ORDEM DENEGADA.

1. E cabivel a medida de internagdo ao menor que reincide no
cometimento de infracdo equivalente ao crime de tréafico de grande
guantidade de drogas, de modo a demonstrar que é essa a Unica medida
socieducativa adequada a sua ressocializacdo. Aplicacéo do art. 122, inciso
[1, c.c. arts. 100 e 113, todos do ECA.
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2. Habeas corpus denegado.” (HC 135.881/SP, 5.2 Turma, Rel. Min.
LAURITA VAZ, DJ de 14/09/2009.)

"HABEAS CORPUS. ESTATUTO DA CRIANCA E DO
ADOLESCENTE. ATOS INFRACIONAIS ANALOGOS AO PORTE DE
ENTORPECENTES ROUBO MAJORADO E FURTO. MEDIDA
SOCIO-EDUCATIVA DE INTERNAQAO POR PRAZO INDETERMINADO
ESTABELECIDA EM RAZAO DA REITERACAO DE INFRACOES GRAVES
ART. 122, INCISO Il, DO ECA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. PRECEDENTESDO STJ.

1. O menor que reiteradamente comete infracdes graves,
equivalentes aos crimes de roubo majorado, furto e porte de substancias
entorpecentes, incide na hipétese do art. 122, inciso I, da Lei n.° 8.069/90,
nao havendo constrangimento ilegal em sua internacéo. Precedentes desta
Corte Superior.

2. Habeas corpus denegado.” (HC 80.554/SP, 5.2 Turma, Rel. Min.
LAURITA VAZ, DJ de 15/10/2007.)

"CRIMINAL. ECA. TRAFICO DE ENTORPECENTES INTERNAQAO
POR PRAZO INDETERMINADO. REITERACAO NO COMETIMENTO DE
INFRACOES GRAVES DECISAO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA.
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. ORDEM DENEGADA.

I. Hipbtese em que o paciente ja havia se submetido a medida
sécio-educativa de liberdade assistida pela pratica de ato infracional
equiparado ao crime de trafico de entorpecentes, tendo sido posteriormente
surpreendido ao reiterar a conduta de forma idéntica.

Il. Medida soOcio-educativa anteriormente imposta insuficiente a
reintegracdo do menor a sociedade, em observancia ao proéprio espirito do
Estatuto da Crianca e do Adolescente.

I11. Oinciso Il do art. 122 do Estatuto da Crianca e do Adolescente
permite a aplicacdo de medida socio-educativa de internacdo no caso de
reiteracdo no cometimento de infracdes graves. Precedentes.

IV. Ordem denegada." (HC 32476/SP, 5* Turma, Rel. Min GILSON
DIPP, DJ de 24/05/2004.)

De observar-se, por fim, que o fato de o Adolescente L L F contar com 18 anos,
na data da prolacéo da sentenca (fl. 14), ndo impede o cumprimento da medida socioeducativa
imposta, pois 0 art. 121, § 5.° da Le n.° 8.069/90 estabel ece a liberacdo compulsiria apenas aos
21 anos de idade.

A propésto:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS ESTATUTO DA
CRIANCA E DO ADOLESCENTE. MEDIDA SOCIOEDUCATIVA.
MAIORIDADE CIVIL. IRRELEVANCIA. REGRESSAO. OITIVA PREVIA.
NECESS DADE.

1 - Se 0 adolescente era menor de 18 (dezoito) anos a época do ato
infracional, nada impede que permanega cumprindo a medida socieducativa
apos a maioridade civil, pois o art. 121, 8 5° do ECA, que estabelece a
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liberacéo compulsoria aos 21 (vinte e um) anos de idade, ndo foi revogado.
Precedentes desta Corte e do Supremo Tribunal Federal.

2 - A decretacdo de internacdo do adolescente que se encontrava
em semiliberdade, por consistir em regressdo da medida socioeducativa,
requer sua preévia oitiva. Enunciado da Simula n° 265/STJ.

Recurso ordinario em habeas corpus parcialmente provido." (RHC
27535/RJ, 52 Turma, Rel. Min. MARILZA MAYNARD (Desembargadora
Convocadado TYSE), DJe de 22/10/2012.)

Ante o exposto, NAO CONHECO DA ORDEM de habeas corpus. Outrossim,
CASSO a medida liminar anteriormente deferida (fls. 36/39), devendo os Pacientes voltarem a
cumprir a medida socioeducativa imposta no Processo n.° 246/12.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2012/0135300-8 PROCESSO ELETRONICO HC 247.360 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 2462012 768455920128260000

EM MESA JULGADO: 19/02/2013
SEGREDO DE JUSTICA

Relatora

Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
IMPETRANTE : GISELE XIMENES VIEIRA DOS SANTOS INACIO - DEFENSORA PUBLICA
ADVOGADO . GISELE XIMENES VIEIRA DOS SANTOS INACIO - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : A A DEO(INTERNADO)
PACIENTE : A A DEO(INTERNADO)
PACIENTE : LLF(INTERNADO)
CORREU . EDIPO DORACI DE BARROS

ASSUNTO: DIREITO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE - Ato Infracional - Previstos na Legislacdo
Extravagante - De Tréafico llicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas
Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido, cassando a liminar anteriormente
deferida.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Campos Marques (Desembargador convocado do
TJPR) e Marilza Maynard (Desembargadora convocada do TJ/SE) votaram com a Sra. Ministra
Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Marco Aurdlio Belizze.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Laurita Vaz.



