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HABEAS CORPUS N° 239.672 - TO (2012/0078049-5)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : FABIANO CALDEIRO LIMA E OUTRO

ADVOGADO : FABIANO CALDEIRO LIMA E OUTRO(S)

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO TOCANTINS
PACIENTE : MARIANO DOS SANTOS DE OLIVEIRA (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. MODIFICAQAO DE ENTENDIMENTO DO STJ, EM
CONSONANCIA COM O DO STF. COMPETENCIA DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL E DESTE SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
MATERIA DE DIREITO ESTRITO. EXCESSO DE PRAZO. TESE NAO
APRECIADO PELO TRIBUNAL A QUO. IMPOSSIBILIDADE DE SE
INCORRER EM SUPRESSAO DE INSTANCIA. VIOLENCIA DOMESTICA
CONTRA A MULHER. PRISAO PREVENTIVA DECRETADA EM RAZAO
DO DESCUMPRIMENTO DE MEDIDA PROTETIVA DE URGENCIA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
RISCO CONCRETO DE REITERAQAO DELITIVA. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.

1. O Excdso Supremo Tribund Federa, em recente ateracéo
jurisprudencia, retomou o curso regular do processo pend, ao ndo mais admitir o
habeas corpus subgtitutivo do recurso ordin&io. Precedentes. HC 109.956/PR,
12 Turma, Rd. Min. MARCO AURELIO, julgado em 07/08/2012, DJe de
10/09/2012; HC 104.045/RJ, 1.2 Turma, Rel. Min. ROSA WEBER, julgado em
28/08/2012, DJe de 05/09/2012. Decisdes monocréticas dos ministros LUIZ FUX
e DIAS TOFFOLI, respectivamente, nos autos do HC 114.550/AC (DJe de
27/08/2012) e HC 114.924/RJ (DJe de 27/08/2012).

2. Sem embargo, mostra-se precisa a ponderacdo lancada pelo Ministro
MARCO AURELIO, no sentido de que, "no tocante a habeas ja formalizado
sob a Optica da substituicdo do recurso constitucional, ndo ocorrera
prejuizo para o paciente, ante a possibilidade de vir-se a conceder, se for o
caso, a ordem de oficio."

3. Ndo é 0 que ocorre no caso, pois a segregacdo cautelar ora
questionada mostra-se devidamente fundamentada em requisto do art. 312 do
Cddigo de Processo Pena — garantia da ordem publica. 1sso porque o Paciente
descumpriu, por mais de uma vez, medida protetiva de ndo se gproximar da
ex-companheira, ameagando-a inclusve com armas, o que revela a necessidade
de resguardar sua seguranca e dos filhos.

4. A tese de excesso de prazo na formacao da culpa ndo foi submetida
ao Tribund a quo, o que inviabiliza 0 seu conhecimento por esta Corte, sob pena
de indevida supresséo de instancia.

5. Habeas cor pus ndo conhecido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA
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TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido. Os Srs. Minigros Jorge Muss, Campos
Marques (Desembargador convocado do TJPR) e Mailza Maynard (Desembargadora
convocada do TYSE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Minisro Marco Aurdio Bellizze.

Brasilia (DF), 21 de fevereiro de 2013 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 239.672 - TO (2012/0078049-5)

IMPETRANTE : FABIANO CALDEIRO LIMA E OUTRO

ADVOGADO : FABIANO CALDEIRO LIMA E OUTRO(S)

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO TOCANTINS

PACIENTE : MARIANO DOS SANTOS DE OLIVEIRA (PRESO)
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, subgtitutivo de recurso ordinério, com pedido liminar,
impetrado em favor de MARIANO DOS SANTOS DE OLIVEIRA — denunciado, segundo a
inicd, pela suposta prética dos delitos previstos no "art. 147, art. 129, § 9°, art. 136, 8§ 3° do
CP, na forma da Lei 11.340/06 e art. 12 da Lel 10.826/2003, todos na forma do art. 69 do
CP" (fl. 02) —, contra acérdéo proferido pelo Tribuna de Justica do Estado do Tocantins.

Sustenta-se, na presente sede processual, em sintese, que a prisdo processua
imposta ao Paciente é ilegd, por haver patente excesso de prazo na formacéo da culpa, e por ndo
estarem configurados os requisitos da cautelar.

Requer-se, liminarmente e no méito, sgja determinada a expedicdo de avara de
Soltura.

A fl. 13, proferi despacho determinando a juntada de documentos posteriormente
trazidos pela Defesa.

Indeferi aliminar as fls. 78/79, ocasido em que dispensal as informagoes.

Parecer do Minigtério Publico as fls. 86/90, pela denegacéo.

E o rdatorio.
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EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO DO STJ, EM
CONSONANCIA COM O DO STF. COMPETENCIA DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL E DESTE SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
MATERIA DE DIREITO ESTRITO. EXCESSO DE PRAZO. TESE NAO
APRECIADO PELO TRIBUNAL A QUO. IMPOSSIBILIDADE DE SE
INCORRER EM SUPRESSAO DE INSTANCIA. VIOLENCIA DOMESTICA
CONTRA A MULHER. PRISAO PREVENTIVA DECRETADA EM RAZAO
DO DESCUMPRIMENTO DE MEDIDA PROTETIVA DE URGENCIA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
RISCO CONCRETO DE REITERACAO DELITIVA. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.

1. O Excdso Supremo Tribund Federa, em recente ateracéo
jurisprudencia, retomou o curso regular do processo pend, ao ndo mais admitir o
habeas corpus subgtitutivo do recurso ordin&rio. Precedentes. HC 109.956/PR,
12 Turma, Re. Min. MARCO AURELIO, julgado em 07/08/2012, DJe de
10/09/2012; HC 104.045/RJ, 1.2 Turma, Rel. Min. ROSA WEBER, julgado em
28/08/2012, DJe de 05/09/2012. Decisdes monocréticas dos minigtros LUIZ FUX
e DIAS TOFFOLI, respectivamente, nos autos do HC 114.550/AC (DJe de
27/08/2012) e HC 114.924/RJ (DJe de 27/08/2012).

2. Sem embargo, mostra-se precisa a ponderacdo lancada pelo Minigtro
MARCO AURELIO, no sentido de que, "no tocante a habeas ja formalizado
sob a Optica da substituicdo do recurso constitucional, ndo ocorrera
prejuizo para o paciente, ante a possibilidade de vir-se a conceder, se for o
caso, a ordem de oficio."

3. N8 € 0 que ocorre no caso, poiS a segregacao cautelar ora
questionada mostra-se devidamente fundamentada em requisito do art. 312 do
Caodigo de Processo Pena — garantia da ordem publica. 1sso porque o Paciente
descumpriu, por mais de uma vez, medida protetiva de ndo se gproximar da
ex-companheira, ameagando-a inclusve com armas, 0 que revela a necessidade
de resguardar sua seguranca e dos filhos.

4. A tese de excesso de prazo na formagao da culpa ndo foi submetida
ao Tribuna a quo, o que inviahiliza o seu conhecimento por esta Corte, sob pena
de indevida supresséo de instancia.

5. Habeas corpus nédo conhecido.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (Relatora):
O writ ndo pode ser conhecido.
Conqguanto se sobreleve a importéncia da agdo congtituciona do habeas corpus

como instrumento de salvaguarda do direito ambulatorid do cidaddo, tem-se verificado no direito
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processua pena brasileiro um excessivo dargamento de sua admissibilidade, em detrimento das
vias recursais proprias. Essa notoria vulgarizacéo do writ tem abarrotado os tribunais pétrios, em
especia 0 Supremo Tribuna Federa e este Superior Tribund de Justica.

Atento a esse desvirtuamento do remédio herGico, a Suprema Corte, pela sua
Primeira Turma, em recentes pronunciamentos, aponta para uma retomada do curso regular do
processo pend, a0 ndo admitir o habeas corpus subgtitutivo do recurso ordinério. Confira-se, a
propésito, o informaivo n.° 674/STF, sobre o julgamento do HC 109.956/PR, redizado em
07/08/2012:

"E inadmissivel impetrac&o de habeas corpus quando cabivel recurso
ordinario constitucional. Com base nessa orientacdo e na linha do voto
proferido pelo Min. Marco Aurélio no caso acima, a 12 Turma, por maioria,
reputou inadequada a via do habeas corpus como substitutivo de recurso.
Vencido o Min. Dias Toffoli, que se alinhava a jurisprudéncia até entdo
prevalecente na 12 Turma e ainda dominante na 22 Turma, no sentido da
viabilidade do writ. HC 109956/PR, rel. Min. Marco Aurélio, 7.8.2012."

Colhe-se do voto do Relator, o eminente Ministro MARCO AURELIO, o seguinte
excerto:

"O Direito € organico e dinamico e contém principios, expressdes e
vocabulos com sentido proprio. A definicdo do alcance da Carta da
Republica ha de fazer-se de forma integrativa, mas também considerada a
regra de hermenéutica e aplicacdo do Direito que € sistematica. O habeas
corpus substitutivo de recurso ordinario, além de nao estar abrangido pela
garantia constante do inciso LXVIII do artigo 5° do Diploma Maior, ndo
existindo qualquer previsdo legal, enfraguece este Ultimo documento,
tornando-o desnecessario no que, nos artigos 102, inciso Il, alinea ‘a’, e
105, inciso Il, alinea ‘a’, temse a previsdo de recurso ordinario
constitucional a ser manuseado, em tempo, para o Supremo, contra decisao
proferida por tribunal superior indeferindo ordem, e para o Superior
Tribunal de Justica, contra ato de tribunal regional federal e de tribunal de
justica. O Direito € avesso a sobreposi¢bes e impetrar-se novo habeas,
embora para julgamento por tribunal diverso, impugnando pronunciamento
em idéntica medida implica inviabilizar, em detrimento de outras situactes
emque requerida, a jurisdicao.

Cumpre implementar — visando restabelecer a eficacia dessa acéo
maior, a valia da Carta Federal no que prevé nao o habeas substitutivo, mas
0 recurso ordinario — a correcdo de rumos. Consigno que, no tocante a
habeas ja formalizado sob a Oéptica da substituicio do recurso
constitucional, ndo ocorrerd prejuizo para o paciente, ante a possibilidade
de vir-se a conceder, se for o caso, a ordem de oficio."

E a ementa do Julgado:
"HABEAS CORPUS — JULGAMENTO POR TRIBUNAL SUPERIOR
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— IMPUGNACAOQ.

A teor do disposto no artigo 102, inciso Il, alinea “a’, da
Constituicdo Federal, contra decisdo, proferida em processo revelador de
habeas corpus, a implicar a ndo concessao da ordem, cabivel € o recurso
ordinario. Evolucdo quanto a admissibilidade do substitutivo do habeas
Corpus.

PROCESSO-CRIME — DILIGENCIAS — INADEQUAGAO. Uma vez
inexistente base para o implemento de diligéncias, cumpre ao Juizo, na
conducao do processo, indeferi-las." (DJe de 10/09/2012.)

No mesmo sentido, foi o julgamento do HC 104.045/RJ, na sessdo do dia
28/08/2012, também perante a Primeira Turma. A Relatora, a eminente Ministra ROSA

WEBER, a0 ndo admitir o habeas corpus "como substitutivo de recurso no processo penal”,
ressaltou:

"A preservacao da racionalidade do sistema processual e recursal,
bem como a necessidade de atacar a sobrecarga dos Tribunais recursais e
superiores, desta forma reduzindo a morosidade processual e assegurando
uma melhor prestacéo jurisdicional e a razoavel duracdo do processo,
aconselham seja retomada a funcéo constitucional do habeas corpus, sem o
Seu emprego como substitutivo de recurso no processo penal.”

Fez também a mesma ponderacdo acerca dos feitos ja guizados

"Como a ndo admissdo do habeas corpus como substitutivo do
recurso ordinario constitucional representa guinada da jurisprudéncia
desta Corte, entendo que, quanto os habeas corpus ja impetrados, impdem-se
0 exame da questdo de fundo, uma vez que possivel o concessdo de habeas
corpus de oficio diante de flagrante ilegalidade ou arbitrariedade."

O respectivo acordéo restou assm ementado:

"HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL. HISTORICO.
VULGARIZAC;AO E DESVIRTUAMENTO. SEQUESTRO. DOSMETRIA.
AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE ILEGALIDADE OU
ARBITRARIEDADE.

1. O habeas corpus tem uma rica historia, constituindo garantia
fundamental do cidaddo. Acédo constitucional que €, ndo pode ser
amesguinhado, mas também nao é passivel de vulgarizacdo, sob pena de
restar descaracterizado como remédio heroico. Contra a denegacdao de
habeas corpus por Tribunal Superior prevé a Constituicdo Federal remédio

da Condituicdo da Republica, a impetracdo de novo habeas corpus em
carater substitutivo escamoteia o ingtituto recursal préprio, em manifesta
burla ao preceito constitucional. Precedente da Primeira Turma desta
Suprema Corte.

2. A dosimetria da pena submete-se a certa discricionariedade
judicial. O Codigo Penal ndo estabelece rigidos esquemas matematicos ou
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regras absolutamente objetivas para a fixacdo da pena. Cabe as instancias
ordinarias, mais proximas dos fatos e das provas, fixar as penas. As Cortes
Superiores, no exame da dosimetria das penas em grau recursal, compete
precipuamente o controle da legalidade e da constitucionalidade dos
critérios empregados, com a correcao apenas de eventuais discrepancias
gritantes e arbitrarias nas fracdes de aumento ou diminuicdo adotadas pelas
instancias anteriores.

3. Assm como a concorréncia de vetoriais negativas do art. 59 do
Cadigo Penal autoriza pena base bem acima da minima legal, a existéncia
de uma Unica, desde que de especial gravidade, também autoriza a
exasperacao da pena, a despeito de neutras as demais vetoriais.

4. A fixacdo do regime inicial de cumprimento da pena nao esta
condicionada somente ao quantum da reprimenda, mas também ao exame
das circunstancias judiciais do artigo 59 do Cddigo Penal, conforme
remissao do art. 33, 83°, do mesmo diploma legal. Precedentes

5. Nao se presta o0 habeas corpus, enquanto ndao permite ampla
avaliacdo e valoracdo das provas, ao reexame do conjunto
fatico-probatério determinante da fixacéo das penas.

6. Habeas corpus rejeitado.” (DJe de 05/09/2012 — sem grifos no
origind.)

Ainda nesse sentido:

"Penal. Habeas corpus substitutivo de recurso ordinario
constitucional. Atentado violento ao pudor praticado com violéncia
presumida — art. 214, c/c art. 223, ‘a’, do Cdodigo Penal. Competéncia do
Supremo Tribunal para julgar habeas corpus. CF, art. 102, |, ‘d’ e ‘i’. Ral
taxativo. Matéria de direito estrito. Interpretacdo extensiva: Paradoxo.
Organicidade do Direito. Inviabilidade da concessao ex officio do writ.
Absolvigdo. reexame de fatos e provas. Inviabilidade da concessdo da
ordem ex officio. Superveniéncia de transito em julgado da sentenca
condenatéria. Impossibilidade de convolagdo do writ em revisdo criminal.
Aplicagao retroativa da Lei n. 12.015/2009, com o fito de diminuir a pena
pelo reconhecimento da continuidade delitiva. Tema ndo examinado no
Tribunal a quo. Supressdo de instancia. Inocorréncia, in casu, de concurso
de crimes.

1. A competéncia originaria do Supremo Tribunal Federal para
conhecer e julgar habeas corpus esta definida, taxativamente, no artigo 102,
inciso I, alineas “d” e “i”, da Constituicdo Federal, sendo certo que o
paciente ndo esta arrolado em nenhuma das hipoteses sujeitas a jurisdicdo
originaria desta Corte.

2. Afigura-se paradoxal, em tema de direito estrito, conferir
interpretacdo extensiva para abranger hipéteses ndo sujeitas a jurisdicao
originaria do Supremo Tribunal Federal.

3. A prevaléncia do entendimento de que o Supremo Tribunal
Federal deve conhecer de habeas corpus substitutivo de recurso ordinario
constitucional contrasta com os meios de contencdo de feitos, remota e
recentemente implementados. Simula Vinculante e Repercussdo Geral, que
objetivam viabilizar o exercicio pleno da nobre funcdo de guardido da
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Constituicao Federal.

4. E nem se argumente com 0 que se convencionou chamar de
jurisprudéncia defensiva. Nao é disso que se trata, mas de necessaria,
urgente e imperativa reviravolta de entendimento em prol da organicidade
do direito, especificamente no que tange as competéncias originaria e
recursal do Supremo Tribunal Federal para processar e julgar habeas
corpus e 0 respectivo recurso ordinario, valendo acrescer que essa agao
nobre ndo pode e nem deve ser banalizada a pretexto, em muitos casos, de
pseudo nulidades processuais comreflexos no direito deir e vir.

5. Ad argumentandum tantum, sequer € 0 caso de concessdo ex
officio da ordem, porquanto a impetrante pretende, através do revolvimento
de fatos e provas, infirmar a palavra da vitima de atentado violento ao
pudor, com violéncia presumida, bem como o testemunho da mée dela para
alcancar, em sede de habeas corpus substitutivo de recurso ordinario, a
absolvicado, atribuindo aos pais da crianca, entdo com 6 (seis) anos de
idade, falta de cuidados e imputando a mée falsa comunicacdo de crime
para acobertar suposto adultério praticado com o paciente; argumentos
lastimaveis, data venia.

6. E cedico que a via estreita do habeas corpus ndo comporta
reexame de fatos e provas para alcancar a absolvicdo, consoante
remansosa jurisprudéncia desta Corte: HC 105.022/DF, Rel. Min. CARMEN
LUCIA, 12 Turma, DJe de 09/05/2011; HC 102.926/MS, Rel. Min. LUIZ
FUX, 12 Turma, DJe de 10/05/2011; HC 101.588/SP, Rel. Min. DIAS
TOFFOLI, 12 Turma, DJe de 01/06/2010; HC 100.234/SP, Rel. Min.
JOAQUIM BARBOSA, 22 Turma, DJe de 01/02/2011; HC 90.922, Rel. Min.
CEZAR PELUSO, 22 Turma, DJe de 18/12/2009; E RHC 84.901, Rel. Min.
CEZAR PELUSO, 22 Turma, DJe de 07/08/2009.

7. Outrossim, 0 superveniente transito em julgado da sentenca
traduz impossibilidade de convolacdo do writ, ou mesmo do recurso, em
revisao criminal.

8. O tema atinente & aplicagao retroativa da Lei n. 12.015/2009 ndo
passou pelo crivo do Superior Tribunal de Justica, por isso ndo pode ser
conhecido nesta Corte, sob pena de indevida supressao de instancia.

9. Ainda que essa questdo tivesse sido examinada pelo Tribunal a
quo, 0 caso concreto nao comportaria a aplicacdo da lex in melius
posterior, porquanto a reducdo da pena somente seria possivel se 0
paciente tivesse sido condenado em concurso material e pretendesse o
reconhecimento da continuidade delitiva, sendo certo que a condenacéo foi
por apenas um delito.

10. Destarte, a jurisprudéncia desta Corte, anteriormente ao
advento da referida Lel n. 12.015, de 7-8-2009, refutava o reconhecimento
da continuidade delitiva nos crimes de estupro e atentado violento ao pudor,
sob o fundamento de configurarem delitos de espécies distintas,
entendimento que ha de ser revisto ante a insercéo dos nucleos definidores
do crime de atentado violento ao pudor na descricéo tipica do crime de
estupro, passando a configurar delitos da mesma espécie.

11. A afirmac8o, pela Defensoria Pablica, no sentido da ocorréncia
de concurso de crimes é, reitere-se, dissociada da realidade dos autos, ndo
cabendo argumentar com a aplicacao retroativa da Lei n. 12.015/2009.
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12. Habeas corpus extinto, por inadequacdo da via processual,
afastada a possibilidade de concessdo ex officio da ordem.” (STF, HC

108.18V/RS, 1.2 Turma, Rel. Min. LUIZ FUX, DJe de 06/09/2012.)

Td entendimento foi reiterado em decisbes monocréticas dos ministros LUIZ
FUX e DIAS TOFFOLI, respectivamente, nos autos do HC 114.550/AC (DJe de 27/08/2012) e
HC 114.924/RJ (DJe de 27/08/2012), os quais, considerando a inadegquacdo do writ, bem como
n&o ser 0 caso de concessdo da ordem de oficio, negaram seguimento as impetracoes.

Nesse cen&io, exsurge a necessidade premente da reformulacdo da
admisshilidade da impetracdo originaia também neste Superior Tribund de Justica,
adequando-se a nova orientacdo do Pretério Excelso. 1sso em absoluta consonancia com 0s
principios congtitucionais — mormente os do devido processo legd, da celeridade e da economia
processua e da razodvel duracdo do processo —, a fim de que néo sgja conhecido o habeas
cor pus subdtitutivo do recurso ordinério, sem prejuizo de, eventuamente, se for o caso, deferir-se
a ordem de oficio, nos feitos em andamento.

No caso dos autos, entretanto, ndo se verifica, da leitura dos documentos
acostados aos autos, a ocorréncia de patente constrangimento ilega apto a ensgjar a concessao
ex oficio do writ.

A segregacao cautelar ora questionada mostra-se devidamente fundamentada em
requisito do art. 312 do Cddigo de Processo Penal — garantia da ordem publica. Isso porque o
Paciente descumpriu, por mais de uma vez, medida protetiva de ndo se aproximar da
ex-companheira, ameagando-a inclusve com armas, 0 que revela a necessidade de resguardar
sua seguranca e dos filhos.

No ponto, confira-se excerto da decisdo que indeferiu a liberdade provisria (fl.
506):

"Os crimes praticados pelo Requerente sdo de extrema gravidade e
como se pode observar, a decretacdo de medidas protetivas para
resguardar a seguranca da ex-companheira e dos filhos do Requerente com
a Vitima, ndo sdo por s sb, suficientes para evitar qualquer tipo de atentado
do Acusado com estes, peste que e evidente o carater desrespeitoso deste
para com as determinacdes judiciais.

Contata-se nos autos que o Acusado, apesar de ndo possuir
antecedentes, € pessoa perigosa, poste que mantinha a ex-companheira e 0s
filhos sob ameagas, inclusive de armas. Caso venha a ser solto, na da obsta
que o Acusado venha a atentar contra a seguranca das Vitimas, posto que
ja o fizera outras vezes, descumprindo ordens judiciais, 0 que ocasionou a
sua prisdo. Assm, a manutencdo de sua prisdo esta caracterizada na
necessidade de resguardar a seguranca das Vitimas, estando pois presentes
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os requisitos do fumus boni iuris e do periculum in mora."

Por isso, € juridica também a fundamentacéo do julgamento do habeas corpus
impetrado perante o Tribuna de Justica do Estado de Tocantins, cuja ordem restou denegada— o
gue se vé da seguinte ementa (fl. 70):

"HABEAS CORPUS. VIOLENCIA DOMESTICA E FAMILIAR
CONTRA A MULHER (LEI MARIA DA PENHA). PRISAO PREVENTIVA
DECRETADA E MANTIDA. DECISAO FUNDAMENTADA NOS
REQUISITOS DOS ARTS. 312 E 313 DO CPP. GRAVIDADE DO CRIME.
PERICULOSDADE DO PACIENTE. RISCO CONCRETO. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
ORDEM DENEGADA.

1. Verificando-se que o Magistrado de 1° Grau fundamentou
suficientemente a decisdo, atendidos e sopesados os requisitos do art. 312
do Cddigo de Processo Penal, e, evidenciando, com base em elementos
concretos, a presenca dos pressupostos autorizadores da prisdo, deve ser
mantida a segregacdo cautelar do paciente pelos seus proprios
fundamentos.

2. E vélido o decreto prisional, para a garantia da ordem publica,
pautado na necessidade de acautelamento do meio social, diante da
gravidade do crime, perpetrado com requintes de crueldade e grande
brutalidade, bem como sua repercussdo, somado ao elevado grau de
periculosidade do réu e o risco a que a vitima, seus filhos e demais
familiares estar&o expostos se 0 mesmo for posto emliberdade.

3. Evidenciado que o paciente, mesmo apoés cientificado das
medidas protetivas de urgéncia impostas, ainda assim voltou a ameacar a
vitima, demonstrada estd a imprescindibilidade da sua custédia cautelar,
especialmente a bem da garantia da ordem publica, dada a necessidade de
resguardar-se a integridade fisica e psiquica da ofendida e dos seus filhos,
fazendo cessar a reiteracdo delitiva, que, no caso, ndo é mera presuncao,
mas risco concreto, e também para assegurar o cumprimento das medidas
protetivas deferidas. Precedente do STJ (RHC 27.518/DF, Rel. Min. jorge
Mussi, 52 T., j. em 17/06/2010).

4. Nos termos do art. 313, inciso IIl, do CPP, com redacéo dada
pela Lei n. 12.403/2011, quando o crime envolver violéncia doméstica e
familiar contra a mulher, a prisdo preventiva se legitima como forma de
garantir a execucao das medidas protetivas de urgéncia, recomendando-se
maior cautela a fim de evitar nova incidéncia delituosa.

5. Primariedade, bons antecedentes, residéncia e trabalho fixos ndo
se constituem em Obice para a decretacdo da prisdo preventiva, quando
atendidos os requisitos do art. 312 do CPP.

6. Ordem denegada.

N&o se descura, ainda, que, posteriormente & impetracdo do presente remédio
condtituciond, 0 Juizo de primeiro grau prolatou sentenca, juntada aos autos, condenando o

Paciente as penas de 07 (sete) anos de reclusdo e 04 (quatro) meses de detencdo em regime
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inicid fechado, e ao pagamento de 50 (cinqlienta) dias-multa, pela prética dos crimes de ameaca,
lesBes corporais, posse irregular de arma de fogo de uso permitido e tortura.

Porém, na ocasido, o Magistrado manteve a custédia do Paciente sem trazer
novos fundamentos — 0 que mantém higido o interesse processua na tramitagdo do writ —,
limitando-se consignar o que se segue:

"Indefiro ao acusado o direito de recorrer em liberdade, pois ele
permaneceu preso durante toda a instrugdo criminal, e se encontram
presentes, deste momento, os requisitos da prisdo preventiva previstos no
art. 312 do Cédigo de Processo Penal (art. 387, paragrafo unico, do CPP
c/c art. 2°, 8 3°, da Lei 8.072/90)"

Assm, fundamentada adequadamente a necessidade da priso processual para
garantia da ordem publica, tanto na decisdo que inicidmente judificou a prisdo, quanto na
superveniente sentenca — na qud nd se agregou fundamentos diversos do anterior titulo
prisond, repitase —, ndo resta configurada hipotese de auséncia superveniente de interesse
processua natramitagcéo do habeas corpus.

Como se V&, ao contrério do aegado na impetragdo, constata-se que a prisio
cautelar se encontra em consonancia com os preceitos contidos no art. 312 do Codigo de
Processo Pend, mostrando-se suficientemente fundamentada a segregacdo na garantia da ordem
publica, mormente porque, na hipétese, o Paciente descumpriu medida protetiva de urgéncia de
n&o se aproximar da ex-companheira.

Corroboram esse entendimento, entre outros, os seguintes julgados

"HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. VIOLENCIA
DOMESTICA CONTRA A MULHER. DESCUMPRIMENTO DE MEDIDA
PROTETIVA DE URGENCIA E GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. MEDIDAS CAUTELARES DISTINTAS DA
PRISAO. DESCABIMENTO. HABEAS CORPUS DENEGADO.

1. Mostra-se legitima a decretacédo da prisdo cautelar e, também, a
sua manutencdo, quando necessdria a garantia da execucdo de medida
protetiva de urgéncia e da ordem publica, como no caso em apreco.

2. As instancias ordinaria restaram convictas quanto a pertinéncia
da continuacéo da prisdo preventiva. O Paciente teve a custodia decretada
porque descumpriu determinacdo de nao se aproximar da ex-esposa,
desferindo-lhe um soco em uma ocasido. Além disso, também passou a
ameacar e tentar agredir os filhos do casal, 0 que denota que a soltura
enseja risco de novos episodios.

3. Temse por vélida a fundamentacéo utilizada pelo Tribunal de
origem que entendeu inadequadas e insuficientes quaisquer das medidas
cautelares contidas no art. 319 do Cdodigo de Processo Penal, notadamente
porque o Custodiado se mostrou incapaz de cumprir medida distinta da
prisdo.
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4. Ordem de habeas corpus denegada." (HC 243727/SC, 5% turma,
Rel. Min. LAURITA VAZ, DJe 05/09/2012)

"HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. HOMICIDIO
QUALIFICADO TENTADO. VIOLENCIA DOMESTICA CONTRA A
MULHER. DESCUMPRIMENTO DE MEDIDA PROTETIVA DE URGENCIA
E GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. RISCO CONCRETO DE REI TERA(;AO
DELITIVA. FUNDAMENTAQAO IDONEA. EXCESSO DE PRAZO PARA A
FORMAGCAO DA CULPA. NAO CONFIGURADO. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. HABEAS CORPUS DENEGADO.

1. Mostra-se legitima a decretacdo da prisdo cautelar e, também, a
sua manutencdo, quando necessdria a garantia da execucdo de medida
protetiva de urgéncia e da ordem publica, como no caso em apreco.

2. A Corte a quo restou convicta quanto a pertinéncia da
continuacao da prisao preventiva. O Paciente foi denunciado pela suposta
pratica do delito de tentativa de homicidio qualificado contra a
ex-companheira e teve a custédia decretada porque descumpriu medida
protetiva de urgéncia de ndo se aproximar da vitima. Além disso, ja era
investigado por varias ocorréncias de violéncia doméstica, o que denota o
risco concreto de reiteracéo delitiva.

3. O periodo de carcere provisorio ndo se mostra desarrazoado na
hipétese, pois a marcha processual transcorre na mais absoluta
regularidade, tal qual assinalou a instancia ordinaria. Assim, inviavel o
reconhecimento do aludido excesso de prazo para a formacao da cul pa.

4. As condicOes pessoais favoraveis, tais como primariedade, bons
antecedentes, ocupacéo licita e residéncia fixa, ndo tém o condao de, por s
sés, desconstituir a custodia antecipada, caso estejam presentes outros
requisitos de ordem objetiva e subjetiva que autorizem a decretacdo da
medida extrema.

5. Habeas corpus denegado, com recomendacédo de urgéncia na
conclusdo da instrugdo criminal." (HC 241.883/SP, 5% turma, Re. Min.
LAURITA VAZ, DJe 15/08/2012)

Legitima, portanto, a prisdo processua quando necesséria & garantia da execucdo
de medida protetiva de urgéncia e da ordem publica.

No mais, quanto a tese de excesso de prazo na formacéo da culpa, verifico que a
guestéo ndo foi submetida ao Tribund a quo, o que inviabiliza 0 seu conhecimento por esta
Corte, sob pena de indevida supresséo de instancia.

Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS [...]. MATERIA AINDA NAO SUBMETIDA AO
TRIBUNAL A QUO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. PEDIDO QUE NAO SE
CONHECE.

1-[..]

2- Nao se pode conhecer de pedido que nédo foi submetido ao
Tribunal a quo, sob pena de supresséo de instancia.

3-[..]
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4- Nao se conhece do pedido.” (HC 83.402/SP, 52 Turma, Rd.
Minigra JANE SILVA — Desembargadora convocada do TIMG —, DJ de
24/09/2007.)
Assm, ndo ha ilegdidade patente na prisio do Paciente — a0 contr&rio, €a
mostra-se juridica—, de forma que ndo ha que se conceder habeas cor pus de dficio.
Ante 0 exposto, NAO CONHECO do habeas cor pus.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2012/0078049-5 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 2011001100773 50018803220118270000
EM MESA

Relatora
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LINDORA MARIA ARAUJO

HC 239.672/TO
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 21/02/2013

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
IMPETRANTE . FABIANO CALDEIRO LIMA EOQUTRO
ADVOGADO : FABIANO CALDEIRO LIMA EOUTRO(S)
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO TOCANTINS
PACIENTE : MARIANO DOS SANTOS DE OLIVEIRA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Violéncia Doméstica Contraa Mulher

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Campos Marques (Desembargador convocado do
TJPR) e Marilza Maynard (Desembargadora convocada do TJ/SE) votaram com a Sra. Ministra

Relatora.
Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Marco Aurdio Bdlizze.



