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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 217.472 - SP (2011/0208416-2)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE . ALEXANDRE CRISTIANO PERES

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ALEXANDRE CRISTIANO PERES (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS. PENAL. ROUBOS CIRCUNSTANCIADOS.
UNIFICACAO DE PENAS. CONTINUIDADE DELITIVA. REQUISITOS
NAO PREENCHIDOS. REVISAO DO ENTENDIMENTO. REEXAME DE
PROVA. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. PRECEDENTES. ORDEM
DE HABEAS CORPUS DENEGADA.

1. A continuidade dditiva € uma ficgdo juridica que beneficia o0 agente,
segundo a qua Vé&ios dditos cometidos sdo entendidos como desdobramento do
primeiro, conforme o preenchimento dos requisitos objetivos e subjetivos.

2. No caso dos autos, contudo, ressaltou o Tribund de origem que ndo se
encontram presentes 0s requisitos para o reconhecimento do crime continuado, ja
gue ndo se tratam de dditos da mesma espécie; 0s crimes ndo teriam Sdo
praticados com 0 mesmo modus operandi e o Acusado néo teria agido com o
animo de cometer um roubo em continuacdo do outro.

3. N&o é possive, na via exigua do habeas corpus, proceder ao amplo
reexame dos fatos e das provas para reconhecer que as condutas configuraram
um Unico crime, sobretudo se a instancia ordinaria, soberana na andlise da matéria
fética dos autos, restou convicta quanto a a auséncia de preenchimento dos
requisitos previstos no art. 71 do Codigo Penal.

4. Ordem de habeas corpus denegada.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA

TURMA do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, denegar a ordem. Os Srs. Minigros Jorge Muss, Campos Marques
(Desembargador convocado do TJPR) e Marilza Maynard (Desembargadora convocada do
TJSE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Marco Aurdlio Bdllizze.
Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Laurita Vaz.
Brasilia (DF), 19 de fevereiro de 2013 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 217.472 - SP (2011/0208416-2)

IMPETRANTE : ALEXANDRE CRISTIANO PERES N

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : ALEXANDRE CRISTIANO PERES (PRESO)
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor préprio por
ALEXANDRE CRISTIANO PERES, contra acorddo do Tribuna de Justica do Estado de Séo
Paulo, proferido nos autos do Agravo em Execucdo Penal n.° 990.09.196847-1.

O Impetrante/Paciente requer, em sintese, a unificacdo das penas que lhe foram
Impostas Nos processos n.*s 722/01, 715/01 e 588/01.

O pedido liminer foi indeferido nos termos da deciséo de fl. 11.

As judiciosas informagdes foram prestadas as fls. 20/22, com a juntada de pecas
processuais pertinentes a instrucdo do feito.

O Minigério Plblico Federal manifestou-se as fls. 52/55, opinando pela
denegacao da ordem de habeas cor pus.

E o rdatorio.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 217.472 - SP (2011/0208416-2)

EMENTA

HABEAS CORPUS PENAL. ROUBOS CIRCUNSTANCIADOS.
UNIFICACAO DE PENAS. CONTINUIDADE DELITIVA. REQUISITOS
NAO PREENCHIDOS. REVISAO DO ENTENDIMENTO. REEXAME DE
PROVA. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. PRECEDENTES. ORDEM
DE HABEAS CORPUS DENEGADA.

1. A continuidade delitiva € uma ficcéo juridica que beneficia o agente,
segundo a qua varios delitos cometidos sdo entendidos como desdobramento do
primeiro, conforme o preenchimento dos requisitos objetivos e subjetivos.

2. No caso dos autos, contudo, ressaltou o Tribuna de origem que néo se
encontram presentes 0s requisitos para o reconhecimento do crime continuado, j&
que ndo se tratam de delitos da mesma espécie; os crimes ndo teriam sdo
praticados com 0 mesmo modus operandi e 0 Acusado néo teria agido com 0
animo de cometer um roubo em continuacdo do oultro.

3. N&o é possive, na via exigua do habeas corpus, proceder ao amplo
reexame dos fatos e das provas para reconhecer que as condutas configuraram
um Unico crime, sobretudo se a insténcia ordinéria, soberana na andise da matéria
fatica dos autos, restou convicta quanto a a auséncia de preenchimento dos
requisitos previstos no art. 71 do Codigo Penal.

4. Ordem de habeas corpus denegada.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ(RELATORA):
Consta dos autos que o0 Paciente formulou pedido de unificacéo de penas, o qud
foi deferido pedo Juizo de Direito da 22 Vara das Execugbes Criminais de Presidente

Prudente/SP nos seguintes termos, ad litteram:

"[...]

Infere-se da realidade fatica colacionada que as condutas delitivas
ora em analise foram praticadas nos dias 03, 10 e 19 de setembro de 2001,
nos municipios contiguos de Artur Nogueira e Engenheiro Coelho; logo, a
um so tempo, preenchidas estéo as similares condic¢des de tempo e de lugar,
bem como sdo os crimes da mesma espécie e foram praticados com
semel hante maneira de execugéo.

Presentes, pois, 0s requisitos do art. 71, paragrafo Unico, do
Cadigo Penal, sobretudo porque se trata de crimes dolosos, contra vitimas
diferentes e cometidos com violéncia ou grave ameaga a pessoa.

Diante do exposto, presentes os requisitos do art. 71, paragrafo
tnico, do Cdédigo Penal, DEFIRO o pedido de Unificacdo de Penas ao
sentenciado comrelagao aos feitos 722/01, 715/01 e 588/01.

Estabeleco, pois, para eles, a pena mais grave imposta (08 anos, 03
meses e 16 dias — execucao n. 04), majorada em duas vezes e meia.
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Proceda a serventia a liquidacéo de penas.” (FI. 23)

Contra essa decisdo insurgiu-se o Ministério Publico. A Corte de origem, por sua
vez, deu provimento a0 agravo em execucao, a fim de cassar 0 decisum de primeiro grau.

Confiram-se as razoes do acorddo combatido, in verbis:

"[...]

O agravado requereu unificacdo de penas pertinente a trés roubos
cometidos na comarca de Mogi Mirim. O pedido foi acolhido.

Varios requisitos sdo exigidos para que se reconheca continuidade
delitiva para fins de unificacéo de pena. Os requisitos objetivos sdo: espaco
de tempo ocorrido entre os delitos; modus operandi; lugar de cometimento
dos delitos; crimes da mesma espécie O requisito subjetivo €. intencdo de
cometer crimes em continuidade delitiva.

Espaco de tempo decorrido entre os delitos. O primeiro roubo foi
cometido no dia 04 de setembro de 2001, o segundo no dia 10 de setembro
de 2001 e o terceiro no dia 19 de setembro de 2001.

A jurisprudéncia tem admitido continuidade delitiva entre crimes
cometidos com diferenca de trinta dias entre eles. O primeiro requisito para
reconhecimento da continuidade delitiva se encontra preenchido.

Locais de cometimento dos roubos. Todos os crimes foram
cometidos na cidade de Mogi Mirim. O segundo requisito encontra-se
presente.

Delitos da mesma espécie. O primeiro e 0 segundo roubo foram
praticados em concurso de agentes e mediante ameacas efetuadas com
emprego de arma de fogo, tanto é que o agravado foi condenado pela
violagdo do artigo 157, § 2°, incisos | e Il do Codigo Penal e o terceiro
roubo foi praticado mediante ameacas efetuadas com emprego de arma de
fogo, tanto é que o agravado foi condenado pela violagdo do artigo 157, §
2%, inciso I, do C. Penal.

Nota-se que os dois primeiros delitos cometidos séo da mesma
espécie, mas o Ultimo ndo. O terceiro requisito ndo se encontra satisfeito.

Modus operandi. O primeiro roubo foi cometido no interior de um
estabel ecimento comercial mediante concurso de agentes e emprego de arma
de fogo. O segundo roubo foi cometido no interior de uma residéncia
invadida pelo agravado. O terceiro roubo foi praticado contra um moto-taxi
gue tinha sido contratado pelo agravado para uma corrida.

O primeiro roubo foi cometido mediante ameagas efetuadas com
emprego de arma de fogo e concurso de agentes com o adolescente Renato
Bernardo de Oliveira. O segundo foi cometido mediante ameagas efetuadas
com emprego de arma de fogo e concurso de agentes com os adolescentes
Renato Bernardo de Oliveira e Elizeu Aparecido Bento. O terceiro foi
cometido mediante ameacas efetuadas com emprego de arma de fogo.

Observa-se que 0 modus operandi é diverso. O guarto requisito ndo
se encontra satisfeito.

Os requisitos objetivos para reconhecimento da continuidade
delitiva ndo se encontram preenchidos.

Passa-se a0 exame do requisito subjetivo.
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O agravado ndo agiu com o animus de cometer um roubo em
continuacdo do outro. Se tivesse agido com essa intencdo, ndo teria
adicionado um comparsa no segundo roubo e nem teria agido sozinho do
terceiro. Ele ndo teria invadido estabelecimento comercial no primeiro
assalto, invadido residéncia no segundo e enganado o moto-taxi no terceiro.

Os requisitos, para reconhecimento da continuidade delitiva, ndo se
encontram configurados e, assm, ndo ha como manter a sentenca
impugnada.

Da-se, por esses motivos, provimento ao recurso ministerial para
cassar a sentenca." (FIs. 25/27; grifos no origindl.)

O inconformismo ndo prospera.

Do escdlio de Guilherme de Souza Nucci, extrai-se que "[...] ndo se aplica o
crime continuado ao criminoso habitual ou profissional, pois ndo merece o beneficio -
afinal, busca valer-se de instituto fundamentalmente voltado ao criminoso eventual.
Note-se que, se fosse aplicavel, mais conveniente seria ao delinqlente cometer Varios
crimes, em segliéncia, tornando-se sua 'profissao’, do que fazé-lo vez ou outra" (in Codigo
Penal Comentado, 6.2 ed., S8o Paulo, RT, p. 403).

Com €feito, a continuidade delitiva € uma ficgdo juridica que beneficia o agente,
segundo a qua vérios dditos cometidos sdo entendidos como desdobramento do primeiro,
conforme o preenchimento dos requisitos objetivos e subjetivos. Na hipétese dos autos, contudo,
verificou-se que ndo se encontram presentes 0s requisitos para o reconhecimento do crime
continuado, j& que ndo se tratam de deditos da mesma espécie; os crimes ndo teriam sdo
praticados com 0 mesmo modus operandi e 0 Acusado n&o teria agido com 0 &nimo de cometer
um roubo em continuag&o do outro.

Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS. PENAL. ROUBOS CIRCUNSTANCIADOS
PLEITO DE RECONHECIMENTO DA CONTINUIDADE DELITIVA.
IMPOSS BILIDADE. DESIGNIOS AUTONOMOS. REEXAME DE PROVA.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. PRECEDENTES ORDEM DE HABEAS
CORPUS DENEGADA.

1. Para a caracterizacdo da continuidade delitiva, exige-se, alémda
comprovacao dos requisitos objetivos, a unidade de designios, ou sgja, 0
liame volitivo entre os delitos, a demonstrar que 0s atos criminosos se
apresentam entrelacados, que a conduta posterior constitui um
desdobramento da anterior. Precedentes.

2. No caso dos autos, ressaltou o Tribunal de origem que néo se
encontrava presente o requisito subjetivo, por serem distintos os dolos de
cada conduta, sendo, ademais, diversos os contextos faticos.

3. Néo é possivel, na via exigua do habeas corpus, proceder ao
amplo reexame dos fatos e das provas para reconhecer que as condutas
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configuraram um Unico crime, sobretudo se as instancia ordinérias,
soberanas na analise da matéria fatica dos autos, restaram convictas quanto
ao nao preenchimento dos requisitos necessarios para a sua caracterizacao.
4. Ordem de habeas corpus denegada.” (HC 206.108/RJ, Rdl. Ministra
LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 04/12/2012, DJe 11/12/2012.)

"HABEAS CORPUS. HIPOTESES DE CABIMENTO. LIBERDADE
DE LOCOMOCAO. QUESTOES QUE ENSEJAM O REEXAME DE
MATERIAS DECIDIDAS EXAUSTIVAMENTE PELAS INSTANCIAS
ORDINARIAS. ANALISE DE FATOS E PROVAS INVIABILIDADE.
ILEGALIDADE MANIFESTA. NECESSIDADE DE COMPROVACAO.
DELITOS DE ROUBO. CONTINUIDADE DELITIVA. AUSENCIA DOS
REQUISITOS.

1. E incabivel o habeas corpus originario quando a insurgéncia se
volta contra aspectos soberanamente enfrentados pelas instancias
ordinérias, fazendo-se necesséario, para infirmé-los, o revolvimento de
provas ou fatos.

2. Impossibilidade de reconhecimento da continuidade delitiva.
Aresto que sublinha tratar-se o paciente de criminoso habitual. Auséncia de
unidade de designios nos delitos perpetrados pelo ora paciente, salientando
os dias e locais distintos, bem como a diversidade de vitimas. Nao ha como,
pela via escolhida, infirmar o dito na origem sem que se proceda a uma
profunda analise dos fatos, inviavel na seara escolhida, conforme solida
jurisprudéncia desta Corte.

3. Impetragdo nédo conhecida.” (HC 154.530/SP, Rdl. Minisro OG
FERNANDES, SEXTA TURMA, julgado em 20/11/2012, DJe 29/11/2012.)

Ademais, ndo € possivel, na via exigua do habeas corpus, proceder ao amplo
reexame dos fatos e das provas para reconhecer a continuidade ddlitiva, sobretudo se a instancia
ordinéria, soberana na analise da matéria fatica dos autos, restou convicta quanto a a auséncia de
preenchimento dos requisitos previstos no art. 71 do Codigo Pena, como verificado no caso em
apreco.

A propésto:

"HABEAS CORPUS. EXECU(;AO PENAL. ROUBOS
CIRCUNSTANCIADOS. UNIFICACAO DAS PENAS CONTINUIDADE
DELITIVA. AFERICAO. INVIABILIDADE. MATERIA FATICO-PROBATORIA.

1. Se as instancias ordinarias entenderam que os roubos foram
praticados em circunstancias diversas, ndo havendo ligacéo subjetiva entre
eles ou aproveitamento do delito anterior, mas, ao contrario, seriam
condutas autbnomas, caracterizando mera reiteracdo criminosa, e nao
continuidade delitiva, fica afastada a possibilidade de unificacéo das penas
pela aplicacdo da regra do art. 71 do Cédigo Penal.

2. Hipotese em que a pretendida modificacéo do julgado impetrado
passaria, necessariamente, pela revisdo de suas premissas féticas,
providéncia descabida na via estreita do habeas corpus.

3. Ordem denegada." (HC 173.930/MG, 62 Turma, Re. Min.
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SEBASTIAO REIS JUNIOR, DJe de 27/02/2012.)

Ante o0 exposto DENEGO a ordem de habeas corpus.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2011/0208416-2 PROCESSO ELETRONICO HC 217.472 | SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 539293 990091968471
EM MESA JULGADO: 19/02/2013

Relatora
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
IMPETRANTE . ALEXANDRE CRISTIANO PERES
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . ALEXANDRE CRISTIANO PERES (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucdo Penal
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Campos Marques (Desembargador convocado do
TJPR) e Marilza Maynard (Desembargadora convocada do TJ/SE) votaram com a Sra. Ministra
Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Marco Aurdlio Belizze.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Laurita Vaz.



