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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 206.066 - RJ (2011/0103796-2)

RELATOR : MINISTRO GILSON DIPP

IMPETRANTE : HENRIQUE PEREIRA BAPTISTA E OUTRO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

PACIENTE : SANDRO MORETTI DE OLIVEIRA TEIXEIRA (PRESO)
EMENTA

CRIMINAL. HABEAS CORPUS. SUPOSTA OFENSA AOS ARTS. 33 E 35
DA LEI 11.343/2006. PRISAO PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO NA FORMA(;AO
DA CULPA. COMPLEXIDADE DO FEITO. PLURALIDADE DE REUS. REALIZACAO
DE PERICIA. DEMORA JUSTIFICADA. PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE. PRAZO
PARA A CONCLUSAO DA INSTRUCAO QUE NAO E ABSOLUTO. TRAMITE
REGULAR. INCIDENCIA DA SUMULA 52/STJ. ORDEM DENEGADA.

I. Na hipGtese, vé-se que o feito tramita regularmente, sendo retardado em virtude
de sua complexidade, pois, como informado pelo Juizo de 1° grau, € grande o nimero de réus, 23
(vinte e trés), estando o processo com 12 (doze) volumes, 2451 pegas e centenas de pedidos de
liberdade, sendo necesséria, ainda, a realizacdo de pericia requerida pela defesa.

I1. O prazo legalmente estabelecido para a conclusdo da instru¢do crimind ndo é
absoluto e 0 congtrangimento ilegd por excesso de prazo sO pode ser reconhecido quando a
demorafor injudtificada, 0 que, como dito, ndo se vidumbra na presente hipGtese

[1l. Por aplicacdo do Principio da Rezoabilidade, judtificase o atraso no
andamento do processo-crime, quando a demora ndo for provocada pelo Juizo ou pelo Minigtério
PUblico, como €é o caso.

V. "Encerrada a instru¢do crimind, fica superada a alegacéo de constrangimento
por excesso de prazo” - SUmula 52/STJ.

V. Ordem denegada, nos termos do voto do Relator.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica. "A Turma, por
unanimidade, denegou a ordem.” Os Srs. Minigstros Laurita Vaz, Jorge Muss, Marco Aurdio
Bdlizze e Adilson Vieira Macabu (Desembargador convocado do TJRJ) votaram com o Sr.
Ministiro Relator.

Brasilia (DF), 16 de fevereiro de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO GILSON DIPP
Relator
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HABEAS CORPUS N° 206.066 - RJ (2011/0103796-2)

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido de medida liminar, impetrado por
HENRIQUE PEREIRA BAPTISTA e MARCELO MUNIZ SOUSA, em favor de SANDRO
MORETTI DE OLIVEIRA TEIXEIRA, apontando como autoridade coatora a Quarta Camara
Crimind do Tribuna de Justica do Estado do Rio de Janeiro (HC 0013611-35.2011.8.19.0000).

Narra a impetracdo que o paciente teve sua prisdo temporéria decretada em
23.6.2010 e, em 1.7.2010, fol denunciado como incurso nas penas dos arts. 33 e 35 da Le
11.343/2006, sendo que, no recebimento da dentincia, foi decretada sua priséo preventiva.

Informa que, em 17.12.2010, foi redizada audiéncia de instrucéo e julgamento,
momento em que foi interrogado o paciente. Nesta, requereu a liberdade provisoria do réu, pedido
néo acolhido pelo Juizo, acrescentado, ainda, que o processo foi desmembrado em relacdo aos
outros cinco acusados, todavia, até a presente data ndo foi oportunizado ao paciente o
oferecimento de alegacdes finais.

Impetrado habeas corpus na origem, sustentando excesso de prazo para a

formagdo da culpa, 0 acorddo foi assm ementado (fl. 19):

"HABEAS CORPUS — ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE
DROGAS— ART. 35 DA LEI 11.343/06 — NAO OCORRENCIA DE EXCESSO
DE PRAZO - CASO COMPLEXO — PROCESSO COM OITO VOLUMES E
DOZE CORREUS DEMANDA UMA INSTRUCAO UM POUCO MAIS
LONGA - INSTRUCAO ENCERRADA — APLICACAO DA SUMULA 52 DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - INEXISTENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL — Improcedente a alegacdo de
constrangimento ilegal diante do excesso de prazo na instrugdo criminal.
Caso complexo que visa apurar associacdo para o tréfico de drogas.
Processo contando com dez volumes, sete apensos e mais dez corréus. Para
a elucidacao dos fatos, ndo devemos nos ater a mera soma de prazos e Sm
ao procedimento em particular e aos fatos ocorridos. Nesta hipétese,
eventual demora na entrega da tutela jurisdicional estaria plenamente
justificada. Demais disso, 0 paciente ja foi interrogado, bem como ouvidas
as testemunhas arroladas pelas partes e finda a instrugdo criminal, passa a
ser aplicavel ao caso a Simula 52 do Superior Tribunal de Justica. ORDEM
DENEGADA."
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No presente writ, degam os impetrantes, em suma, constrangimento ilegd por
excesso de prazo, porquanto o paciente encontra-se preso desde 23.6.2010. Findada a instrucéo
caimind em 17.12.2010, nenhum ato processua foi praticado, ndo havendo previsdo para
prolacéo de sentenca. Requereram, em liminar, a concessdo da liberdade provistria, pugnando,
no mérito, pela sua confirmacao.

O pedido liminar foi indeferido a fl. 32.

As informagdes foram prestadas as fls. 48/52.

As fls. 56/60, 0 Ministério Pblico Federal opinou pela denegagio da ordem.

E o rdatorio.

Em mesa para julgamento.
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HABEAS CORPUS N° 206.066 - RJ (2011/0103796-2)

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido de medida liminar, impetrado por
HENRIQUE PEREIRA BAPTISTA e MARCELO MUNIZ SOUSA, em favor de SANDRO
MORETTI DE OLIVEIRA TEIXEIRA, apontando como autoridade coatora a Quarta Camara
Crimina do Tribund de Justica do Estado do Rio de Janeiro (HC 0013611-35.2011.8.19.0000).

Narra a impetracdo que 0 paciente teve sua prisdo temporaria decretada em
23.6.2010 e, em 1.7.2010, foi denunciado como incurso nas penas dos arts. 33 e 35 da Le
11.343/2006, sendo que, no recebimento da dentincia, foi decretada sua prisdo preventiva.

Informa que, em 17.12.2010, foi redlizada audiéncia de instrucéo e julgamento,
momento em que foi interrogado o paciente. Nesta, requereu a liberdade provisoria do réu, pedido
ndo acolhido pelo Juizo, acrescentado, ainda, que o processo foi desmembrado em relacdo aos
outros cinco acusados, todavia, até a presente data ndo foi oportunizado ao paciente o
oferecimento de alegacdes finas.

Impetrado habeas corpus na origem, sustentando excesso de prazo para a
formacao da culpa, a ordem foi denegada nos termos do acdrdéo de fls. 19/23.

No presente writ, degam os impetrantes, em suma, constrangimento ilegd por
excesso de prazo, porquanto o paciente encontra-se preso desde 23.6.2010. Findada a instrugéo
caimind em 17.12.2010, nenhum ato processua foi praticado, ndo havendo previséo para
prolacéo de sentenca. Requereram, em liminar, a concessdo da liberdade provisoria, pugnando,
no mérito, pela sua confirmacao.

Passo a andise dairresignacéo.

Foram esses os fundamentos utilizados pelo Tribund de origem para denegar a

ordem laimpetrada, na parte que interessa (fls. 21/23):

"(..).

Verifica-se que, conforme informado pela autoridade dita
coatora, a presente acdo penal € oriunda do inquérito instaurado para
apurar a mercancia de drogas na comunidade denominada 'Cruzada S&o
Sebastido', contando com dez volumes e sete apensos, até agora.

Compulsando os autos, verifico que o caso em tela é
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complexo, que visa apurar associacdo para o trafico de drogas em uma
comunidade da Zona Sul da cidade, estando denunciados onze corréus,
mais o paciente.

E certo que o legislador pétrio fixou prazos para realizacio
dos atos processuais, mas tais prazos devem ser adequados ao caso
concreto e nestes autos ndo ha como se falar em demora inaceitavel em sua
conclusao, diante da complexidade do caso, do nimero de volumes do feito
e da quantidade de réus, bem como da natureza do crime que ora se apura.

Para a elucidagdo dos fatos, ndo devemos nos ater a mera
soma de prazos e Sm ao procedimento em particular, aos fatos que nele
ocorreram e com um simples olhar dos autos, podemos perceber que é
especial e, como tal, deve ser tratado e eventual demora na entrega da
tutela jurisdicional estaria plenamente justificada.

Constata-se pelas informagbes prestadas pela autoridade
coatora que a instrugcdo criminal ja foi encerrada, eis que o paciente e
demais corréus ja foram interrogados e que as testemunhas ja foram
ouvidas em juizo, pendente tdo somente o cumprimento das diligéncias de
esclarecimento das FAC's e juntada de laudos para dar-se vista as partes
em alegacOes finais.

Finda a instrucdo criminal, passa a ser aplicavel ao caso a
Simula 52 do Superior Tribunal de Justica, in verbis:

(...).

Assim, ndo ha o excesso de prazo alegado.

Por tais razoes, acolho o parecer do ilustre Procurador de
Justica, Doutora Delma Moreira Acioly, e voto no sentido de se denegar a
ordem.”

Nas informagoes prestadas pda MM. Juiza da 252 Vara Crimina da comarca da
capital, em 30.9.2011, noticiou a magistrada, no que interessa (fls. 51/52):

“(..).

A oitiva das testemunhas arroladas, o interrogatério do
paciente e outros onze ja foram realizados.

(...).

O Ministério Publico ja apresentou suas alegacdes finais. Ante
0 pedido da Defesa da maioria dos denunciados, foi concedido prazo em
dobro para suas alegacfes, a qual ja as apresentou. O ora paciente, mesmo
intimado do prazo concedido em dobro, apresentou suas alegagdes além do
prazo concedido. Restando a apresentacdo de alegacoes finais do acusado
Rémulo de Andrade Angelo assistido pela Defensoria Publica.

Ressalto que o ora paciente foi preso em flagrante delito no
curso das investigacOes gque resultaram no presente processo, pela pratica
da conduta descrita no art. 33 da 11.343/06, sobrestado este feito para
realizacao de pericia, na forma requerida pela defesa. (...).

Trata-se de processo com 23 acusados, 12 volumes com 2451
pecas, 9 volumes de apensos, com centenas de pedidos de liberdade
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provisoria, relaxamento de prisdo e informagdes de Habeas Cor pus."

Das informagdes contidas nos autos, vé-se que o feito tramita regularmente,
sendo retardado em virtude de sua complexidade, pois, como informado pelo Juizo de 1° grau, é
grande 0 nimero de réus, 23 (vinte e trés), estando o processo com 12 (doze) volumes, 2451
pecas e centenas de pedidos de liberdade, sendo necessé&ria, ainda, a redizacdo de pericia
requerida pela defesa. Assm, judtificivel o atraso no andamento da agdo pendl.

Conclui-se que a demora no andamento do processo-crime, desse modo, néo pode
ser atribuidaao Juiz ou ao Ministério Pablico.

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes:

"HABEAS CORPUS. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. PRISAO
PREVENTIVA. ALEGAC}AO DE EXCESSO DE PRAZO NA FORMAQAO
DA CULPA. CRIME SUPOSTAMENTE COMETIDO POR VARIOS REUS
VARIAS TESTEMUNHAS. LOCALIDADES DIFERENTES. NECESSIDADE
DE EXPEDICAO DE CARTAS PRECATORIAS. DILIGENCIAS
INDISPENSAVEIS. INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO |ILEGAL.
ORDEM DENEGADA.

1. E certo que a duracdo do processo ha de ser razoavel,
principio, alids, expresso na Congtituicdo. Todavia, enquanto ndo Sao
estabel ecidos prazos determinados na nossa legislacdo, a duracao razoavel
do processo deve ser considerada diante da peculiaridade de cada caso.

(...).

3. Trata-se, pois, de feito em que a expedicdo de cartas
precatorias e a obrigatoriedade de outras diligéncias, indispensaveis, sdo
necessarias a correta conclusio do processo, garantindo-se, inclusive, a
ampla defesa e o contraditério.

4. No caso em tela, ndo se pode falar em excesso de prazo,
guando, pela complexidade do fato apurado e, consequentemente, da
instrucdo criminal, esta-se diante de caso atipico.

(...).

6. Ordem denegada.” (HC 168.489/MA, Rel. Min. HONILDO
AMARAL DE MELLO CASTRO, QUINTA TURMA, DJe 29.11.2010)

"HABEAS CORPUS  LIBERATORIO.  HOMICIDIO
TRIPLAMENTE QUALIFICADO. PRISAO TEMPORARIA CONVERTIDA EM
PRISAO PREVENTIVA. PACIENTES ENCARCERADOS DESDE 13.09.06.
ALEGACAO DE INEXISTENCIA DE INDICIOS SUFICIENTES DE
AUTORIA. MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPROPRIEDADE DO WRIT.
PRETENSAO DE RECONHECIMENTO DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL
DECORRENTE DA AUSENCIA DOS REQUISTOS PARA A CUSTODIA
CAUTELAR. DEFICIENTE INSTRUCAO DO FEITO. AUSENCIA DO
INTEIRO TEOR DO ACORDAO IMPUGNADO. DECRETO CONSTRITIVO
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DE PRIMEIRO GRAU SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. PERICULOSDADE DOS PACIENTES
CONVENIENCIA DA INSTRUGAO CRIMINAL. INDICIOS DE
ENVOLVIMENTO NO ASSASSNATO DE UMA TESTEMUNHA. EXCESSO
DE PRAZO LEGITIMADO. ORDEM PARCIALMENTE CONHECIDA E
DENEGADA.

(...).

6. A concessao de Habeas Corpus em razao da configuracao
de excesso de prazo é medida de todo excepcional, somente admitida nos
casos em que a dilagcdo (A) sga decorréncia exclusiva de diligéncias
suscitadas pela acusacao; (B) resulte da inércia do proprio aparato judicial,
em obediéncia ao principio da razoavel duracao do processo, previsto no art.
50., LXXVIII da Congtituicdo Federal; ou (C) impligue em ofensa ao
principio da razoabilidade.

7. No presente caso, a dilagdo para a conclusio da instrucdo
pode ser debitada a complexidade do feito, evidenciada pela pluralidade de
réus (5 acusados) e pela grande quantidade de testemunhas a serem
ouvidas, vérias por cartas precatorias.

8. Parecer do MPF pela denegacao da ordem.

9. Ordem parcialmente conhecida e, nessa parte, denegada.”
(HC 99.451/PE, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, QUINTA
TURMA, DJe 3.11.2008)

Outrossm, o prazo legamente estabel ecido para a concluséo da instrugéo crimina
ndo é absoluto e o constrangimento ilegd por excesso de prazo s6 pode ser reconhecido quando

a demorafor injustificada, 0 que, como dito, ndo se vidumbra na presente hipdtese. Confira-se:

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE RECURSO ORDINARIO. ART. 157, § 2°, INCISOS | E I, DO CODIGO
PENAL. ALEGADO EXCESSO DE PRAZO PARA JULGAMENTO DO FEITO.
RAZOABILIDADE. FEITO COMPLEXO. PRISAO PREVENTIVA. APONTADA
AUSENCIA DE FUNDAMENTA(;AO DO DECRETO PRISONAL. FALTA DE
PECA.

I - Ndo ha que se falar em constrangimento ilegal em razao
de excesso de prazo para o julgamento do feito, tendo em vista sua
complexidade, que contou com citacdes e intimagdes por edital, quebra de
sigilos telefbnicos e expedicdo de cartas precatérias, além de ter sido
composto por inimeros réus (oito) patrocinados por advogados distintos que,
por sua vez, provocaram diversos incidentes no processo (Precedentes).

Il - Na hipotese, muito embora o paciente esteja preso desde
17/03/2007, a instrucdo criminal j& se encerrou e 0s autos se encontravam
conclusos para julgamento em 06/05/2009, sendo, no entanto, avocados no
dia 22/09/2009, emraz&o de mutirdo carcerario.

(...).

Habeas corpus parcialmente conhecido e, nesta parte,
denegado.” (HC 138.003/PE, Rd. Min. FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
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DJe 22.2.2010)

"PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS CONTRA DECISAO
DE RELATOR QUE INDEFERE LIMINAR. CONHECIMENTO. HIPOTESES
EXCEPCIONAIS. EXTORSAO MEDIANTE SEQUESTRO. EXCESSO DE
PRAZO. FEITO COMPLEXO, QUE CONTA COM DIVERSOS ACUSADOS.
ACAO QUE SEGUE CURSO REGULAR. INSTRUCAO ENCERRADA.
PROCESSO EM VIAS DE JULGAMENTO.

(...).

3. De acordo com a orientacdo doutrinaria e jurisprudencial,
a configuracdo de excesso de prazo na instrucdo ndo decorre de soma
aritmética de prazos legais. A questdo deve ser aferida segundo critérios de
razoabilidade, tendo em vista as peculiaridades do caso.

4. Na hipétese presente, a acdo penal envolve multiplicidade
de envolvidos, presos em diferentes comarcas, fazendo-se necessaria a
expedicao de diversas cartas precatorias, 0 que ensga uma maior delonga
processual.

5. Além disso, 0 processo tramita regularmente, ndo se
podendo atribuir a demora ao Magistrado. Ao contrario, a partir das
informacdes obtidas, temse que o feito estd em vias de julgamento,
inclusive, emregime de mutir&o.

6. Ordem ndo conhecida." (HC 137.573/PE, Rd. Min. OG
FERNANDES, SEXTA TURMA, DJe 26.10.2009)

Por fim, incide ao caso a Simula 52 desta Corte, que digpde:

"Encerrada a instrucao criminal, fica superada a alegacéo de
constrangimento por excesso de prazo.”

Diante do exposto, denego a ordem, nos termos da fundamentacdo acima.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2011/0103796-2 HC 206.066 / RJ
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 136113520118190000 659483220108190001 7282010
EM MESA JULGADO: 16/02/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro GILSON DIPP

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
IMPETRANTE : HENRIQUE PEREIRA BAPTISTA EOUTRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : SANDRO MORETTI DE OLIVEIRA TEIXEIRA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Associagéo paraa Producéo e Trafico e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."
Os Srs. Minigtros Laurita Vaz, Jorge Mussi, Marco Aurdio Bdlizze e Adilson Vidra
Macabu (Desembargador convocado do TJRJ) votaram com o Sr. Ministro Relator.



