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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.173.019 - RS (2009/0247380-4)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE

AGRAVANTE - UNIAO

AGRAVADO : MARIA DAS GRACAS SOUZA E OUTROS

ADVOGADO : MARCIO LOCKS FILHO E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
ARTIGO 535 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. VIOLACAO RECONHECIDA.

1 - Caracterizada esta a violacdo do artigo 535 do Codigo de Processo Civil quando o
Tribunal de origem n&o aprecia matéria relevante ao deslinde da controvérsia oportunamente
suscitada.

2 - Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam o0s Ministros da Quinta
Turma do Superior Tribunal de Justi¢ca, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas
a sequir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Adilson Vieira Macabu (Desembargador convocado do TJ/RJ)
e Jorge Mussi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Gilson Dipp e Laurita Vaz.

Brasilia (DF), 07 de fevereiro de 2012 (data do julgamento).

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE:

Trata-se de agravo regimental desafiando decisdo da lavra do entdo Relator
Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, a quem coube decidir, inicialmente, o recurso

especial, no que interessa, assim fundamentada:
4, A irresignacao merece prosperar.

5. Da andlise dos autos, verifico que a questdo surgida no
acordao recorrido, relativa ao julgamento extra petita, tendo em
vista que na inicial ndo se cogitou sobre o cabimento ou ndo dos
honorarios, ndo foi debatida pelo Tribunal de origem, malgrado a
oposicao de Embargos Declaratorios.

6. Dessa forma, por ter o acérdao recorrido deixado de analisar
relevantes fundamentos para a solucdo da controvérsia,
inviabilizando o conhecimento do Apelo Especial por auséncia de
prequestionamento, e tendo o recorrente alegado violacdo ao art.
535 do CPC, merece prosperar o presente Recurso Especial para
anular o acorddo proferido em Embargos de Declaracao,
determinando o retorno dos autos ao Tribunal de origem para que
analise a questdo omissa apontada.

7. Ante 0 exposto, com base no art. 557, 8 1°-A do CPC, da-se
provimento ao Recurso Especial, para anular o acérdao recorrido,
proferido nos Embargos de Declaracdo, e determinar o retorno dos
autos ao Tribunal de origem, a fim de que aprecie as matérias
articuladas nos aclaratérios, como entender de direito.
Alega a Unido, ora agravante, ndo existir a omissao apontada, uma vez que a
pretensédo dos agravados era a fixacdo dos honorarios advocaticios em 10%, e o acordao,
ainda que com a fundamentagcéo de que ndo caberia a verba honoraria no caso, negou,

mantendo o percentual de 5%.

Afirma que "a questdo suscitada no recurso especial, que néo teria sido
analisada em embargos declaratorios, faz parte da fundamentacéo, mas que néo vinculou

a parte dispositiva.”
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Acentua, por fim, que "a devolucdo dos autos ndo resultara em resultado
pratico, na medida em que a suposta omissdo nao fard com que os honorarios sejam

elevados."

E o relatorio.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE (RELATOR):

Tenho que a decisdo agravada deve ser mantida por seus proprios

fundamentos.

Extrai-se dos autos que foi interposto, pelos exequentes, agravo de
instrumento requerendo a majoracdo da verba honoraria fixada na acdo de execucdo de

5% para 10% sobre os valores executados.

O Tribunal de origem, por maioria de votos, negou provimento ao recurso ao
fundamento de ndo serem devidos honorarios, por se tratar de execucéo contra a Fazenda

Publica, cujo titulo executivo é oriundo de acéo coletiva.

Os recorridos manejaram, entdo, embargos de declaracao, afirmando que o
acorddo embargado ndo teria apreciado a questao principal do recurso, que era o valor a
ser fixado a titulo de honorarios. Além disso, o aresto teria aplicado equivocadamente o
precedente jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal, ja que a hipétese trata de

execucao de crédito enquadrado em lei como de pequeno valor.

Os temas, contudo, ndo foram apreciados pela Corte Federal que,
rejeitando os declaratorios, entendeu que o provimento hostilizado ndo padecia de nenhum

dos vicios que autorizariam o acolhimento do recurso integrativo.

Cuidando-se, no entanto, de matérias relevantes a solucdo da demanda e
gue ndo foram alvo de discusséo e exame pelo 6rgao julgador, mostra-se caracterizada a

violagdo apontada pelos recorrentes.

Ademais, ndo ha falar que os recorridos nao obteriam resultado pratico com
a devolucdo dos autos, pois ultrapassada a discussdo do cabimento ou ndo dos
honorérios, é possivel que os demais Desembargadores entendam no mesmo sentido do

voto vencido, o qual dava provimento ao agravo para majorar a verba honoraria para 10%
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sobre o valor da execucgao.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL — RECURSO ESPECIAL DA EMPRESA -
VIOLACAO DOS ARTS. 165, 458 E 535 DO CPC - SUMULA
284/STF - RECURSO ESPECIAL DA FAZENDA NACIONAL -
OMISSAO SOBRE QUESTAO ESSENCIAL AO JULGAMENTO
DA LIDE — EXISTENCIA DE CONTRARIEDADE AO ART. 535, II,
DO CPC — CASSACAO DO ACORDAO QUE REJEITOU OS
EMBARGOS DE DECLARACAO.

1. E deficiente a fundamentacéo do especial da empresa que n&o
demonstra contrariedade ou negativa de vigéncia a tratado ou lei
federal. Incidéncia da Sumula 284/STF.

2. A jurisprudéncia desta Corte € firme no sentido de que é
omisso o julgado que deixa de analisar questdo essencial ao
julgamento da lide, suscitada oportunamente na apelacéo e nos
embargos declaratérios, quando o seu acolhimento pode, em
tese, levar aresultado diverso do proclamado.

3. Recurso especial da empresa ndo conhecido na preliminar de
nulidade do aresto proferido pelo Tribunal de origem.

4. Recurso especial da Fazenda Nacional provido, para cassar o
acordao dos embargos de declaracdo e determinar que o Tribunal
de origem aprecie a questao nele apontada.

(REsp n° 1.111.378/DF, Relatora a Ministra ELIANA CALMON, DJe
de 24/9/2009)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2009/0247380-4 REsp 1.173.019 / RS
Nudmeros Origem: 200072000066224  200804000288602  200872000064410
EM MESA JULGADO: 07/02/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELI0 BELLIZZE

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
RECORRENTE : MARIA DAS GRACAS SOUZA E OUTROS
ADVOGADO : MARCIO LOCKSFILHO E OUTRO(S)

RECORRIDO : UNIAO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Pdblico Civil - Tempo de Servigo

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : UNIAO
AGRAVADO : MARIA DAS GRACAS SOUZA EOUTROS
ADVOGADO : MARCIO LOCKS FILHO EOQUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Adilson Vieira Macabu (Desembargador convocado do TJRJ) e Jorge
Mussi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Gilson Dipp e Laurita Vaz.



