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RECURSO ESPECIAL N° 863.890 - SC (2006/0142732-3)

RELATORA
RECORRENTE
ADVOGADOS

RECORRIDO
ADVOGADO
ADVOGADA
REPR. POR
ADVOGADO
INTERES.

ADVOGADO
INTERES.

ADVOGADO

MINISTRA NANCY ANDRIGHI

RITA MARIA CHAVES DE CORDOVA E OUTROS
FELISBERTO ODILON CORDOVA E OUTRO(S)
ANDRE FONSECA ROLLER E OUTRO(S)
RAQUEL BERNARDES DE FREITAS

DIOMICIO FREITAS - ESPOLIO E OUTRO

IVO SELL

FERNANDA GUIMARAES HERNANDEZ

PAULO AGRICIO DE FREITAS - INVENTARIANTE
IVO SELL E OUTRO(S)

LUIZ CAMARGO FILHO E OUTROS
FELISBERTO ODILON CORDOVA

ARISTILIANO MELLO DE MORAES E OUTROS
ADILSON DUARTE

EMENTA

PROCESSO CIVIL. PEDIDO. EXEGESE. AQAO RESCISORIA.
RESCISAO PARCIAL. POSSIBILIDADE. POLO PASSIVO.
COMPOSICAO. NOVO REU. INCLUSAO APOS O DECURSO
DO PRAZO DECADENCIAL PARA AJUIZAMENTO DA
RESCISORIA. IMPOSSIBILIDADE.

1. Deve se conferir ao pedido uma interpretacdo 16gico-sstemética, que
guarde consonancia com o inteiro teor da peticdo inicd, de modo a
conceder a parte o que foi efetivamente requerido. Precedentes.

2. A acdo rescisria pode objetivar a anulacéo de apenas parte da
sentenca ou acordado. A posshilidede de rescisdo parcia decorre do
fato de a sentenca de mérito poder ser complexa, isto € composta de
varios capitulos, cada um contendo solucdo para questdo autbnoma
frente as demais.

3. O fato das partes terem figurado em polos digintos na agéo
rescindenda ndo impede que sgjam incluidas no polo passivo da agéo
rescisoria. 1sso porque existem relagOes juridicas de direito materia
subjetivamente complexas, que envolvem trés ou mais pessoas — e ndo
apenas duas, uma no polo ativo e outra no polo passivo — ou que,
mesmo envolvendo somente duas pessoas, podem projetar reflexos
sobre outras relacfes, que a elas sgjam conexas ou delas dependentes.
4. Decorrido o prazo decadencial para interposicéo da rescisoria (CPC,
art. 495), ja ndo pode a acdo ser proposta contra novo réu, sendo,
consequentemente, impossivel a regularizacdo da relagdo processual
nos termos do digposto no art. 47 do CPC. Precedentes.

5. Recurso especia provido.

ACORDAO
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Vidos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Minigros da
Tercera Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos votos e das
notas taquigréficas condtantes dos autos, por unanimidede, dar provimento ao
recurso especid, nos termaos do voto do(a) Sr(a). Ministro(@ Relator(a). Os Srs.
Minigtros Massami Uyeda, Sdne Beneti, Paulo de Tarso Sanseverino e Vasco Ddla
Giudina votaram com a Sra. Minidra Rdatora. Dr(a). MAXMILIAM PATRIOTA
CARNEIRO (Protestard por Juntada), pela parte RECORRIDA: DIOMICIO
FREITAS.

Brasilia(DF), 17 de fevereiro de 2011(Data do Julgamento)

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Rdatora
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RECURSO ESPECIAL N° 863.890 - SC (2006/0142732-3)

RECORRENTE . RITA MARIA CHAVES DE CORDOVA E OUTROS

ADVOGADOS : FELISBERTO ODILON CORDOVA EOUTRO(S)
ANDRE FONSECA ROLLER E OUTRO(S)
RAQUEL BERNARDES DE FREITAS

RECORRIDO : DIOMICIO FREITAS- ESPOLIO EOUTRO
ADVOGADO VO SELL
ADVOGADA : FERNANDA GUIMARAES HERNANDEZ
REPR. POR : PAULO AGRICIO DE FREITAS - INVENTARIANTE
ADVOGADO : IVO SELL EOUTRO(S)
INTERES. - LUIZ CAMARGO FILHO E OUTROS
ADVOGADO : FELISBERTO ODILON CORDOVA
INTERES. - ARISTILIANO MELLO DE MORAES E OUTROS
ADVOGADO - ADILSON DUARTE

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Relator):

Cuidase de recurso especid interposto por RITA MARIA CHAVES DE
CORDOVA, NELMA CORDOVA CAMARGO, espdlio de LUIZ AHYR CORDOVA DE
CAMARGO e CLAUDIA CORDOVA DE CAMARGO, com fulcro no art. 105, 111, “& e“c’,
da CF, contraacordéo proferido pedo TYSC.

Acio: restisiria, guizada pdo espdlio de DIOMICIO FREITAS e por
BALNEARIO CONVENTOS SA., en desfavor dos recorrentes, objetivando a rescisio de
acordao que julgou parcidmente procedente acao de eviccéo.

Congta da inidd que, em 1969, os recorrentes adquiriram dois terrenos. um dos
recorridos, transcrito no Registro de Imdves sob o n° 16.044, e outro do Sr. ARISTILIANO
MELLO DE MORAES, transcrito sob o n° 18.504.

Todavia, a Unido Federd e o INCRA promoveram a desgpropriacdo, por
interesse socid, da denominada Gleba Ocoi na qud estavam encravados os referidos terrencs,
sob a degacdo de que se tratava de area de fronteira, portanto terras da Unido que foram
dienadas pdo Estado do Parana a titulo non domino.

Diante disso, 0 INCRA guizou acéo de desgpropriagdo em desfavor dos
recorrentes, no &mbito da qud foi confirmada a legdidade do decreto expropriatdrio.
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Em 1974, os recorrentes ingresssram com agaéo em face da Unido, podtulando a
declaracdo de vaidade de seu dominio sobre as terras expropriadas, com denunciacéo a lide dos
recorridos e de ARISTILIANO MELLO DE MORAES, na condicdo de dienantes das éress.
Os pedidos foram julgados improcedentes, indusve no que tange a lide secundéria.

Em 1984, os recorrentes guizaram nova agéo, dessa vez em desfavor dos
recorridos e de ARISTILIANO MELLO DE MORAES, tendo este Uitimo denunciado a lide os
proprios recorridos, de quem adauiriu o lote, depois vendido aos recorrentes. Os pedidos foram
julgados parcidmente procedentes, com a condenacéo dos réus ao pagamento de indenizacéo
decorrente de evicgéo e o reconhecimento do direito do litisdenunciante de ser reembolsado do
gue despendesse. Houve a interposicéo de apelacdo pelos recorridos, a qua foi dado parcid
provimento peo TYSC, mantido o dever de indenizar e o direito de regresso de ARISTILIANO
MELLO DE MORAES.

Inconformados, 0s recorridos propuseram a presente agdo rescistria, degando a
exigéndia de erro de fato, violagéo de literd disposicéo de le e dolo da parte vencedora em
detrimento da parte vencida

Decisdo interlocutoria: o Rdator na origem deferiu a producéo das provas
requeridas pelos recorridos (fls. 723/724).

Primeiro agravo regimental: interposto pelos recorrentes contra a decisfo que
deferiu a producéo de provas. Alegam, inddentdmente, que ARISTILIANO MELLO DE
MORAES e seus advogados néo foram induidos no polo passivo da agdo rescisoria, implicando
decadéncia, tendo em vista serem des litisconsortes necessrios (fls. 729/738).

Decisdo interlocutéria: 0 Reaor na origem negou seguimento ao agravo interno,
por extemporaneidade (fls. 886/887).

Segundo agravo regimental: interposto pelos recorrentes contra a decisfo que
julgou intempestivo o primero agravo interno (fls. 889/896).

Acordéo: o TYSC negou provimento ao segundo agravo interno, conhecendo de
matéria de ordem publica, e manteve a intempestividade do primero agravo interno, nos termaos
do acorddo (fls. 1.124/1.131) asim ementado:

AGRAVO DO ARTIGO 557, § 22 DO CPC INTERPOSTO CONTRA
DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A AGRAVO REGIMENTAL
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MANEJADO EXTEMPORANEAMENTE — ABORDAGEM DE MATERIA DE
ORDEM PUBLICA — CONHECIMENTO PARA APRECIA(;AO PELO
COLEGIADO - MANUTENGCAO DA DECISAO AGRAVADA -
DESPROVIMENTO.

Mesmo que se entenda que todas as partes, da agdo rescindenda, devam
figurar na rescisdria, € bem verdade também que se habilitam na acéo rescisdria
parcial, consoante tem sido decidido: “a acdo rescisoria tanto pode atacar a decisdo
rescindenda quanto uma das partes se esta se apresentar autbnoma e destacavel”
(AR 1.136.8, rel. Min. Soares Munhoz, in Alexandre de Paula, O Processo Civil a
Luz da Jurisprudéncia, vol. XlI, n. 27.965).

Sdiente-se, por fim, que a acdo rescindenda é de eviccdo envolvendo
pretensdo indenizatoria, hipbtese em que ndo se estabelece o litisconsdrcio
necessario, mas sm facultativo, segundo proclamou o colendo STJ, consoante
revelou Theotonio Negréo em sua obra, CPC e legidagéo processual em vigor, 282
edicdo, pag. 118.

Embargos de declaracao: interpostos pelos recorrentes, foram acolhidos em
parte pelo TYSC, gpenas parafinsde esclarecimento (fls 1.187/1.212).

Embar gos de declaracdo nos embar gos de declar aco: novamente interpostos
pelos recorrentes, foram regjeitados pelo TYSC (fls 1.260/1.267).

Recur so especial: dega violagio dos arts. 47, 264, 267, 1V, 458, 111, 460, 487,
|, e535, | ell, do CPC, bem como dissidio jurigprudencid (fls. 1.270/1.296).

Prévio juizo de admissbilidade: 0 TJSC negou ssguimento ao recurso especia
(fls. 1.369/1.370), dando azo a interposcéo de agravo de indrumento, ao qud del provimento
para determinar a subida dos autos principas (fl. 1.380).

Parecer do MPF: o i. Subprocurador-Geral da Replblica Dr. Pedro Henrique
Téavora Niess opinou pelo provimento do recurso (fls. 1.420/1.423).

Acordo: os recorrentes e o recorrido BALNEARIO CONVENTOS SA.
informaram terem celebrado acordo, homologado judicamente, tendo requerido a dessténcia
parcid do recurso especid (fls 1.439/1.441), cujo interesse no julgamento se mantém em relacdo
a0 outtro recorrido, espdlio de DIOMICIO FREITAS.

E o rdadrio.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

RECURSO ESPECIAL N° 863.890 - SC (2006/0142732-3)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
RECORRENTE . RITA MARIA CHAVES DE CORDOVA E OUTROS
ADVOGADOS : FELISBERTO ODILON CORDOVA E OUTRO(S)

ANDRE FONSECA ROLLER E OUTRO(S)
RAQUEL BERNARDES DE FREITAS

RECORRIDO . DIOMICIO FREITAS- ESPOLIO EOUTRO
ADVOGADO : IVOSELL
ADVOGADA : FERNANDA GUIMARAES HERNANDEZ
REPR. POR : PAULO AGRICIO DE FREITAS- INVENTARIANTE
ADVOGADO : IVO SELL EOUTRO(S)
INTERES. : LUIZ CAMARGO FILHO EOUTROS
ADVOGADO : FELISBERTO ODILON CORDOVA
INTERES. . ARISTILIANO MELLO DE MORAES E OUTROS
ADVOGADO : ADILSON DUARTE

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Relator):

Cinge-se a lide a determinar a regularidade do polo passvo da agéo rescisdria,

notadamente a indusfo de todos os litisconsortes necessarios.

|. Da negativa de prestacao jurisdicional. Violagdo dos arts. 458, 111, e 535,
| ell, do CPC.

Ao contrario do que procuram fazer crer os recorrentes, o acordéo hodilizado se
manifestou sobre todos os pontos suscitados nas apelaces, indusve os temas enumerados nas
razfes recursais e reputados de omissos ou contraditérios, acancando solucéo tida como a mas
judta e apropriada para a hipotese vertente.

A prestacdo jurisdidond dada, portanto, corresponde aguda efetivamente
objetivada pelas partes, sam omisso a ser sanada, tampouco contradicdo a ser aclarada. O
TJSC se pronunciou de manera a abordar todos os aspectos fundamentais do julgedo, dentro

dos limites que Ihe sBo impogtos por |g, tanto que integram o objeto do préprio recurso especid e
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serdo enfrentados adiante.

O n& acolhimento das teses contidas no recurso ndo implica obscuridade,
contradicdo ou omissap, pois ao julgador cabe apreciar a questdo conforme o que ee entender
rlevante a lide. O Tribund ndo esta obrigado a julgar a questéo posta a seu exame nos termos
pleiteados pelas partes, mas 9m com 0 seu livre convencimento, consoante dispde o art. 131 do
CPC.

Congtata-se, na redidade, o inconformiamo dos recorrentes e a tentaiva de
emprestar aos embargos de declaracéo efeitos infringentes, invidvd no contexto do art. 535 do
CPC. Dessa forma, correta a regei¢éo daguele recurso, posto inexidir omissZo ou contradicéo a

Ser sanada e, por conseguinte, auséncia de ofensa aos dipositivos legas invocados.

I1. Do litisconsorcio. Violacdo dos arts. 47, 264, 267, 1V, 460 e 487, |, do
CPC.

Alegam os recorrentes que, tendo os recorridos formulado “pedido pleno de
rescisdo do julgado atacado” (fl. 1.273), deveriam obrigatoriamente ter induido no polo passvo
da acdo ARISTILIANO MELLO DE MORAES, que figurou como réu na acdo em gue foi
proferido o acorddo rescindendo, bem como os advogados que o representaram naguela acéo.

O TJSC refutou essa tese, destacando que, néo obstante a acdo de evicgéo tenha
gdo origindmente guizada também contra ARISTILIANO MELLO DE MORAES, ese
denunciou a lide os recorridos, tendo a denunciacdo sido acolhida

Diante disso, o Tribund Estadud dirma que “exigem vérias relagbes juridicas
envolvidas no litigd” e que, embora ARISTILIANO MELLO DE MORAES “tenha figurado
como réu na actio rescindenda (eviccéo), desempenhou nesta téo SO o papd de litisdenunciante,
promovendo a formacdo de uma nova lide, circungpecta aos adquirentes das terras objeto da
desapropriacdo [recorrentes] e DIOMICIO FREITAS e sua esposa, bem como a empresa
BALNEARIO CONVENTOS S.A. [recorridos]”. Por fim, condui que “o litisconsdrcio, in casu,
revela-se facultativo e ndo necessirio, até em virtude da possbilidade de guizamento de acéo
regressva’ (fls 1.203/1.204).
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E incontroverso na doutrina e na jurisprudéncia que a ag3o rescisiria, de natureza
descondtitutiva, pode objetivar a anulacéo de gpenas parte da sentenca ou acordéo. Tanto é
asim que, a0 guizar a rexisdria, a parte deve ter o cuidado de observar quas indéncias
conheceram do ponto dvo de rescisdo, de modo a delerminar 0 Orgdo competente para
processar e julgar a acéo.

Nesse sentido, diads, a SImula 515/STF estabel ece ndo ser do Excdso Pretdrio a
competéncia para a acdo rexisdria “quando a questdo federd, agpreciada no recurso
extraordinaio ou no agravo de indrumento, sga diversa da que foi suscitada no pedido
rescisorio’.

Na redidade, essa possibilidade de rescisdo parcid decorre do fato de a sentenca
de mérito poder ser smples ou complexa Nas sentencas Smples se dirime uma Unica questdo de
fundo, enquanto nas complexas a decisdo € compoda de vaios capitulos, cada um contendo
solucdo para questéo autbnoma frente as demais. O reflexo de julgamentos complexos se faz
sobre a formacéo da coisa julgada e sobre a agdo rescisria, sobretudo quando se impugna
gpenas um determinado capitulo da sentenca e ndo toda a sua extenszo.

Fixada a premissa quanto a possibilidade da rescisria ser mangjada para anulacéo
gpenas parcid do julgado, cumpre verificar se, na hipdtese dos autos, e a luz da rdacéo
juridico-processud estabelecida na acdo rescindenda, ha competibilidade entre a composicéo do

polo passvo e 0 dcance que os recorridos pretenderam dar & agao rescisoria.

Em seu pedido inidd, os recorridos requerem “a rescisdo totd do acorddo
referente a acdo de evicgdo”, a partir do que se infere, em principio, que a intencéo foi de obter a
anulacdo indusive da parte da decisdo que deu provimento ao pedido de denunciacéo da lide
formulado por ARISTILIANO MELLO DE MORAES.

Todavia, consoante manifedacZo reiterada desta Corte, “0 pedido deve ser
extraido da interpretacéo l6gico-sgemdica da peticdo, a partir da andise de todo o seu
contelido” (AgRg no Ag 784.710/RJ, 32 Turma, Rd. Min. Paulo de Tarso Sanseverino, DJe de
06.10.2010. No mesmo sentido: REsp 1.159.409/AC, 22 Turma, Rd. Min. Eliana Cdmon, DJe
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de 21.05.2010; e AgRg no Ag 1.175.802/MG, 5% Turma, Rd. Min. Laurita Vaz, DJe de
15.03.2010).

Conforme se ressdtou no julgamento do REsp 1.107.219/SP, 12 Turma, Rel. Min.
Luz Fux, DJe de 23.09.2010, “os pedidos devem ser interpretados como manifesagtes de
vontade, de forma a tornar o processo fetivo, 0 acesso a judica amplo e justa a composicéo da
lice'.

Vde mencéo, ainda, o0 destague feito no julgamento do AgRg no REsp
737.069/RJ, 32 Turma, Rd. Min. Sdnel Beneti, DJe de 24.11.2009, de que “néo vidla os arts.
128 e 460 do CPC a deciséo que interpreta de forma ampla o pedido formulado pelas partes,
pois o pedido € 0 que se pretende com a indtauracéo da demanda’.

Os precedentes acima denotam a posicao assente do STJ quanto a necessidade de
se conferir a0 pedido uma exegese 9émica, que guarde consonancia com o intelro teor da
petico inidd, de modo a conceder a parte 0 que fal efetivamente requerido.

Na hipdtese especifica dos autos, 0 exame integrd e acurado da peticéo inidd
revela que os recorridos jamals intentaram anular a lide secundéria, tanto que fizeram questdo de
ressdtar que a denunciacéo arguida por ARISTILIANO MELLO DE MORAES e sua mulher
“fai julgada procedente, para o fim de declarar a responsabilidade dos litisdenunciados espdlio de
DIOMICIO FREITAS, seus herdeiros, e afirmaBALNEARIO CONVENTOS SA.” (fl. 06).

Mas ndo € sb. Em seu pedido inidd os recorridos requerem a resciséo do acordao
prolatado peo TJSC, “sdvo no que tange a0 reconhecimento da ilegitimidede passva ad
causam dos herddiros e mesdira de DIOMICIO FREITAS' (fl. 52). Essa ilegitimidede foi
declarada pelo acérdéo rescindendo, modificando justamente a parte da sentenca que acolheu a
denunciago da lide e dedlarou a responssbilidade da BALNEARIO CONVENTOS e de
DIOMICIO FREITAS e seus herdeiros. Ao assim proceder, evidendaram expressamente que
néo objetivavam a anulacdo da parte da decisdo que admitiu a denunciagéo da lide, pois se assm
fosse néo teriam fato a mencionadaressava

Em suma, dos termos da peticdo inidd transparece de forma clara que os
recorridos se conformaram com a decisfo relaiva a denunciacéo da lide, a qud, por via de

consequéncia, ndo deve ser consderada aorangida pela acéo rescisoria
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Egtabdecido que a rescisdria tem por escopo unicamente a anulagéo da lide
principal da acdo de eviccdo — exduida, portanto, a denunciacdo da lide — resta, por fim,
determinar se, para tanto, era indispensivd a indusio de ARISTILIANO MELLO DE
MORAES no polo passvo.

Como bem anotam Fredie Didier Jr. e Leonardo Jose Carneiro da Cunha, “se o
objeto da acdo rescisiria SO disser respeito a dgum ou dguns dos participantes do processo
orgin&io, somente esses devemn ser citados como litisconsortes necess&rios, e néo todos’,
conduindo que a legitimidade passiva na acéo rescisria “deve observar o capitulo da decisfo
gue se busca rescindir, para identificar quem € o titular aud do direito di certificado, que sera
sempre a parte legitima nessa agdo auténoma de impugnacdo” (Curso de direito processual
civil. val. 111, 72 ed. Sdvador: Editora Podium, 2009, p. 372-373).

Na espécie, como Vido, 0s recorrentes guizaram acéo de eviccdo em desfavor
dos recorridos e de ARISTILIANO MELLO DE MORAES, tendo este Utimo denunciado alide
0s proprios recorridos, de quem adquiriu o lote, depois vendido aos recorrentes. Os pedidos

foram julgados parcid mente procedentes, com a condenacdo de todos 0s r éus ao pagamento de

indenizacdo e o0 reconhecimento do diréto do litisdenunciante de ser reembolsado do que
despendesse.
Para mdhor compreensio da controvérsia, vae transcrever a parte digpostiva da

sentenca

Por todo 0 exposto, com base nas provas exigentes nos autos, JULGO
PROCEDENTE, EM PARTE, a presente acdo e, em consequéncia, CONDENO o espdlio de
DIOMICIO FREITAS, a vilva medra AGRIPINA FRANCIONI DE FREITAS, os [seus]
herdeiros (...) e a Firma BALNEARIO CONVENTOS S.A., a pagar aos autores a importandia
de Cz$493.432.880,00, referente ao vaor da terra nuae ao manto vegetd das areas que haviam
adquirido dos mesmos (...). CONDENO os réus ARISTILIANO MELLO DE MORAES E
SUA MULHER, pagar aos autores a importdncia de Cz$48.725.961,00 (...). JULGO
PROCEDENTE, por fim, a denunciacdo a lide requerida por ARISTILIANO MELLO DE
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MORAES e sua muher a fim de declarar a responssbilidade do espdlio de DIOMICIO
FREITAS, seus herddiros e a Firma BALNEARIO CONVENTOS SA., que (...) deverdo
reembolsar, proporcionamente, aos denunciantes os vaores das indenizagbes que ees pagarem
aos autores nesta agao (...).

Induvidoso, portanto, que na lide prindpa ARISTILIANO MELLO DE
MORAES fa condenado a0 pagamento de indenizaco aos recorrentes, muito embora, em
contrapartida, Ihe tenha sdo assegurado o reembolso frente aos recorridos.

Mas esse direito de regresso ndo exdui dalide principd ARISTILIANO MELLO
DE MORAES, que mantém relacéo juridico-processud com os recorrentes, obrigando-o a
indenizar pela evicgdo, na proporcao dasterras por ee vendidas

Equivocada, portanto, a conclusdo do TJSC, no sentido de que, néo obstante
ARISTILIANO MELLO DE MORAES “tenha figurado como réu na actio rescindenda
(evicgdn), desempenhou nesta to sO o papd de litisdenunciante” (fl. 1.203).

O provimento da denunciagdo da lide e o reconhecimento do direito de regresso
néo dimina o dever de indenizar de ARISTILIANO MELLO DE MORAES. Ao contraio, o
confirmal Afind, para que faca jus ao reembolso frente aos recorridos, ARISTILIANO MELLO
DE MORAES tera primero de indenizar os recorrentes, sendo certo que, mesmo diante de
eventud inadimpléndia dos recorridos, subsstird a sua obrigacéo frente aos recorrentes.

Iso tudo esta a demongtrar que ARISTILIANO MELLO DE MORAES tem
interesse direto na lide principd e, por conseguinte, também na acdo rescisdria, vido que o0s
recorridos pretendem a anulacdo do acordéo rescindendo indusive na parte em que o condena a
indenizar os recorrentes, afetando, pois, sua esfera patrimonid.

Note-se que, apesar de na acéo rescindenda néo ter figurado no mesmo polo dos
recorrentes, ARISTILIANO MELLO DE MORAES pode ser eventudmente prgudicado pelo
resultado da rescisdria, na hipdtese do TYSC, apreciando o pedido de anulacdo integrd da
decisdo que julgou a lide principd, dar-lhe parcid provimento, anulando gpenas o dever de
indenizar dos recorridos, mantendo, porém, a responsabilidade de ARISTILIANO MELLO DE
MORAES pela evicgéo reativa ao terreno por ee vendido aos recorrentes.
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Muita apropriada, nesse ponto, a licéo de Candido Rangd Dinamarco, de que

a complexidade da vida em sociedade e das situagdes em que se veem envolvidos
0s membros do convivio socid produz StuacOes juridicas que de diversas
maneiras interessam a uma plurdidade de pessoas. Ha relacbes subjetivamente
bastante complexas, de modo que 0 mesmo grupo de questdes relevantes para a
decisdo de um litigio entre duas pessoas di envolvidas podera valer também para
0 julgamento de outra pretensdo, inerente a0 mesmo contexto mas envolvendo
outras pessoas (Litisconsorcio. 82 ed. Sdo Paulo: Maheiros, 2009, p. 50).

Com dfeto, exigem relaches juridicas de direto maeid subjetivamente
complexas, que evolvem trés ou mas pessoas — € Nao gpenas duas, uma no polo divo e outra
no polo passvo — ou que, mesmo envolvendo somente duas pessoas, podem projetar reflexas
sobre outras relagdes, que a eas sgam conexas ou delas dependentes.

Dessa forma, a circungténcia das partes terem figurado em polos didintos na acéo
rescindenda néo impede que sgjam induidas no polo passivo da agao rescisoria

Acrescente-se, por fim, que o fato de ARISTILIANO MELLO DE MORAES,
em principio, nada ter a opor quanto a anulacéo do acordao rescindendo na parte em que julgou
a lide principa, ndo torna incompetivd a sua indusio no polo passvo da acdo rexcisdria, pois
nadaimpede o réu de concordar com o pedido formulado pelo autor.

Dessate, como corol&io de tudo quanto exposto até agui, exsurge
inexoravdmente a exigéncia, no paticular, de ligisconsdrcio passvo necessxio entre 0s
recorrentes e ARISTILIANO MELLO DE MORAES.

Diante disso, incide a espécie 0 entendimento ja consolidedo desta Corte, no
sentido de que, “decorrido 0 prazo decadencid parainterposicéo da rescisoria (CPC, art. 495) ja
ndo pode a acd ser proposta contra novo réu, sendo, consegquentemente, impossivd a
regularizacéo da relacdo processud nos termos do disposto no art. 47 do CPC” (AR 2.009/PB,
12 Secdo, Rd. Min. Castro Meira, DJe de 03.05.2004. No mesmo sentido: AgRg nos EDd na
AR 4.363/Pl, 3 Secdo, Rd. Min. Gilson Dipp, DJe de 12.11.2010; e AgRg no RE
617.072/SP, 32 Turma, Rd. Min. Humberto Gomes de Barros, DJ de 27.08.2007).

Forte nessas razbes, DOU PROVIMENTO ao recurso especid, declarando, por

via de consequéncia, a extingdo do processo, com gpreciacdo do méito, nos termos do art. 269,
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1V, do CPC.

Ainda, condeno os autores ao pagamento das custas processuas e dos honor&ios
advocaticios fixados em R$5.000,00 (cinco mil reais) para cada.

O depdsito previgo no art. 488, |1, do CPC serd levantado pelos réus, em partes
iguas
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Numero Registro: 2006/0142732-3 REsp 863.890/ SC

Numeros Origem: 020010229612 1574486 1997015590-5 200600497758 87010010420
PAUTA: 17/02/2011 JULGADO: 17/02/2011

Relatora
Exma. Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MASSAMI UYEDA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DIAS TEIXEIRA

Secretaria
Bela MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
RECORRENTE : RITA MARIA CHAVES DE CORDOVA E OUTROS
ADVOGADOS . FELISBERTO ODILON CORDOVA EOUTRO(S)

ANDRE FONSECA ROLLER E OUTRO(S)
RAQUEL BERNARDES DE FREITAS

RECORRIDO : DIOMICIO FREITAS- ESPOLIO EOUTRO
ADVOGADO D IVOSELL

ADVOGADA : FERNANDA GUIMARAESHERNANDEZ

REPR. POR : PAULO AGRICIO DE FREITAS- INVENTARIANTE
ADVOGADO : IVOSELL EOUTRO(S)

INTERES. : LUIZ CAMARGO FILHO EOUTROS

ADVOGADO : FELISBERTO ODILON CORDOVA

INTERES. : ARISTILIANO MELLO DE MORAES E OUTROS
ADVOGADO . ADILSON DUARTE

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL CIVIL EDO TRABALHO

SUSTENTACAO ORAL

Dr(a). MAXMILIAM PATRIOTA CARNEIRO(Protestara por Juntada)
, pela parte RECORRIDA: DIOMICIO FREITAS

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:
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A Turma, por unanimidade, deu provimento a0 recurso especia, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Massami Uyeda, Sidnel Beneti, Paulo de
Tarso Sanseverino e Vasco Ddla Giugtina (Desembargador convocado do TJRS) votaram com a
Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 17 de fevereiro de 2011

MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
Secretaria



