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EDcl no Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.610.542 - SP (2016/0170539-7)

RELATOR
EMBARGANTE
EMBARGANTE
EMBARGANTE
ADVOGADOS

EMBARGADO

: MINISTRO BENEDITO GONCALVES

: INACERES INDL/ E COML/LTDA

. INACERES AGRICOLA LTDA

: AGROCERES PIC MATRIZES DE SUINOS LTDA
: FABIO ROSAS E OUTRO(S) - SP131524

NAILA RADTKE HINZ DOS SANTOS - SP285763
BRUNO RODRIGUES TEIXEIRA DE LIMA - DF031591
CRISTINA CEZAR BASTIANELLO - SP132233
VINICIUS JUCA ALVES - SP206993

: FAZENDA NACIONAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ART. 1.022 DO CPC/2015. ViCIO
NAO CONFIGURADO.

1. Nos termos do que dispde o art. 1.022 do CPC/2015, cabem embargos de declaragéo
contra qualquer decisdo judicid para esclarecer obscuridade, diminar contradicao, suprir
omissdo de ponto ou questdo sobre a qua devia se pronunciar o juiz de oficio ou a
requerimento, bem como para corrigir erro material.

2. N&p ha vicio a ensgjar esclarecimento, complemento ou eventua integracéo do que
decidido no julgado, pois a tutda jurisdiciona foi prestada de forma clara e
fundamentada.

3. Embargos de declaracéo rejeitados.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Primeira Turma do Superior Tribund de Justica, por maioria, vencido o Sr. Ministro
Napoledo Nunes Maia Flho, rgeitar os embargos de declaracdo, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Ministros Sérgio Kukina e Gurgel de Faria (Presidente) votaram com o Sr. Ministro

Relator.

Impedida a Sra. Ministra Regina Helena Costa.
Brasilia (DF), 22 de outubro de 2019(Data do Julgamento)

MINISTRO BENEDITO GONCALVES
Relator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

EDcl no Agint no
Numero Registro: 2016/0170539-7 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.610.542 / SP

NuUmeros Origem: 00035793020064036109 200661090035796
PAUTA: 17/10/2019 JULGADO: 17/10/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONGCALVES

Ministra Impedida
Exma. Sra. Ministra : REGINA HELENA COSTA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SAMANTHA CHANTAL DOBROWOL K

Secretaria
Bela BARBARA AMORIM SOUSA CAMURNA

AUTUACAO
RECORRENTE . INACERESINDL/ECOML/LTDA
RECORRENTE . INACERESAGRICOLA LTDA
RECORRENTE . AGROCERESPIC MATRIZES DE SUINOSLTDA
ADVOGADOS . FABIO ROSAS EOUTRQO(S) - SP131524

NAILA RADTKE HINZ DOS SANTOS - SP285763
CRISTINA CEZAR BASTIANELLO - SP132233
VINICIUSJUCA ALVES - SP206993

RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribuigdes - Contribuicdes Sociais - PIS

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : INACERESINDL/ECOML/LTDA
EMBARGANTE : INACERESAGRICOLA LTDA

EMBARGANTE : AGROCERESPIC MATRIZES DE SUINOSLTDA
ADVOGADOS : FABIO ROSAS EOUTRO(S) - SP131524

NAILA RADTKE HINZ DOS SANTOS - SP285763
BRUNO RODRIGUES TEIXEIRA DELIMA - DF031591
CRISTINA CEZAR BASTIANELLO - SP132233
VINICIUS JUCA ALVES - SP206993

EMBARGADO : FAZENDA NACIONAL

CERTIDAO
Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
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sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Adiado para a préxima sesséo por indicagéo do Sr. Ministro Relator.
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RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
EMBARGANTE : INACERES INDL/ E COML/LTDA
EMBARGANTE . INACERES AGRICOLA LTDA

EMBARGANTE : AGROCERES PIC MATRIZES DE SUINOS LTDA
ADVOGADOS : FABIO ROSAS E OUTRO(S) - SP131524

NAILA RADTKE HINZ DOS SANTOS - SP285763
BRUNO RODRIGUES TEIXEIRA DE LIMA - DF031591
CRISTINA CEZAR BASTIANELLO - SP132233
VINICIUS JUCA ALVES - SP206993

EMBARGADO : FAZENDA NACIONAL

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Reator): Tratase de
embargos de declaracéo opostos contra acordao assm ementado (fl. 455):
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. NAO
IMPUGNACAO AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA
182/STJ.
1. A auséncia de impugnagao especifica aos fundamentos da decisdo agravada imp&e

0 ndo conhecimento do recurso. Incidéncia da Simula 182/STJ.
2. Agravo interno ndo conhecido.

As embargantes sustentam que o0 acordao contém o seguinte vicio: a8) omissao, na medida
em que ndo segregou de forma devida as matérias que estavam em debate no agravo interno, hga
vista que a apontada violagdo ao art. 535, inc. 11, do CPC/1973 é fundamento autdnomo e suficiente
para reformar, ainda que parcidmente, a decisdo agravada. Afirmam que o ponto fulcra desses
embargos de declaracdo € que ambos os fundamentos tidos peo acérddo embargado como néo
atacados se referem exclusivamente a questdo de mérito do recurso especiad, sendo que em relacdo
a matéria “nulidede do acdrddo recorrido, por auséncia de andise de questdo e provas relevantes,
embora tenha sido desafiado por meio de embargos de declaracdo”, o acdrdéo recorrido foi omisso.
Acrescentam que “Caso a Turma conclua pela violagdo ao artigo 535, inciso 1, do CPC/73, td
como sustentado pelas Embargantes em seu agravo interno, pouco importara a sorte do mérito do
recurso especial. Os autos do processo retornardo a origem para andise da questéo e das provas

omitidas na origem.” (fl. 471).

Sem impugnacéo.
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E o rdatorio.
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAQAO NO AGRAVO
INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ART. 1.022 DO CPC/2015. ViCIO
NAO CONFIGURADO.

1. Nos termos do que dispde o art. 1.022 do CPC/2015, cabem embargos de declaracéo
contra qualquer decisdo judicid para esclarecer obscuridade, diminar contradicéo, suprir
omissdo de ponto ou questdo sobre a qua devia se pronunciar o juiz de oficio ou a
requerimento, bem como para corrigir erro material.

2. Nao h4 vicio a ensgar esclarecimento, complemento ou eventud integracdo do que
decidido no julgado, pois a tutda jurisdicona foi prestada de forma clara e
fundamentada.

3. Embargos de declaragéo rejeitados.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): Nos termos do que
dispde o art. 1.022 do CPC/2015, cabem embargos de declaracdo contra qualquer decisdo judicid
para esclarecer obscuridade, diminar contradicdo, suprir omissdo de ponto ou questéo sobre a qua

devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento, bem como para corrigir erro material.

O acorddo embargado fez incidir ao caso a SUmula 182/STJ, visto que tendo a decisdo
entdo agravada conhecido parcialmente do recurso especial e, na extensdo, |he negado provimento,
porque incabivel 0 exame de violacdo a enunciado sumular em sede de recurso especial, porque néo
evidenciada a ofensa aos arts. 165, 458, incs. | e I, e 535, inc. 11, do CPC/1973 e porque incidentes
a hipbtese as Simulas 7/STJ, 283/STF, 211/STJ e 284/STF (por deficiéncia na argumentacéo

recursal e por auséncia de comando normeativo nos dispositivos indicados), a parte interessada néo

impugnou_especificamente, o fundamento do ndo cabimento de exame de violacdo a enunciado

sumular em sede de recurso especid e a incidéncia da Simula 284/STF por auséncia de comando

normativo nos digpoditivos indicados.

Nestes embargos, a parte embargante alega omissdo no julgado, na medida em que néo
segregou de forma devida as matérias que estavam em debate no agravo interno, hgja vista que a
apontada violagdo ao art. 535, inc. I, do CPC/1973 é fundamento autbnomo e suficiente para
reformar, ainda que parcidmente, a decisdo agravada. Afirma que o ponto fulcra desses embargos
de declaracdo € que ambos os fundamentos tidos pelo acérddo embargado como ndo atacados se
referem exclusvamente a questdo de meérito do recurso especia, sendo que em relagdo a matéria
“nulidade do acdrddo recorrido, por auséncia de andlise de questéo e provas relevantes, embora
tenha ddo desafiado por meio de embargos de declaracdo”, o acorddo recorrido foi omisso.
Acrescenta que “Caso a Turma conclua pela violagéo ao artigo 535, inciso |1, do CPC/73, ta como
sustentado pelas Embargantes em seu agravo interno, pouco importara a sorte do mérito do recurso
especia. Os autos do processo retornardo a origem para andise da questéo e das provas omitidas

naorigem.” (fl. 471).

Ocorre que razéo ndo lhe assiste. Com efeito, conquanto se tratem realmente de capitulos
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digtintos do apelo nobre, fato é que a parte impugnou, no seu agravo interno, ambos os capitulos
(preliminar de suposta violag&o aos arts. 165, 458, incs. | e Il, e 535, inc. 11, do CPC/1973 e méito
propriamente dito), tanto que discutiu a incidéncia das Simulas 7/STJ, 283/STF, 211/STJ e 284/STF

guanto a deficiéncia na argumentacdo recursal. Nesse digpasdo, como reconhecido no acérdéo

embargado, olvidou-se de fazer 0 mesmo quanto aos fundamentos do ndo cabimento de exame de

violacdo a enunciado sumular em sede de recurso especia e da incidéncia da Simula 284/STF por

auséncia de comando normativo nos dispodtivos indicados.

Ora, como explicitado na Simula 182/STJ: "E invidvel o agravo do art. 545 do CPC que
deixa de atacar especificamente os fundamentos da decisio agravadd’, independentemente de se
tratarem ou ndo de capitulos digtintos e autbnomos. Ademais, no caso em andlise, como se Vviu,

ambos os capitulos foram trazidos no agravo interno, sendo que um deles o foi de forma incompleta

Se a parte entendia pela desnecessidade de discutir os 6bices sumulares e o fundamento da
inviabilidade de exame de violagéo a enunciado sumular em sede de recurso especia, se pretendia
ater-se a questionar a preliminar e deixar o mérito recursal de lado, deveria té-lo expressado no seu
arrazoado, discutindo apenas aquilo que entendia cabivel (no caso, a suposta ofensa ao art. 535, inc.
I1, do CPC/1973), como ora alega. N&o o tendo feito, tem-se que deixou de impugnar fundamentos
que deveriam ter Sdo enderecados, dai advindo a correta aplicacdo da Simula 182/STJ e ndo se
podendo alegar agora omissao no julgado.

Assm, evidencia-se ndo ter ocorrido falta de clareza, insuficiéncia de fundamentacéo ou

erro materia a ensgjar esclarecimento ou complementacdo do que ja decidido.
Ante 0 expodto, r g eito os embargos de declaracéo.

E como voto.
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RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
EMBARGANTE : INACERES INDL/ E COML/ LTDA
EMBARGANTE : INACERES AGRICOLA LTDA

EMBARGANTE : AGROCERES PIC MATRIZES DE SUINOS LTDA
ADVOGADOS : FABIO ROSAS E OUTRO(S) - SP131524

NAILA RADTKE HINZ DOS SANTOS - SP285763
BRUNO RODRIGUES TEIXEIRA DE LIMA - DF031591
CRISTINA CEZAR BASTIANELLO - SP132233
VINICIUS JUCA ALVES - SP206993

EMBARGADO : FAZENDA NACIONAL

VOTO-VENCIDO
(MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO)

1. Senhor Presidente, trata-se de uma matéria de grande
complexidade e de uma importancia evidente para os exercentes de atividade
econbmica no Pais, pois versa sobre o alargamento da base de calculo do PIS e da
COFINS.

2. O recurso, na origem, € um Mandado de Seguranca que
pretendia assegurar o direito de recolher a contribuicdo para o PIS sem o alargamento
da base de calculo do art. 30., 8§ 1lo. da Lei 9.178/98 e assegurar o direito de

compensacao dos valores ja recolhidos indevidamente com a incidéncia da taxa SELIC.

3. Quando a matéria de fundo é irrelevante, a meu ver, ndo vale a
pena alongar-se em debates com a superacdo de obstaculos ao conhecimento. Por
isso, comeco pela importancia da matéria substantiva. No caso, o Tribunal de origem
decidiu o mérito da questdo, embora ndo o tenha conhecido. A minha sugestdo ao
Ministro BENEDITO GONCALVES, dada a relevancia do mérito, € que se supere o
obstaculo encontrado e o traga para o julgamento Turmario, pois 0 ponto crucial é o
alargamento da base de calculo do PIS e da COFINS, que onera tremendamente 0s

contribuintes.

4, Sei que muitos acordaos e decisdes, que muitas peticdes
recursais nao trazem uma fundamentacao rigorosamente incensuravel, que satisfaca a

todas as exigéncias intelectuais proprias da analise de casos semelhantes. Porém
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penso que 0 mérito é tdo desafiador que seria conveniente flexibilizar-se o entendimento
de V. Exa., uma vez que nao houve impugnacédo de todos os fundamentos, por
conseguinte, ndo se pode admitir o processamento. No entanto, tendo em vista a
relevancia da matéria, pondero a V. Exa. que aquies¢ca em decidir pelo mérito do
alargamento da base de célculo do PIS e da COFINS para ver, pelo mérito, se esta

correto ou nao.

5. O meu voto, Ministro BENEDITO GONCALVES, com todo
respeito a V. Exa., é no sentido de acolher os Declaratérios, com efeitos infringentes,
para se decidir o mérito do recurso, ou seja, resolver se o alargamento da base de

calculo do PIS e da COFINS é praticavel, do ponto de vista juridico, ou nao.

6. E assim que voto, levando em consideracdo a relevancia da

matéria.
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Exma. Sra. Ministra : REGINA HELENA COSTA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretaria
Bela BARBARA AMORIM SOUSA CAMURNA

AUTUACAO
RECORRENTE . INACERESINDL/ECOML/LTDA
RECORRENTE . INACERESAGRICOLA LTDA
RECORRENTE . AGROCERESPIC MATRIZES DE SUINOSLTDA
ADVOGADOS . FABIO ROSAS EOUTRQO(S) - SP131524

NAILA RADTKE HINZ DOS SANTOS - SP285763
CRISTINA CEZAR BASTIANELLO - SP132233
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RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribuigdes - Contribuicdes Sociais - PIS

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : INACERESINDL/ECOML/LTDA
EMBARGANTE : INACERESAGRICOLA LTDA

EMBARGANTE : AGROCERESPIC MATRIZES DE SUINOSLTDA
ADVOGADOS : FABIO ROSAS EOUTRO(S) - SP131524

NAILA RADTKE HINZ DOS SANTOS - SP285763
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CRISTINA CEZAR BASTIANELLO - SP132233
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EMBARGADO : FAZENDA NACIONAL

CERTIDAO
Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
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sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por maioria, vencido o Sr. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, rgeitou os
embargos de declaracdo, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sérgio Kukina e Gurgel de Faria (Presidente) votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Impedida a Sra. Ministra Regina Helena Costa.



