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: MARCOS SEBASTIAO DA SILVA
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: SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M

: EDVAIR BATISTA FERREIRA

. VIVIANNE CRISTINE CALDAS AYRES - MT009826

HUGO FLORENCIO DE CASTILHO - MT015640
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
— ACAO RESCISORIA — DECISAO MONOCRATICA QUE
NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO.

INSURGENCIA RECURSAL DA AUTORA

1. Nao ha falar em ofensa ao art. 535 do CPC/15, porquanto
todas as questbes fundamentais ao deslinde da controvérsia
relacionadas a apreciacdo das provas produzidas foram
expressamente enfrentadas pelo Tribunal a quo, sendo que néo
caracteriza omissao ou falta de fundamentacdo a mera decisao
contraria ao interesse da parte, tal como na hipétese dos autos.
Precedentes.

2. A alteracdo do acorddo impugnado com relacdo a
ocorréncia de cerceamento de defesa e a apreciacéo das provas
dos autos demandaria o reexame do conjunto fatico-probatério, o
gue é inviavel no ambito do recurso especial, a teor da Sumula
7/STJ.

3. Modificar as conclusdes do Tribunal de origem no tocante a
inexisténcia de erro de fato e violacao literal de lei necessarios a
procedéncia da acao rescisdria demandaria a incursao no acervo
fatico-probatério dos autos, providéncia vedada em sede de
recurso especial ante a incidéncia da Sumula 7 do STJ.
Precedentes.

4. Consoante entendimento firmado por esta Corte Superior, "a
viabilidade da acéo rescisoria por ofensa a literal disposi¢céao de lei
pressup0de violagéo frontal e direta, contra a literalidade da norma
juridica, o que nao se verifica, na hipotese, sendo inviavel sua
utilizagdo como meio de reavaliar os fatos da causa ou corrigir
eventual injustica da decisdo” (AgRg nos EDcl no REsp
1419033/DF, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA,
julgado em 06/05/2014, DJe 25/06/2014). Incidéncia da Sumula
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83/STJ.

5. A auséncia de enfrentamento da discussdo referente a
ocorréncia de julgamento extra petita e aos requisitos da agéo de
reintegracdo de posse pelo Tribunal de origem impede 0 acesso a
instancia especial, porquanto n&o preenchido o0 requisito
constitucional do prequestionamento, tampouco fora alegada
omissdo com relacdo ao ponto. Incidéncia da Sumula 211 do
STJ.

6. Tendo a Corte estadual fixado os honorérios sucumbenciais
dentro dos limites de 10% e 20% previstos no art. 20, § 3°, do
CPCI73, é inviavel a pretensao voltada ao redimensionamento da
verba, a teor da Sumula 7 do STJ. Precedentes.

7. A incidéncia do referido ébice impede o conhecimento do
recurso lastreado na alinea "c" do inciso Il do art. 105 da
Constituicdo Federal, ante a inexisténcia de similitude fatica.
Precedentes.

8. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Ministros Luis Felipe Saloméo, Raul Aradjo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 21 de novembro de 2019(Data do Julgamento)

MINISTRO MARCO BUZZI
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator): Cuida-se de agravo
interno interposto por QUATIS EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS S/A em face de
decisdo monocratica da lavra deste signatario que negou provimento ao agravo em

recurso especial.

O aludido apelo extremo, fundado nas alineas a e ¢ do permissivo

constitucional, desafiou acérdéo proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do Mato

Grosso, assim ementado (e-STJ, fl. 1665):

PROCESSUAL CIVIL - ACAO RESCISORIA - FUNDAMENTO NO ARTIGO
485 INCISO V E X DO CPC - REINTEGRACAO DE POSSE -
QUESTIONAMENTO DA PROVA PRODUZIDA NOS AUTOS - LITIGANCIA
DE MA FE- AUSENCIA DE COMPROVACAO DE CONDUTA DOLOSA -
RESCISORIA IMPROCEDENTE.

A acgdo rescisoOria ndo se presta ao reexame das provas ndo sendo o
meio adequado para reavaliar fatos e provas mormente se a decisédo
rescindenda néo violou qualquer dispositivo legal.

A condenacdao por litigancia de méa fé requer a demonstracdo de conduta
dolosa.

Opostos embargos de declaracéo, esses foram rejeitados (e-STJ, fls.

1.727).

Nas razbes do especial (e-STJ, fls. 1757-1821), a parte recorrente sustentou

violacdo aos seguintes dispositivos:
a) art. 535, I, do Cddigo de Processo Civil de 1973, defendendo que a Corte
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de origem ndo sanou as omissdes supostamente perpetradas pelo acérddao embargado
no tocante a comprovacao da propriedade da area discutida, mesmo diante da oposicéao
dos embargos declaratérios, o que teria configurado negativa de prestacao jurisdicional;

b) art. 130 do Cddigo de Processo Civil de 1973, alegando a ocorréncia de
cerceamento de defesa e aduzindo que a acéo rescisoria deveria ter sido julgada com
base nas provas dos autos;

c) art. 485, V e IX do Cdédigo de Processo Civil de 1973, defendendo a
procedéncia da acao rescisoria ante a existéncia de ofensa literal a disposicao de lei e
erro de fato em matéria probatéria no acérddo rescindendo;

d) arts. 128, 460, 926 e 927 do CPC/73 e art. 1210, caput e § 2° do Cddigo
Civil, defendendo que o Tribunal teria julgado a lide com base em argumento de
titularidade real (dominio) sobre area supostamente diversa da ocupada e teria
contrariado as diferencas entre os institutos da posse e da propriedade;

e) art. 20, 8§ 4°, do CPC/73, alegando que o valor fixado a titulo de honorérios
advocaticios € exorbitante e pleiteando a fixacao da verba de forma equitativa.

Apontou, ainda, divergéncia jurisprudencial.

Oferecidas as contrarrazdes as fls. 1835-1844(e-STJ).

Em raz&o do juizo prévio negativo de admissibilidade do apelo extremo, a
insurgente interpds agravo em recurso especial, o qual foi negado provimento ante a
aplicacdo das Sumulas 7, 83 e 211 do STJ.

No presente agravo interno (e-STJ, fls. 2045-2101), a ora agravante combate
0s Gbices acima supracitados e reitera 0s mesmos argumentos lancados nas razdes
do apelo extremo no tocante

Requer, por fim, a reconsideracdo da decisdo monocratica ou sua reforma
pelo Colegiado.

Impugnacéo as fls. 2106-2111, e-STJ.

E o relatorio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°913.187 - MT (2016/0111261-0)
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
— ACAO RESCISORIA — DECISAO MONOCRATICA QUE
NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO.

INSURGENCIA RECURSAL DA AUTORA.

1. Nao ha falar em ofensa ao art. 535 do CPC/15, porquanto
todas as questbes fundamentais ao deslinde da controvérsia
relacionadas a apreciacdo das provas produzidas foram
expressamente enfrentadas pelo Tribunal a quo, sendo que nao
caracteriza omissao ou falta de fundamentacdo a mera decisao
contraria ao interesse da parte, tal como na hipétese dos autos.
Precedentes.

2. A alteracdo do acoérddo impugnado com relacdo a
ocorréncia de cerceamento de defesa e a apreciacdo das provas
dos autos demandaria o reexame do conjunto fatico-probatorio, o
gue é inviavel no ambito do recurso especial, a teor da Sumula
7/STJ.

3. Modificar as conclusdes do Tribunal de origem no tocante a
inexisténcia de erro de fato e violacao literal de lei necessarios a
procedéncia da acao rescisoria demandaria a incursdo no acervo
fatico-probatorio dos autos, providéncia vedada em sede de
recurso especial ante a incidéncia da Sumula 7 do STJ.
Precedentes.

4. Consoante entendimento firmado por esta Corte Superior, "a
viabilidade da acéo rescisoria por ofensa a literal disposi¢cao de lei
pressupde violagéo frontal e direta, contra a literalidade da norma
juridica, o que nao se verifica, na hipotese, sendo inviavel sua
utilizagdo como meio de reavaliar os fatos da causa ou corrigir
eventual injustica da decisdo" (AgRg nos EDcl no REsp
1419033/DF, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA,
julgado em 06/05/2014, DJe 25/06/2014). Incidéncia da Sumula
83/STJ.

5. A auséncia de enfrentamento da discussdo referente a
ocorréncia de julgamento extra petita e aos requisitos da acéo de
reintegracéo de posse pelo Tribunal de origem impede o acesso a
instancia especial, porquanto ndo preenchido o0 requisito
constitucional do prequestionamento, tampouco fora alegada
omissdo com relacdo ao ponto. Incidéncia da Sumula 211 do
STJ.

6. Tendo a Corte estadual fixado os honorarios sucumbenciais
dentro dos limites de 10% e 20% previstos no art. 20, 8 3°, do
CPC/73, é inviavel a pretensado voltada ao redimensionamento da
verba, a teor da Sumula 7 do STJ. Precedentes.

7. A incidéncia do referido 6bice impede o conhecimento do
recurso lastreado na alinea "c" do inciso Il do art. 105 da
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Constituicdo Federal, ante a inexisténcia de similitude fatica.
Precedentes.
8. Agravo interno desprovido.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator): O agravo interno nao
merece acolhida, porquanto os argumentos desenvolvidos pela parte agravante nada
acrescentam a compreensdo da controveérsia, eis que ja considerados e rejeitados
guando da analise singular, cujo teor subsiste incélume.

1. A apontada violagdo aos arts. 535 do CPC/73 ndo se configura.
Constata-se, da leitura do aresto objurgado, que a Corte estadual, ao apreciar o recurso
interposto pela parte, dirimiu a controvérsia e decidiu as questdes postas a apreciacdo
de forma suficientemente fundamentada, sem omissdes, manifestando-se
expressamente acerca das provas relacionadas a propriedade da area discutida na
presente demanda, porém, em sentido contrario ao pretendido pela recorrente, o que
nao configura negativa de prestacao jurisdicional ou deficiéncia de fundamentacao.

Assim constou do acordéo (fls. 1671-1672, e-STJ):

Referida pericia relata que pela vistoria realizada e analise dos
documentos constantes dos autos e também pesquisado pode-se
concluir que a area apontada pela autora ndo é a ocupada pelos
réus sendo que a area em questdo nao é originaria da Carta de
Aforamento emitida pela Prefeitura Municipal de Cuiaba.

Diante do quadro retratado nos autos, evidente que apesar de a
autora afirmar ser proprietaria dos iméveis nao logrou éxito em
comprovar a sua posse sobre a area ocupada pelos réus, como,
também, ndo comprovou o esbulho que alega ter sido praticado pelos
demandados em area que sustenta |lhe pertencer, restando certo que
nao de desincumbiu do énus que lhe imp&e o artigo 927 do CPC.

Nao é demais lembrar a orientacéo desta Corte no sentido de que o julgador
ndo esta obrigado a rebater, um a um, os argumentos invocados pelas partes, nem a
indicar todos os dispositivos legais suscitados, quando tenha encontrado motivacao
satisfatoria para dirimir o litigio.

Nesse sentido, confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL.
1. OFENSA AO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. [...]

1. Ndo h& ofensa ao art. 535 do CPC, pois o Tribunal de origem
decidiu a matéria de forma fundamentada. O julgador ndo esta
obrigado a rebater, um a um, os argumentos invocados pelas
partes, quando tenha encontrado motivacdo satisfatoria para
dirimir o litigio.
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2. O Tribunal de origem por ocasido do julgamento do recurso
examinou as questdes, embora de forma contraria a pretenséo do
recorrente, ndo existindo omisséo a ser sanada.

[...]

5. Agravo regimental improvido. (AgRg no AREsp 627.146/RJ, Rel.
Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em
20/10/2015, DJe 29/10/2015) [grifou-se]

PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO AOS ARTS. 535, 826 E 927 DO CPC.
OMISSAO. INEXISTENTE. JULGADO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO.
CONCLUSAO FIRMADA COM BASE NA MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUM. 7/STJ. DISSIDIO INTERPRETATIVO. NAO
OBEDIENCIA AOS TERMOS REGIMENTAIS. REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. Nao se configurou a ofensa ao art. 535 do Cédigo de Processo
Civil, uma vez que o Tribunal de origem julgou integralmente a
lide e solucionou a controvérsia, tal como |he foi apresentada.
Ndo € o orgéo julgador obrigado a rebater, um a um, todos os
argumentos trazidos aos autos pelas partes. Deve apenas
enfrentar a demanda, observando as questbes relevantes e
imprescindiveis a suaresolucdo.

[...]

4. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no AREsp 498.536/SP, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em
08/09/2015, DJe 16/09/2015) [grifou-se]

Ressalta-se que ndo ha falar em omissdo quando n&o acolhida a tese
ventilada pelo recorrente, mormente se o acérdao abordar todos os pontos relevantes
ao deslinde da controvérsia, como ocorre na hipotese.

Inexiste, portanto, violagéo ao artigo 535 do CPC/73, visto que as questdes
foram apreciadas pelo Tribunal de origem, cuja fundamentagéo foi clara e suficiente
para o deslinde da controvérsia.

2. No que diz respeito a alegada violagdo ao art. 130 do CPC/73, a parte
sustenta a ocorréncia de cerceamento de defesa. Defende a necessidade de se
promover a devida dilacéo probatéria e que o Colegiado estadual ndo teria analisado o
laudo pericial acostado a peticao inicial da acéo rescisoria.

No caso, constata-se da leitura do acordao recorrido que a Corte estadual
firmou suas premissas acerca das areas discutidas apOds apreciar o0 acervo
fatico-probatdrio dos autos, notadamente o laudo pericial. E o que se depreende dos
seguintes trechos do acérdao recorrido (e-STJ, fl. 1671):

Com efeito, necessario registrar que na ag¢do de reintegracdo de posse
caberia a autora a comprovacao do efetivo exercicio da alegada posse
sobre a area questionada, valendo anotar que ao responder aos
guesitos formulados pela autora, o expert foi elucidativo ao
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mencionar a fl. 398 que a mesma tem a posse de uma area de
aproximadamente 2000 metros quadrados e que dentro do limite de
47.089,68 metros quadrados, encontram-se algumas pessoas residindo
mansa e pacificamente e que os requeridos encontram-se na posse de
6857 metros quadrados, esclarecendo no quesito 8 que atualmente os
requeridos encontram-se na posse de 6.857,14 metros quadrados e no
quesito 9, registra que os requeridos estdo dentro da area de 47.089,68
metros quadrados e pela andlise documental realizada e pesquisa
com antigos proprietarios, pode afirmar gue nao se trata de
propriedade do autor.

Referida pericia relata gue pela vistoria realizada e analise dos
documentos constantes dos autos e também pesquisado pode-se
concluir que a area apontada pela autora ndo é a ocupada pelos
réus sendo que a area em questdo nao é originaria da Carta de
Aforamento emitida pela Prefeitura Municipal de Cuiaba.

Nesse contexto, o Tribunal & luz dos principios da livre apreciacéo da prova e
do livre convencimento motivado, bem como mediante analise soberana do contexto
fatico-probatorio dos autos, decidiu a controvérsia relativa a propriedade do imével com
base no laudo pericial, na analise de documentos e em pesquisas realizadas com
antigos proprietarios.

Desse modo, rediscutir se houve a correta apreciacdo das provas
produzidas e acolher a pretensdo recursal quanto a ocorréncia de cerceamento de
defesa demandaria revolvimento fatico-probatdrio, providéncia incompativel com o apelo
especial, conforme Sumula 7/STJ.

Corroboram essa concluséo os seguintes precedentes:

RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE
ARBITRAMENTO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS.

(...)

9. Segundo a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, nédo
configura o cerceamento de defesa o julgamento da causa sem a
producado de outras provas, quando o Tribunal de origem entender que o
feito foi corretamente instruido, declarando a existéncia de provas
suficientes para o seu convencimento, COmo no caso.

10. A alteracdo do entendimento do acérdao recorrido de que o
conjunto probatéorio dos autos mostrava-se suficiente para o
julgamento da lide, demandaria 0o reexame do acervo
fatico-probatdério dos autos, o que se mostra inviavel ante a
natureza excepcional da via eleita, consoante enunciado da
Sumula 7 do STJ.

(...)

17. Pedido de concessao de efeito suspensivo prejudicado.

18. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

(REsp 1838279/SP, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO,
TERCEIRA TURMA, julgado em 22/10/2019, DJe 28/10/2019)
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AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - ACAO CONDENATORIA -
DECISAO MONOCRATICA QUE DEU PARCIAL PROVIMENTO AO
RECLAMO.

INSURGENCIA RECURSAL DOS DEMANDADOS.

1. No sistema da persuasao racional, adotado pela legislacdo processual
civil (artigos 130 e 131, CPC/1973 e 371, CPC/15), o magistrado € livre
para examinar o conjunto fatico-probatério produzido nos autos para
formar sua convicgdo, desde que indique de forma fundamentada os
elementos de seu convencimento. Incidéncia da Sumula 83/STJ.

1.1. Aalteracédo do acordao impugnado com relagcao as provas dos
autos demandaria o reexame do conjunto fatico-probatdério, o que
é inviavel no ambito do recurso especial, ateor da Sumula 7/STJ.
1.2. Na hipétese, ndo se vislumbra equivoco na apreciacdo da
prova, mas sim o inconformismo da parte com relagdo ao juizo de
valor aferido pelas insténcias ordinarias, cuja reviséo esbarra no
referido 6bice sumular.

(...)

4. Agravo interno desprovido.

(Agint no REsp 1800379/SP, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 02/09/2019, DJe 06/09/2019)

3. Em relacdo a apontada ofensa ao art. 485, V e IX, do CPC/73, a parte se
insurge em face da decisdo colegiada que reconheceu a inexisténcia de ofensa a
literalidade de lei e de erro de fato no acérdéo rescindendo.

Nesse ponto, o Tribunal estadual, soberano na analise dos fatos e provas

acostadas aos autos, entendeu o seguinte:

Diante do quadro retratado nos autos, evidente que apesar de a autora
afirmar ser proprietaria dos imoveis néo logrou éxito em comprovar a sua
posse sobre a area ocupada pelos réus, como, também, ndo comprovou
o esbulho que alega ter sido praticado pelos demandados em area que
sustenta Ihe pertencer, restando certo que nao de desincumbiu do 6nus
gue lhe impde o artigo 927 do CPC.

Assim, a decisao rescindenda ateve-se a auséncia dos requisitos
elencados pelo artigo retro mencionado para reconhecer a
improcedéncia do pedido.possessdrio, ndo havendo que se falar
em violag&o a dispositivo literal de Lei conforme pretendido pela
autora.

Por todo o relatado, a situacdo delineada neste feito néo
configura a afronta de que trata o inciso V do artigo 485 do CPC,
gue pressupdbe ofensa direta a disposicao literal de lei, ndo ficando
demonstrado que a fundamentacdo consignada no acérdao rescindendo
seja descabida ou teratoldgica, a ensejar a resciséria com embasamento
neste dispositivo legal.

(...)

Com relacéo a alegagéo de ocorréncia de erro de fato resultante de
atos ou documentos da causa na forma do artigo 485 X do CPC, nédo
merece melhor sorte.
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Sabe-se que isto ocorre quando a decisdo admitir um fato inexistente ou
guando considera inexistente um fato ocorrido, ou seja, erro de fato a
ensejar a acao rescisOria é aquele decorrente de desatencdo ou da
omissédo do juiz no concernente ao exame da prova dos autos, o que néo
se afigura ter ocorrido in casu. Portanto, ndao é autorizada a
propositura da rescisoria o erro decorrente da apreciagdo da
prova que diz respeito a justica ou injustica da deciséo, ja que a
acdo rescisoria ndo se confunde com recurso, nao se podendo
afirmar no caso em tela, que tenha ocorrido o sustentado erro de fato a
justificar a propositura da demanda.

Nesse contexto, a analise da pretensa violacdo ao art. 485, V e IX, do
CPC/73 ensejaria 0 reexame de elementos constantes do acervo fatico-probatorio dos
autos. Isso porque o acolhimento da alegacdo de que o acorddo rescindendo teria
afrontado os artigos mencionados e conteria erro de fato demandaria o reexame da
matéria fatica, o que é vedado, na via especial, pelo enunciado n. 7 da Sumula desta
Corte Superior.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OMISSAO.
RECONHECIMENTO. ERRO DE FATO. VIOLACAO DO ART. 485, IX, DO
CPC/1973. NAO OCORRENCIA. EMBARGOS ACOLHIDOS SEM
EFEITOS INFRINGENTES.

(...)

4. Para afastar as conclusdes do acérd@o recorrido e reconhecer
o alegado erro de fato seria imprescindivel o revolvimento de
material fatico-probatdrio, em especial das pecas coligidas aos
autos da demanda originéaria, procedimento inviavel na instancia
excepcional ateor do que orienta anotan. 7 da Sumulado STJ.

5. Embargos de declaracdo acolhidos para integrar o acoérdéo
embargado, acrescentando fundamentos, mantendo-se inalterada a
conclusdo pela negativa de provimento do agravo interno e, da mesma
forma, do agravo nos préprios autos.

(EDcl no Agint no AREsp 1146733/RS, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 04/12/2018, DJe 11/12/2018)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
ACAO RESCISORIA. INEXISTENCIA DE VIOLACAO AO ART. 535 DO
CPC/73. ACORDAO ESTADUAL DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO.
OFENSA AO ART. 485, V, IX, § 1°, DO CPC/73 NAO CONFIGURADA.
INEXISTENCIA DE VIOLACAO DIRETA E LITERAL A DISPOSITIVOS
LEGAIS NO V. ACORDAO RESCINDENDO. ERRO DE FATO.
PRETENSAO DE REVOLVIMENTO DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO
NAO PROVIDO.

(...)

2. Consoante entendimento desta eg. Corte, a unissona jurisprudéncia
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desta eg. Corte firmou-se no sentido de que a acgdo resciséria, pela
hipotese prevista no art. 485, V, do CPC/73, exige que se demonstre a
violacdo frontal e literal a lei federal, a qual se infere pela leitura da
prépria decisdo rescindenda, e ndo quando a decisdo rescindenda der
uma das possiveis interpretacdes a determinado dispositivo legal.

3. No caso em aprego, as diversas teses trazidas no apelo nobre,
com o fito de demonstrar a violacgao literal aos dispositivos de lei
federal indicados na acéo rescisoria, demandariam revolvimento
de matéria fatico-probatéria, o que néao configura violacao literal a
lei. A pretensdo de examinar essas teses, na estrita via do
recurso especial, éinviavel ante o 6bice da Sumula 7/STJ.

4. O intento de discutir ofensa ao art. 485, IX, § 1°, do CPC/73, quanto a
ocorréncia de erro de fato, tal como posto no apelo nobre, esbarra, mais
uma vez, na Sumula 7/STJ.

5. Agravo interno desprovido.

(Agint no REsp 1565846/PE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5% REGIAO), QUARTA
TURMA, julgado em 03/04/2018, DJe 06/04/2018)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AQAO
RESCISORIA. 1. ERRO DE FATO NAO CONSTATADO. RAZOES DO
INCONFORMISMO QUE ADOTAM PRESSUPOSTOS FATICOS
DIVERSOS DOS DELIMITADOS PELO ARESTO IMPUGNADO.
NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVA. OBICE DA SUMULA 7 DO
STJ. 2. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. O recurso especial nao é meio préprio para rever questdo
referente a existéncia de erro de fato capaz de ensejar a agéao
rescisoria na hipdtese em que seja necessario reexaminar fatos e
provas. Aplicagdo da Samula n. 7/STJ.

2. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1050363/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 23/06/2017)

4. Ademais, ainda no que concerne a alegada ocorréncia de erro de fato e
violacao literal de lei, cumpre consignar que o entendimento adotado pelo Tribunal de
origem encontra-se em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte Superior no sentido
gue a acédo rescisoOria, manejada com fundamento na hipétese prevista no art. 485, V,
do CPC/73, exige que se demonstre a violacao frontal e literal a lei federal, o que atrai,
também, a incidéncia do obice da Sumula 83/STJ.

A proposito:

AGRAVO REGIMENTAL. ACAO RESCISORIA. VIABILIDADE. ART. 485
DO CPC. ALEGACAO DE OFENSA A LITERAL DISPOSICAO DE LEI.
HIPOTESE NAO VERIFICADA. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. DECISAO
AGRAVADA MANTIDA. IMPROVIMENTO.

1.- A Corte Especial ja firmou entendimento no sentido de que o Recurso
Especial interposto em sede de acao rescisoria deve cingir-se ao exame
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de eventual afronta aos pressupostos desta (artigo 485 do Cdédigo de
Processo Civil) e, ndo, aos fundamentos do julgado rescindendo.

2.- Aviabilidade da acdo resciso6ria por ofensa a literal disposicéao
de lei pressup0®e violacao frontal e direta, contra a literalidade da
norma juridica, o que ndo se verifica, na hipétese, sendo inviavel
sua utilizacdo como meio de reavaliar os fatos da causa ou
corrigir eventual injustica da deciséao.

3.- O acolhimento das alegacdes dos agravantes ndo dispensa o
reexame de prova. Rever a conclusdo a que chegou o Tribunal a quo
demandaria a incursdo no conjunto probatério para concluir-se da forma
requerida pelo Recorrente. Incide nesse ponto a Simula 7/STJ.

4.- O agravo nédo trouxe nenhum argumento novo capaz de modificar o
decidido, que se mantém por seus proprios fundamentos.

5.- Agravo Regimental improvido.

(AgRg nos EDcl no REsp 1419033/DF, Rel. Ministro SIDNEI BENETI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 06/05/2014, DJe 25/06/2014)

Inafastavel, portanto, no caso em tela, a incidéncia da Sumula 83/STJ,
aplicavel também aos recursos especiais interpostos pela alinea a do inciso lll do art.
105 da Constituicdo Federal, segundo iterativa jurisprudéncia deste Tribunal.

5. Em que pese a irresignacao da parte agravante, o exame dos autos revela
gue a matéria contida nos arts 128, 460, 926 e 927 do CPC/73 e art. 1210, caput e § 2°
do Cddigo Civil, apontados como violados, sdo estranhos ao acérddo recorrido,
faltando-lhes o indispensavel prequestionamento, do qual ndo estdo isentas nem
mesmo as questdes de ordem publica, por forca do proprio comando constitucional que
prevé o recurso especial.

Assim, tendo o acoérdéao recorrido analisado a questdo a luz da inexisténcia
de ofensa a literalidade de lei e erro de fato, ndo houve discussédo acerca do conteudo
normativo de referidos dispositivos, que tratam sobre julgamento extra petita, requisitos
da acéo de reintegracao de posse e efeitos da posse.

Cabe destacar que o prequestionamento, entendido como a necessidade de
0 tema objeto do recurso haver sido examinado pela decisdo atacada, constitui
exigéncia inafastavel contida na propria previsdo constitucional, ao tratar do recurso
especial, impondo-se como um dos principais pressupostos ao seu conhecimento.
Dessa forma, ndo basta a parte discorrer sobre o dispositivo legal que entende
afrontado. Ndo examinada pela instancia ordinaria a matéria objeto do especial,
inafastavel a compreenséo de que ndo houve prequestionamento a respeito de referidas
teses juridicas, atraindo a aplicacdo da Sumula 211/STJ.

Nesse sentido:
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AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. A(;AO INDENIZATORIA.
TRANSPORTE COLETIVO. 1. APRESENTA(;AO DE MEMORIAIS.
FACULDADE DO MAGISTRADO. AUSENCIA DE NULIDADE. SUMULA
83/STJ. 2. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
OCORRENCIA. 3. ATIVIDADE LABORATIVA  PREJUDICADA.
PENSIONAMENTO. CABIMENTO. PRECEDENTES. 4. INCAPACIDADE
PERMANENTE. PENSAO VITALICIA. SUMULA N. 83/STJ. 5. REDUCAO
DO QUANTUM INDENIZATORIO. NAO DEMONSTRADA A ABUSIVIDADE
NO VALOR FIXADO NAS INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 7/STJ. 6.
JUROS DE MORA. TERMO INICIAL A PARTIR DA CITACAO.
PRECEDENTES. 7. VALOR DO SALARIO MINIMO. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. 8. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

(...)

7. A auséncia de prequestionamento se evidencia quando o
conteddo normativo contido nos dispositivos supostamente
violados néao foi objeto de debate pelo Tribunal de origem.
Hipotese em que incide o rigor da Sumula n. 211/STJ.

8. Agravo interno desprovido.

(Agint no REsp 1764771/RJ, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 11/02/2019, DJe 14/02/2019)

PROCESSUAL CIVIL E AMBIENTAL. NEGATIVA DE PRESTAC}AO
JURISDICIONAL. INEXISTENCIA. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
EXTRACAO DE AREIA. LICENCIAMENTO AMBIENTAL. SIGNIFICATIVO
IMPACTO. DEFINICAO. REVOLVIMENTO DO ACERVO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. RESOLUCAO DO CONAMA.
LEI FEDERAL. NAO ENQUADRAMENTO.

(...)

3. Ha manifesta auséncia de prequestionamento, a atrair a
aplicacdo da Sumula 211 do STJ, quando os conteudos dos
preceitos de lei federal suscitados na peca recursal ndo séo
examinados na origem, mesmo ap6s opostos embargos de
declaragéo.

(...)

7. Agravo interno desprovido.

(Agint no REsp 1387696/PR, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 13/12/2018, DJe 13/02/2019)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - ACAO ANULATORIA
DE ADJUDICACAO - DECISAO MONOCRATICA QUE NAO CONHECEU
DO RECURSO ESPECIAL. INSURGENCIA DO AUTOR.

1. Ajurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a impugnacao, no
agravo regimental ou interno, de capitulos autbnomos da decisao
recorrida apenas induz a preclusdo das matérias ndo impugnadas.

2. Para que se configure o prequestionamento da matéria, ha que
se extrair do acérdao recorrido pronunciamento de tese juridica
em torno dos dispositivos legais tidos como violados, a fim de
gue se possa, nesta instancia especial, definir se foi correta a
interpretacdo  conferida a legislagdo federal. 21 O
prequestionamento  constitui  requisito  imprescindivel a
admissibilidade do recurso especial, ainda que se trate de matéria
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de ordem publica. Precedentes. 2.2. No caso em comento, a
controvérsia relativa a possibilidade de propositura de nova demanda
nao foi enfrentada pelo Tribunal de origem e néo foi objeto de embargos
de declaracéo. Incidéncia, por analogia, da Sumula 282/STF.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp 1459758/PA, Rel. Ministro MARCO BUZzZzI, QUARTA
TURMA, julgado em 19/04/2018, DJe 26/04/2018)

6. No que diz respeito a fixagdo dos honorarios advocaticios e a suposta
violagdo ao art. 20, 8§ 4° do CPC/73, constata-se que o Tribunal fixou a mencionada
verba em 20% do valor da causa, nos seguintes termos (e-STJ, fls. 1676):

Condeno a autora ao pagamento das custas, despesas processuais e
honorarios advocaticios que fixo em 20% sobre o valor atribuido a causa.

Com efeito, o percentual fixado pela Corte local em 20% encontra-se dentro
dos limites de 10% e 20% previstos pelo legislador, de modo que nao cabe, a esta
Corte, rediscutir se o valor fixado pelo Tribunal é desproporcional ou ndo, uma vez que o
reexame dos critérios para a fixacdo dos honorarios advocaticios s6 € possivel por meio
da emissdo de novo juizo sobre as provas dos autos, sobretudo para aferir
circunstancias como "grau de zelo do profissional”, nivel de complexidade da causa e
outros elementos de ordem fética.

Desse modo, apenas excepcionalmente admite-se a revisdo do valor
arbitrado a titulo de honorérios de sucumbéncia, em sede de recurso especial. Na
hipétese, o Tribunal de origem considerou adequados os honoréarios fixados 20% do
valor da causa, de modo que ndo se observa excesso na fixacdo dos honorarios,
incindindo o Enunciado de Sumula 7/STJ quanto a pretensao recursal de reduzi-los.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A
EXECUCAO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. SENTENCA. MARCO
INICIAL. CPC/1973. IMPROCEDENCIA DA DEMANDA. APRECIAQAO
EQUITATIVA. ART. 20, § 4°, DO CPC/1973. VALOR.

REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.

(...)

4. O Superior Tribunal de Justica tem revisto a verba honoraria
arbitrada nas instancias ordinarias, afastando a incidéncia da
Sumula n°® 7/STJ, apenas quando verifica que o julgador se
distanciou dos critérios legais e dos limites da razoabilidade para
fixa-la em valor irrisorio.

(...)

6. Agravo interno nao provido.

(Agint no REsp 1751912/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 01/04/2019, DJe 10/04/2019)
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7. Registre-se, por fim, que, consoante iterativa jurisprudéncia desta Corte, a
necessidade do reexame da matéria fatica impede a admissdo do recurso especial
tanto pela alinea a quanto pela alinea ¢ do inciso lll do art. 105 da Constituicdo Federal.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE DESPEJO. ALEGACAO DE EXISTENCIA
DE CONTRATO VERBAL DE LOCACAO. NAO COMPROVACAO.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
NAO COMPROVADO. AGRAVO IMPROVIDO.

(-.r)

2. Alincidéncia da Sumula 7 do STJ é 6bice também para a analise
do dissidio jurisprudencial, o que impede o conhecimento do
recurso pela alinea c do permissivo constitucional. Precedentes.
3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 834.644/DF, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 17/03/2016, DJe 12/04/2016)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
OBRIGAQAO DE FAZER C/C INDENIZAC}AO POR PERDAS E DANOS.
DANO MORAL. MONTANTE. EXORBITANCIA NAO EVIDENCIADA.
REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. OBICE QUE TAMBEM
INVIABILIZA A ANALISE DO DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. MULTA DO
ART. 1.021, § 4° DO CPC/2015. NAO INCIDENCIA. AGRAVO
DESPROVIDO.

(...)

2. O Enunciado n. 7/STJ impede também o conhecimento do
dissidio jurisprudencial, tendo em vista que, "ainda que haja
semelhancas objetivas entre os casos, sempre havera diferencas
no aspecto subjetivo™ (Agint no REsp 1692421/SC, Rel. Ministro
Lazaro Guimaraes, Desembargador Convocado do TRF 52 Regido,
Quarta Turma, julgado em 15/05/2018, DJe 21/05/2018).

(...)

4. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 1270221/PR, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 07/08/2018, DJe 14/08/2018)

8. Do exposto, nego provimento ao agravo interno.
E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomdo, Raul Araljo, Maria Isabel Galotti e Antonio
Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.



