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EMENTA

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. IMPOSTO DE RENDA.
COM PLEMENTAC;AO DE APOSENTADORIA. LEI 7.713/1988 (ART. &,
VII, B). LEl 9.250/1995. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211/STJ. SUPOSTA OFENSA AO ART. 535 DO CPC/1973 NAO
ARGUIDA NO RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE INTERESSE
RECURSAL.

1. O STJ, em julgamento submetido a sistemética dos Recursos Especiais
Repetitivos, pacificou o entendimento de que, por forga daisengdo concedida pelo
art. 6% VII, b, daLe 7.713/1988, na redacdo anterior a que lhe foi dada pela Lei
9.250/1995, é indevida a cobranca de imposo de renda sobre o vdor da
complementacdo de aposentadoria e o0 do resgate de contribuigdes
correspondentes a recolhimentos para entidade de previdéncia privada ocorridos
no periodo de 1°.1.1989 a 31.12.1995 (REsp 1012903/RJ, Rel. Minisro TEORI
ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA SEC;AO, DJe 13/10/2008).

2. E inadmissivel Recurso Especia quanto a questdo inapreciada pelo Tribuna de
origem, a despeito da oposi¢do de Embargos Declaratérios. Incidéncia da Simula
211/STJ.

3. Se o Tribund locd, a despeito da oposicio dos Embargos Declaratorios, deixa
de se manifestar sobre as questdes suscitadas, deve a parte interpor Recurso
Especia com base na ofensa as disposi¢es do artigo 535 do Codigo de Processo
Civil de 1973.

4. Caso em que a Fazenda Naciona defende que "o acdrdéo recorrido outorgou
solucdo juridica inteiramente diversa da contida no ambito do acordao proferido
no RESP n° 1.012.903/RJ. Contudo, o Tribund local consgnou: ‘a 12 Secdo do
Superior Tribund de Justica, em julgamento de recurso repstitivo, pacificou
entendimento no sentido de que por forca da isencdo concedida pelo art. 60, VII,
b, da Le 7.713/88, na redacdo anterior a que Ihe foi dada pela Lei 9.250/95, é
indevida a cobranca de imposto de renda sobre o valor da complementacéo de
aposentadoria e 0 do resgate de contribuigdes correspondentes a recolhimentos
para entidade de previdéncia privada ocorridos no periodo de 10.01.1989 a
31.12.1995". (STJ, la Secdo, EREsp, 1.012.903/J, re. Min. Teori Albino
Zavascki Julg. 08.10.08, Dj 13.10.08)". Configurada a auséncia de interesse de
agir do ente pablico, no caso, porquanto o resultado pretendido jafoi alcancado no
acorddo impugnado.

5. Recurso Especid dos particulares parcialmente conhecido e, nessa parte, néo
provido. Recurso Especid da Fazenda Naciona ndo conhecido.
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ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidade, conheceu em parte do recurso de Armando Antonio de Souza e Outros e, nessa
parte, negou-lhe provimento; ndo conheceu do recurso da Fazenda Naciond, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Minigtro(a)-Relator(q)." Os Srs. Minidras Og Fernandes, Mauro Campbll
Marques, Assusete Magahées e Francisco Falcdo (Presidente) votaram com o Sr. Minidro
Rdator."

Brasilia, 02 de outubro de 2018(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Trata-se

de Recurso Especid interposto, com fundamento no art. 105, 111, "a' e "c", da Condtituicéo da
Republica, contra acdrdéo do Tribund Regiond Federa da 5% Regido assm ementado:

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. PRESCRIQAO. LC
118/2005. INAPLICABILIDADE. COMPLEM ENTAC}AO, DE
APOSENTADO RIA. LEI 7.713/88 E LEl 9.250/95 RESTITUICAO DO
IMPOSTO DE RENDA SOBRE AS CONTRIBIUICOES VERTIDAS
EXCLUSIVAMENTE PELO EMPREGADO AO FUNDO DE
PREVIDENCIA PRIVADA NO PERIODO DE VIGENCIA DA LEI 7.713/88
(JANEIRO DE 1989 A DEZEMBRO DE 1995).

1 - A presente acdo visa a declaracdo de ndo incidéncia do
imposto de renda sobre a integrdidade da suplementaco de aposentadoria dos
autores, bem como a restitui¢do do imposto de renda pago indevidamente.

2 - No presente caso, em que os fatos geradores do imposto sobre
a renda referem-se a periodo anterior ao ,inicio da vigéncia da LC n. 118/2005,
aplica-se 0 prazo prescriciona de cinco anos, contados do fato gerador, acrescido
de mas cinco anos a patir, da homologacdo técita. Arglicdo de
Incongtituciondidade na AC 419.228/PB, Relator Desembargador Marcelo
Navarro). Portanto, ndo assiste razdo a Fazenda Nacional.

3 - A complementacdo de aposentadoria decorre de vinculo
contratua entre o participante e a entidade da previdéncia privada e ndo ha
quaquer correlacdo entre aguilo que foi recolhido pelo participante e o que sera
recebido como complementacdo de aposentadoria futuro portanto, resta
insuscetivel de definicdo qua, a proporcéo de contribuicbes recolhidas no
passado.

4 - Sob a vigéncia da Le n. 7.713/88, a complementacdo de
aposentadoria € 0 resgate das contribuiches recolhidas para entidade de
previdéncia privada no periodo de 10.01.1989 a 31.12.1995 ndo congtituiam renda
tributdvel pelo IRPF por forca da isencdo concedido pelo art. 60, Vil, b, da Le
7.713/88.

5- A lia Secéo do Superior Tribund de Justica, em, julgamento de
recurso repetitivo, pacificou no sentido'de que por forca da' isencéo concedida
pelo art. 60,1 Vil, b, da Le 7.713/88, na redacdo, anterior a que Ihe foi dada pela
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Le 9.250/95, é indevida a cobranca de imposto de renda sobre o vaor da
complementaco de aposentadoria e 0 do resgate de contribuigbes
correspondentes a recolhimentos para entidade de previdéncia privada ocorridos
no periodo de 10.01.1989 a 31.12.1995. (STJ, 12 Secdo, EREsp 1.012.903/RJ, rei.
Min. Teori Albino Zavascki, julg. 08.10.08, DJ 13.10.08).

6 - Os vaores pagos. aos bhenefici&ios pelas entidades de
previdéncia privada redizam o fato gerador do imposto sobre a renda porque
criam riqueza nova; a .isencao de que tratou a Lei 7.713/88 referia-se. ta0-s0 ao
montante que correspondia ao valor depositado pelo participante, ora beneficiério.

Reconhecimento da n&o-incidéncia do imposto de renda, quando
do recebimento da complementacdo de aposentadoria, proporciondmente aos
montantes recolhidos pelos beneficiarios, no periodo de. 10.1.1989 a 31.12.1995 e
restituicdo dos vaores, respeitado o prazo decena, nos termos da sentenca.

8 - Apelacdes e remessa dficia improvidas.

Nas razoes da Fazenda Naciond, aega-se violagéo ao art. 6°, VII, "b", da L&
7.713/1998, 33 daLd 9.250/95 e 7° da MP 2.159-70/2001.

O Recurso Especid de Armando Anténio de Souza e outros sustenta, dém de
divergéndia jurisprudencid com julgados desta Corte Superior, a ocorréncia de violagéo ao
at. 6° VII, "' daLe 7.713/1998.

Sudenta

Os v. Acorddos, datados de 28/05/2009 (apelagdo), e, de
26/11/2009 (embargos de declaracdo), contrariaram dispostivos da Le nO'
7.713/88 (dinea "b", do inciso VI, do art. 60), umavez que, a0 negar provimento
a apelagdo dos autores, mantiveram a r. sentenca que julgou improcedente o
pedido dos autores relativo a isencdo da parcela de complementacdo de
aposentadoria recebida da entidade de previdéncia privada CAPEF na vigéncia
da citada Le (de janeiro/89 a 31/12/1995), proporcionalmente as contribuicoes
dos proprios participantes, e impdem-se em dissidio com a jurisprudéncia dessa
Corte Superior (dentre outros EResp n' 673.274/DF (DJ 11/09/2006) e do
RESP-5 89.561 - DF (DJ 16.08.2004)

Contrarrazoes as fls 312-315.
Eordatério.
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RECURSO ESPECIAL N°1.335.172 - CE (2012/0156550-9)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 6.9.2018.
Preenchidos os pressupostos de admissbilidade, passo ao exame dos recursos

em separado.

1. Recur so Especial de Armando Antonio de Souza e outros

Em rdacdo a0 algumento de que "os pedidos foram julgados parcidmente
procedentes, com a garantia da isencéo ou nNdo tributacdo apenas a partir de janeiro de 1996",
a irresgnacdo ndo merece prosperar, umavez que o Tribund de origem ndo emitiu juizo de
vador sobre a tese legd cuja ofensa se aduz, ndo sarvindo para suprir td defidéncia a
meanifestacZo da sentenca sobre o tema

O Superior Tribund de Justica entende ser invidvd o conhecimento do Recurso
Especid quando os artigos tidos por violados néo foram agpreciados pelo Tribund a quo, a
despeito da oposicdo de Embargos de Declaracéo, hga vida a ausencia do requisito do
prequestionamento. Incide, na espécie, a Stmula211/STJ.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. NEGATIVA DE PRESTAC}AO
JURISDICIONAL. INEXISTENCIA. DEFICIENCIA DE
FUNDAM ENTA(}AO. FUNDAMENTO SUFICIENTE INATACADO.
SUMULA 283/STF. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

(...)

4. A fata de prequestionamento da questdo federa, a despeito da
oposi¢ao de embargos de declaracdo, impede o conhecimento do recurso especia
(Simula 211 do STJ).

5. Recurso especid parcidmente conhecido e, nessa parte,
desprovido. (REsp 872.706/RJ, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI,
PRIMEIRA TURMA, DJ 22.02.2007, p. 169).

Ademals, 0s recorrentes, nas razoes recursais, ndo degaram violagéo do art.
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535 do CPC/1973 a fim de viadilizar possivd anulacéo do julgado por vido na prestacéo
jurisdiciond. A proposito:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
SUMULA 284/STF. VIOLAGCAO DO ART. 535 NAO INDICADA EM SEDE
DE RECURSO ESPECIAL.

(...)

2. Se o0 Tribunal a quo, a despeito da oposi¢éo dos embargos
declaratérios, deixa de se manifestar sobre questdes Ihe devolvidas por
meio de recurso adequado, deve a parte interpor recurso especial com base
na ofensa as disposic¢des do artigo 535 do Codigo de Processo Civil.

3. Agravo regimenta desprovido.

(AgRg no Ag 984.770/RJ, Rel. Minisro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, QUARTA TURMA, DJ 26.05.2008 p. 1, grifei).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. RESPONSABILIDADE CIVIL DO
ESTADO. SUPOSTA OFENSA AO ART. 53% DO CPC. TESE
NAO-ARGUIDA NO RECURSO ESPECIAL. ALEGADA VIOLACAO DOS
ARTS. 53, DA LEl 525067, E 22 DA LEI 1060/50. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA  211STJ. DANO MORAL.
INDENIZAGAO. VALOR RAZOAVEL. REDUGAO NAO-AUTORIZADA.
PRECEDENTES. RECURSO INCAPAZ DE INFIRMAR OS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Quando o Tribunal de origem ndo se manifestar acerca da
matéria infraconstitucional discutida no recurso especial, a despeito de
terem sido opostos embargos declaratérios, deve o recorrente interpor o
recurso especial alegando violagdo do artigo 535 do CPC, a fim de obter
éxito nesta instancia recursal. Na falta dessa alegacéo, incide a Simula
211/STJ.

(...)

(AgRg no Ag 919.548/RS, Rel. Ministra DENISE ARRUDA,
PRIMEIRA TURMA, DJ 05.05.2008 p. 1).

A fdta de prequestionamento da matéria impede o conhecimento do dissidio
quanto ao ponto.
No mais, o Tribund loca consgnou:

E necessario, portanto, considerar a incidéncia do imposto de
renda sobre 0s resgates de poupanca na nova sistemética da Le 9.250195, que
modificou a legidacéo até entdo em vigor, deduzindo-se os valores ja recolhidos a
titulo de imposto de renda na fonte sobre as contribuicdes revertidas ao fundo de
previdéncia privada na vigéncia da Le 7.713/88, ou sga, no periodo de 10.01.
1989 a 31.12.1995.
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Ressalte-se, sobretudo, que a 12 Secdo do Superior Tribuna de
Justica, em julgamento de recurso repetitivo, pacificou entendimento no sentido de
gue por forca da isencdo concedida peo art. 60, VII, b, da Lei 7.713/88, na
redacdo anterior a que |he foi dada pela Lel 9.250/95, € indevida a cobranca de
imposto de renda sobre o vaor da complementacdo de aposentadoria e 0 do
resgate de contribuigdes correspondentes a recolhimentos para entidade de
previdéncia privada ocorridos no periodo de 10.01.1989 a 31.12.1995. (STJ, la
Secéo, EREsp, 1.012.903/Ri, rei. Min. Teori Albino Zavascki Julg. 08.10.08, Di
13.10.08).

()

E de se reconhecer a ndo-incidéncia do imposto de renda, quando
do recebimento da complementacdo de aposentadoria, proporcionamente aos
montantes recolhidos pelos benefici&rios, no periodo de 10.1.1989 a 31.12.1995 e
restituicdo dos vaores, respeitado o prazo decena, nos termos da sentenca.

Com dféito, o entendimento et de acordo com a jurisprudéncia do STJ,
tomada em Recurso Especid Repitivo:

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA.
COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA. LEI 7.713/88 (ART. &, VII,
B), LEI 9.250/95 (ART. 33).

1. Pacificou-se a jurigorudéncia da 12 Secéo do STJ no sentido de
que, por forca da isencdo concedida pelo art. 6% VII, b, da Le 7.713/88, na
redacdo anterior a que |he foi dada pela Lel 9.250/95, € indevida a cobranca de
imposto de renda sobre o vaor da complementacdo de aposentadoria e 0 do
resgate de contribuigdes correspondentes a recolhimentos para entidade de
previdéncia privada ocorridos no periodo de 1°01.1989 a 31.12.1995 (EREsp
643691/DF, DJ 20.03.2006; EREsp 662.414/SC, DJ 13.08.2007; (EREsp
500.148/SE, DJ 01.10.2007; EREsp 501.163/SC, DJe 07.04.2008).

2. Na repeticdo do indébito tributério, a corregdo monetaria é
caculada segundo os indices indicados no Manud de Orientagdo de
Procedimentos para os Clculos da Justica Federal, aprovado pela Resolugdo
561/CJF, de 02.07.2007, do Conselho da Justica Federal, a saber: (a) a ORTN de
1964 a fevereiro/86; (b) a OTN de marco/86 a dezembro/88; (c) peo IPC, nos
periodos de janeiro e fevereiro/1989 e margo/1990 a fevereiro/1991; (d) o INPC
de marco a novembro/1991; (e) o IPCA ? série especia ? em dezembro/1991; (f)
a UFIR de janeiro/1992 a dezembro/1995; (g) a Taxa SELIC a partir de
janeiro/1996 (ERESP 912.359/MG, 12 Secdo, DJ de 03.12.07).

3. Recurso especiad parcidmente conhecido e, nessa parte,
provido.

Acdrdao sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucdo
STJ08/08.

(REsp 1012903/RJ, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI,
PRIMEIRA SECAO, DJe 13/10/2008).
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2. Recur so Especial da Fazenda Nacional
Defende a Fazenda Neciond:

Cumpre destacar que o0 acorddo recorrido, ao afastar a incidéncia
do Imposto de Renda sobre o beneficio recebido pelo recorrido da entidade de
previdéncia privada, caculado proporcionamente as contribuigdes recolhidas sob
a égide da Le 7.713/88, apesar de partir da mesma hipGtese fética, outorgou
solucdo juridica inteiramente diversa da contida no &mbito do acdérdéo proferido
no RESP n° 1.012.903/RJ, da lavra do Relaor Min TEORI AL-BINO
ZAVASCKI, ocasido em que a Primeira Secéo do Superior Tribuna de justica
definiu a questdo, atenta a nova sistematica dos recursos especiais repetitivos
(art. 543-C do CPC), fato que IMPOE A NECESSARIA ADEQUACAO DO
JULGAMENTO, nos termos do art. 543-C, § 79, do CPC.

Contudo, a0 andisar 0 aresto impugnado, percebe-se que a Corte loca adotou
como razéo de decidir justamente o entendimento adotado no referido REsp 1.012.903/RJ,
transcrevendo indudve o teor da ementa do recurso repetitivo em seu voto, razéo pela qud
entendo configurada a auséncia de interesse de agir do ente plblico no caso, porquanto o
resultado aqui pretendido ja fo acancado no acordéo impugnedo.

Cito, novamente, trecho do aresto combatido:

Ressalte-se, sobretudo, que a 12 Secdo do Superior Tribuna de
Justica, em julgamento de recurso repetitivo, pacificou entendimento no sentido de
gue por forca da isencdo concedida peo art. 60, VII, b, da Le 7.713/88, na
redacéo anterior a que |he foi dada pela Lel 9.250/95, € indevida a cobranca de
imposto de renda sobre o valor da complementacdo de aposentadoria e 0 do
resgate de contribuigdes correspondentes a recolhimentos para entidade de
previdéncia privada ocorridos no periodo de 10.01.1989 a 31.12.1995. (STJ, la
Secéo, EREsp, 1.012.903/Ri, rel. Min. Teori Albino Zavascki Julg. 08.10.08, Di
13.10.08).

(...)

E de se reconhecer a ndo-incidéncia do imposto de renda, quando
do recebimento da complementacdo de aposentadoria, proporciondmente aos
montantes recolhidos pelos beneficiaios, no periodo de 10.1.1989 a 31.12.1995 e
restituicdo dos vaores, respeitado o prazo decenal, nos termos da sentenca.

Nas razoes de Recurso Especid, a recorrente dega que "somente podera ser
reconhecido o pedido de declaracéo de inexigibilidede do imposto de renda apenas na
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proporcao direta do que foi pago a titulo de imposto de renda sobre as contribuigdes vertidas
pelo autor ao plano navigéndada Le 7.713/1988, ou sga, somente podera ser reconhecido
que o0 impogto de renda incidente sobre os beneficios recebidos a partir de janeiro de 1996 €
indevido até o limite do que fa recolhido a titulo de IR pelo benefici&io sob a égide da Lea
7.713/88" (fl. 313), 0 quejafa reconhecido pelas ingdncias ordinarias.

3. Concdlusao

Diante do exposto, nego provimento ao Recur so Especial dos particulares
e ndo conhego do Recur so Especial da Fazenda Nacional.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2012/0156550-9 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.335.172/CE

Numeros Origem: 124592007 200481000234462 20048100023446202
PAUTA: 02/10/2018 JULGADO: 02/10/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ODIM BRANDAO FERREIRA

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE . ARMANDO ANTONIO DE SOUZA EOUTROS
ADVOGADO . FELIPEFIALHO NETO - CE011459
RECORRENTE . FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL - PR0O00000O

RECORRIDO : OSMESMOS

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - IRPF - Imposto de Renda de Pessoa Fisica - Incidéncia
sobre Proventos de Previdéncia Privada

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, conheceu em parte do recurso de Armando Antbnio de
Souza e Outros e, nessa parte, negou-lhe provimento; ndo conheceu do recurso da Fazenda
Nacional, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques, Assusete Magahdes e
Francisco Falcéo (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



