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RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

AGRAVANTE : FLAVIO GOMES BORGES (PRESO)

ADVOGADO : MANOEL RONALDO DE AZEVEDO E OUTRO(S) - RJ189060

AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. FACILITAC;AO DE
FUGA DE PESSOA PRESA. CORRUPQAO PASSIVA. NOVOS
ARGUMENTOS HABEIS A DESCONSTITUIR A DECISAO IMPUGNADA.
INEXISTENCIA. MATERIA NAO ENFRENTADA NA INSTANCIA DE
ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. INCOMPETENCIA DESTA CORTE
SUPERIOR. PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA
DELITUOSA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

| - E assente nesta Corte Superior de Justica que o agravo regimental deve
trazer novos argumentos capazes de dterar o entendimento anteriormente firmedo, sob
penade ser mantidaar. decisfo vergastada pe os proprios fundamentos.

Il - As maérias vetidas no presente mandamus ainentes ao pedido de
trancamento da acdo pend por austncia de justa causa e ingpcia da dendncia, néo foram
examinadas pdo eg. Tribund a quo, ndo podendo sE-lo, pela vez primara, por esta
Corte Superior de Justica, sob pena de indevida supresséo de ingancia

111 - O Superior Tribund de Justica possui entendimento consolidado no sentido
de que ndo ha congrangimento ilegd quando a prisio preventiva é decretada em razéo
da gravidade concreta da conduta ddlituosa, in casu, condggtente na fadilitacéo de fuga
de detento por sarvidor da adminisracéo penitenci&ia mediante o recebimento de
vantagem indevida

IV - CondicOes pessoais favoraveis, tais como primariedade, ocupacdo licta e
resdéncia fixa ndo tém o conddo de, por 9 SOs, garantirem ao paciente a revogacéo da
prisdo preventiva se ha nos autos eementos hébels a recomendar a manutencéo de sua
custddia cautdar.

Agravo regimental néo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que séo partes as acima indicadas,
acordam os Minidros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimentd.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribero Dantas e
Jod Ilan Paciornik votaram com o Sr. Minigro Reletor.
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AgRgno HABEAS CORPUS N° 422.730 - RJ (2017/0281553-0)

AGRAVANTE : FLAVIO GOMES BORGES (PRESO)

ADVOGADO : MANOEL RONALDO DE AZEVEDO E OUTRO(S) - RJ189060

AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de agravo
regimenta interposto por FLAVIO GOMES BORGES em face de decisio monocrética, por
mim proferida, a qud indeferiu liminamente o processamento do habeas cor pus impetrado
contra decisdo monocrética do i. Desembargador Rdaor proferida no writ originaio (fls
102-108).

Nas razles de agravo, a defesa reitera os argumentos do writ, aduzindo, em
sintese, que o paciente fai denunciado pela prética, em tese, da conduta tipificada nos artigos
351, 83° e 317, 81°, c/c 69, todos do Cédigo Pend (fls. 25-27) e que, ao receber a dentincia,
aMagigtrada de 1° grau decretou a prisfo preventiva do paciente, que encontra-se custodiado
desde 24/3/2017.

Argumenta que néo houve indicdiamento do paciente pela autoridade policd,
gue teria reconhecido a excdudente da coacéo mord irresstivel, mas ta aspecto néo teriasdo
considerado pelai. duizade 1° grau a0 decretar a custddia cautdar.

Afirmaque a Defesa impetrou habeas cor pus n. 0015904-65.2017.8.19.0000
perante o0 eg. Tribund de origem, mas o writ foi indeferido liminarmente com fundamento na
supresséo de ingénda (fls. 75-77).

Impetrado novo mandamus, o de n. 0038774-07.2017.8.19.0000, a eg.
Corte Estadud deixou de andisar os pedidos rdativos ao "reconhecimento de falta de justa
causa a deflagracdo da acéo penal e a decretacdo da custédia cautelar do Paciente,
como a decretacdo da nulidade da oitiva de trés testemunhas, indicadas pela Magistrada
para as respectivas inquiricoes' (fl. 86), pois as maérias ndo havian sSdo previamente
andisadas pelo Juizo de primaraingéncia

Em td contexto, a defesa do agravante plateia, em sintese, o trancamento da
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acéo pend sob a degacdo de ausénda de judta causa, com fundamento na exculpante da
coacdo mord irresgive, que teria Sdo reconhecida na fase inquistorid. Afirma, ainda, que a
decisfo que decretou a prisio preventiva ndo se fundamentou nos requisitos autorizedores
previstos legd mente, devendo o paciente responder ao processo em liberdade.

Requer, ao find, sgia exercido o juizo de retratacdo ou submetido 0 agravo ao
Colegiado para julgamento e provimento.

Por manter a decisfo agravada por seus proprios e juridicos fundamentos,
submeto o agravo regimentd a gpreciacéo da Quinta Turma.

E o rdaorio.
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AgRgno HABEAS CORPUS N° 422.730 - RJ (2017/0281553-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

: MINISTRO FELIX FISCHER

: FLAVIO GOMES BORGES (PRESO)

: MANOEL RONALDO DE AZEVEDO E OUTRO(S) - RJ189060
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. FACILITACAO DE FUGA DE
PESSOA PRESA. CORRUPCAO PASSIVA.
NOVOS  ARGUMENTOS  HABEIS A
DESCONSTITUIR A DECISAO IMPUGNADA.
INEXISTENCIA. MATERIA NAO ENFRENTADA
NA INSTANCIA DE ORIGEM. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. INCOMPETENCIA DESTA CORTE
SUPERIOR. PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE
CONCRETA DA CONDUTA DELITUOSA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

| - E assente nesta Corte Superior de Justicaque
0 agravo regimentd deve trazer novos argumentos
capazes de dtea o entendimento anteriormente
firmado, sob pena de ser mantida a r. decisfo
vergastada pel os proprios fundamentos.

Il - As matérias vertidas no presente mandamus
ainentes ao pedido de trancamento da acéo pend por
au¥ncia de juda causa e inépcia da dendncia, néo
foran examinadas pdo eg. Tribund a quo, n&o
podendo s&-lo, pea vez primera por esta Corte
Superior de Justica, sob pena de indevida supresséo de
ingéndia

Il - O Superior Tribund de Judica possui
entendimento consolidedo no sentido de que néo ha
congrangimento ilegd quando a prisio preventiva é
decretada em razéo da gravidade concreta da conduta
ddituosg, in casu, consgente na fadilitacéo de fuga de
detento por servidor da administracéo penitenciaia
mediante o recebimento de vantagem indevida

IV - Condigles pessoas favoraves, tas como
primariedade, ocupaco lidta e resdéncia fixa ndo tém
0 condéo de, por 9 sOs, garatirem ao paciente a
revogacdo da prisio preventiva se ha nos autos
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eementos habeis a recomendar a manutencéo de sua
custddia cautelar.
Agravo regimental ndo provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Presentes 0s pressupostos
de admissbilidade, conhego do agravo.

Pretende 0 agravante, em sintese, sgja provido o agravo regimenta para que,
nos termos das teses sudentadas no recurso, "trancar a persecucao penal e seu
arquivamento em razao da falta de justa causa para a imputacdo formulada em face do
paciente ou para que, em respeito ao principio da eventualidade, o paciente responda ao
processo em liberdade, até o transito em julgado de eventual sentenca penal
condenatéria, ou determine medida cautelatoria penal ndo prisonal, ou ainda (i)
qualquer outra san¢do menos gravosa que a prisao;” (fls 116-117).

O agravo, contudo, ndo comporta provimento.

A fim de ddimitar a controvérsia, colaciono os fundamentos elencados na
decisdo por mim proferida as fls 102-108, que indeferiu liminarmente o habeas cor pus, in
verbis:

"A Tercera Secao desta Corte, seguindo entendimento firmado pela
Primeira Turma do col. Pretdrio Excelso, sedimentou orientacdo no sentido de néo
admitir habeas corpus em substituicao ao recurso adequado, Situagéo que implica o nao
conhecimento do writ, ressalvados casos excepcionais em que, configurada flagrante
ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal, sgja possivel a concesséo da ordem de
oficio.

Tal posicionamento tem por objetivo preservar a utilidade e eficacia do
habeas corpus como instrumento constitucional de relevante valor para protecao da
liberdade da pessoa, quando ameacada por ato ilegal ou abuso de poder, de forma a
garantir a necesséria celeridade no seu julgamento. No caso, 0s impetrantes se insurgem
contra julgamento de habeas corpus configurando, assm, ser substitutivo de recurso
ordinério e, por isso, incabivel.

Em homenagem ao principio da ampla defesa, contudo, necessario o
exame da insurgéncia, a fim de se verificar eventual constrangimento ilegal passivel de
ser sanado pela concesséo da ordem, de oficio.
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Inicialmente verifico que a analise das questdes relativas ao trancamento
da acdo penal por auséncia de justa causa, inépcia da dentincia e auséncia dos requisitos
autorizadores da prisdo preventiva, ndo foram objeto de analise pelo eg. Tribunal de
Justica, o que impede 0 seu conhecimento por esta Corte Quperior, sob pena de indevida
supressdo de instancia.

Com efeito, as instancias ordindrias devem conhecer inicialmente da
controvérsia para, somente apds, ser inaugurada a competéncia deste eg. Superior
Tribunal de Justica, o que inviabiliza 0 conhecimento do presente habeas corpus.

Ainda que se trate de matéria de ordem publica, a jurisprudéncia desta
Corte Quperior firmou-se no sentido de que € necessaria a prévia submissdo do pleito ao
eg. Tribunal de origem. Nesse sentido 0s seguintes julgados:

'AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS NULIDADE DAS
PROVAS MATERIA NAO EXAMINADA PELO TRIBUNAL A QUO. INDEVIDA
SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Conforme reiterada jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
0 prequestionamento das teses juridicas constitui requisito de admissibilidade da via,
inclusive em se tratando de matérias de ordem publica, sob pena de incidir em
indevida supressdo de insténcia e violacdo da competéncia constitucionalmente
definida para esta Corte. Precedentes.

2. "Invidvel a apreciacdo, diretamente por esta Corte Superior de
Justica, dada a sua incompeténcia para tanto e sob pena deincidir-se emindevida
supressdo de instancia, da aventada nulidade das provas produzdas (...)" (HC
318.623/P, Rd. Ministro JORGE MUSS, QUINTA TURMA, julgado em 21/05/2015,
DJe 28/05/2015).

3. Agravo regimental ndo provido' (AgRg no HC n. 196.282/SP, Quinta
Turma, Rel. Min. Ribeiro Dantas, DJe de 18/10/2016).

'PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS PRISAO
PREVENTIVA. AS&)CIACAO CRIMINOSA. TRAFICO DE ENTORPECENTES
ANALISE DE AUTORIA E MATERIALIDADE. |IMPOSSBILIDADE. DILACAO
PROBATORIA. MATERIA NAO CONHECIDA. INCOMPETENCIA ABSOLUTA.
MATERIA NAO APRECIADA NA ORIGEM. SUPRESSAO DE  INSTANCIA.
INEPCIA DA DENUNCIA. INOCORRENCIA. FUNDAMENTAGCAO CONCRETA
DO DECRETO PRISONAL. ILEGALIDADE. AUSENCIA. HABEAS CORPUS
CONHECIDO EM PARTE E, NESSA EXTENSAO, DENEGADO.

[...]

2. Constata a ndo manifestacao do Tribunal de origem a respeito da
alegacdo de incompeténcia, pois 0 Juiz de primeiro sequer foi provocado para
externar juizo acerca dessa questéo, ndo pode nesse momento o tema ser alvo de anélise
por esta Corte Superior, sob pena de supressao de instancia.

3. E afastada a inépcia quando a dentincia descreve o fato tido por
crimnoso e as circunstancias em que o delito teria ocorrido, bem indicando a
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conduta imputada ao acusado, permitindo, assm, sua plena defesa, em conformidade
como art. 41 do CPP.

4. A falta de pormenorizagéo da conduta do paciente, assm como o
detalhamento acerca das circunstancias do delito, e a especificacéo da data dos fatos,
ndo altera a conduta tipica e ndo impede a defesa do acusado, especialmente quando se
constata que indicou a denliincia que os fatos teriam ocorrido no ano de 2015, na
cidade de Tupa, assm delimitando concretamente a acéo penal.

5. Apresentada fundamentacdo concreta para a decretacdo da prisdo
preventiva, consistente no fato de o paciente integrar associacao criminosa complexa,
ante a quantidade de integrantes desta, e também a quantidade de drogas apreendidas
em poder desta associacdo, ndo ha que se falar em ilegalidade da prisdo preventiva, a
judtificar a concessao da ordem de habeas corpus.

6. Habeas corpus conhecido em parte e, nessa extensao, denegado' (HC n.
356.595/SP, Sexta Turma, Rel. Min. Nefi Cordeiro, DJe de 25/10/2016).

In casu, ndo se evidencia a ocorréncia de sSituacdo absolutamente
teratologica e desprovida de qualquer razoabilidade, mormente por forcar o
pronunciamento adiantado da Instncia Quperior, suprimindo a competéncia da Inferior,
subvertendo a ordem regular do processo.

De acordo com o que ficou assentado no v. julgado, os pedidos levados a
apreciacdo da eg. Corte Estadual ndo teriam sido inicialmente apresentados ao Juizo de
primeiro grau, o que impediu a andlise de parte do mérito da impetracdo, de forma que
também nédo ha que se falar em indevida negativa de prestacdo jurisdicional pelo eg.
Tribunal a quo.

Ante o exposto, com fulcro no art. 34, inciso XX, e art. 210, ambos do
RISTJ, indefiro liminarmente o processamento do presente writ.

P. 1"

Na hipotese, 0 agravante, foi denunciado pela prética, em tese, da conduta
tipificada nos artigos 351, 83° e 317, 81°, c/c 69, todos do Codigo Pend (fls 25-27) e
também teve sua prisio preventiva decretada pelar. decisio que recebeu a denlincia

Ocorre que 0 primero habeas corpus impetrado no Tribund de origem (n.
0015904-65.2017.8.19.0000), fa indeferido liminarmente pois o pedido ndo havia sdo
apresentado no Jizo de 1° grau, caracterizando, pois, a supresséo de ingénda (fls. 75-77).

No segundo mandamus impetrado (n. 0038774-07.2017.8.19.0000), a eg.
Corte Estadud deixou de andisar os pedidos rdativos ao "reconhecimento de falta de justa
causa a deflagracdo da acédo penal e a decretacdo da custodia cautelar do Paciente,

como a decretacdo da nulidade da oitiva de trés testemunhas, indicadas pela Magistrada
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para as respectivas inquiricdes' (fl. 86), pois as maérias ndo havian sdo previamente
andisadas pelo uizo de 1° grau, oportunidade em que o Colegiado andisou apenas a tese de
"excesso de prazo na vigéncia da custodia cautelar™ (fl. 87), e denegou a ordem no ponto.

Dessa forma, em creditamento as indéncdas ordinarias, que primero devem
conhecer da controvérsa, para, entdo, ser inaugurada a competéncia do Superior Tribund de
Judica, fica inviddlizado o conhecimento deste mandamus quanto ao pedido de
“trancamento da persecucao penal e seu arquivamento em razio da falta de justa causa
para a imputacdo formulada em face do paciente” (fl. 14).

Com efdto, as indéndias ordinaias devem conhecer iniddmente da
controvérda para, somente apds, ser inaugurada a competéncia deste eg. Superior Tribund de
Judtica, 0 que inviahilizao conhecimento da impetracéo.

Sobre 0 tema, destaco 0s seguintes precedentes:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EM HABEAS
CORPUS INDEFERIMENTO LIMINAR DA INICIAL. DECISAO
MONOCRATICA. NEGATIVA DE SEGUIMENTO NA INSTANCIA
ORIGINARIA. AUSENCIA DE ATO COATOR SUPRESSAO DE
INSTANCIA. NAO INTERPOSCAO DE RECURSD INTERNO.
INVIABILIDADE DE CONHECIMENTO DO MANDAMUS RECURSO
IMPROVIDO.

1. A decisdo agravada deve ser mantida, visto que esta
afinada com a pacifica jurisprudéncia deste Superior Tribunal, no
sentido da necessidade de esgotamento de instancia no caso de habeas
corpus impetrado contra decisdo monocratica proferida no ambito de
Tribunal de Justica.

2. Agravo regimental improvido" (AgRg no HC 279.835/R0O,
Quinta Turma, Rel. Min. Ribeiro Dantas, DJe 10/02/2017).

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS
PRISSO PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO. DECISAO
MONOCRATICA QUE INDEFERIU LIMINARMENTE O WRIT NA
ORIGEM. AGRAVO REGIMENTAL NAO INTERPOSTO. MATERIA
NAO SUBMETIDA AO COLEGIADO DO TRIBUNAL A QUO.
SUPRESSAO  DE  INSTANCIA.  AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. O inconformismo dirigido contra decisdo de
Desembargador que, ao analisar o habeas corpus, indefere liminarmente
o writ, deve ser o recurso de agravo regimental para oportunizar o debate
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do tema peo respectivo 0rgdo colegiado e posterior impetracdo da
ordem perante esta Corte Superior.

2. Em creditamento as insténcias ordinarias, que primeiro
devem conhecer da controvérsia, para, entdo, ser inaugurada a
competéncia do Superior  Tribunal de Justica, fica inviabilizado o
conhecimento deste mandamus.

3. Agravo regimental ndo provido® (AgRg no HC
399.172/MA, Sexta Turma, Rd. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe
01/08/2017).

Outrossm, nota-se que no presente agravo regimenta Ndo se aduziu quaquer
argumento Novo e apto a ensgar a dteracdo da decisio ora agravada, devendo ser mantida
por seus proprios fundamentos.

Acerca do tema, cito 0s seguintes precedentes desta Corte:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
AUSENCIA DE ARGUMENTOS NOVOS PARA ATACAR A DECISAO
IMPUGNADA. TRAFICO DE DROGAS PENA NAO SUPERIOR A 8
(OITO) ANOS QUANTIDADE E NATUREZA DA SUBSTANCIA
ENTORPECENTE. FUNDAMENTACAO SUFICIENTE PARA O
AGRAVAMENTO DO REGIME PENAL.

1. O agravo regimental ndo traz argumentos novos capazes
de alterar o entendimento anteriormente firmado, razio por que deve ser
mantida a decisdo que, monocraticamente, Negou seguimento ao recurso
especial.

[...]

3. Agravo Regimental improvido" (AgRg no REsp n.
1.420.545/PR, Sexta Turma, Rd. Min. Nefi Cordero, DJe de 13/10/2014 -
grifa).

"AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS 1.
FUNDAMENTOS INSUFICIENTES PARA REFORMAR A DECISAO
AGRAVADA. 2. LEI MARIA DA PENHA. CRIME DE AMEACA.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. VIOLACAO AO ART. 44, |, DO
CP. NAO OCORRENCIA. SUBSTITUICAO DA  PENA
IMPOSSBILIDADE. CRIME COMETIDO COM GRAVE AMEACA A
PESSOA. 3. RECURSO IMPROVIDO.

1. O agravante ndo apresentou argumentos NoOvVos capazes
de infirmar os fundamentos que alicercaram a decisdo agravada, razao
gue ensgja a negativa de provimento ao agravo regimental.

[..]
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3. Agravo regimental a que se nega provimento” (AgRg no
HC n. 288.503/MS, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio Bdlizze, DJe
de 19/9/2014 - grife).

Lado outro, em relagdo aos fundamentos do decreto preventivo, a r. deciséo
impugnada esta fundamentada nos seguintes termas, in ver bis:

"PEDIDO DE PRISAO PREVENTIVA: V - O Ministério Publico,
corroborando com a representacdo da ilustre autoridade policial, requereu a decretacdo
da prisdo preventiva dos acusados por entender que a medida € indispensave,
porquanto visa a garantia da ordem publica, bem como assegurar a aplicacdo da le
penal. Neste sentido, verifico que afiguram-se presentes 0s pressupostos e requisitos
autorizadores do deferimento da medida cautelar sob comento. Compulsando os autos,
na conformidade das pecas de informacao, verifico que a prova da existéncia do delito
restou demonstrada pelas declaragdes pertinentes desde o registro da ocorréncia. No
que tange a autoria, ainda que de forma indiciaria, tenho que as informagdes colhidas
em sede pré-processual sustentam o pleito Ministerial. Isto porgue, as provas coligidas
que confirmam a pratica dos crimes pelos denunciados, ndo ha dividas em se afirmar
que os denunciados, servidores publicos do Estado, com a fungéo de atuarem no sentido
de evitarem fuga de elementos perigosos, garantindo, assm, a ordem publica, levaram
esses el ementos para o convivio dos cidaddos inocentes, sendo, portanto, eles proprios, o
perigo e o risco a ordem e seguranca publicas. Acrescente-se ainda, que a necessidade
da prisio cautelar funda-se em elementos concretos trazidos aos autos no presente caso.
A propria natureza do ddlito, demonstra maior destemor, arroubo e certeza de
impunidade. Estando livre, os acusados poderdo adotar medidas visando a impedir
colheita de provas em seus desfavores, valendo destacar o risco de suas condutas a
ordem publica, que assiste, atdnita, a servidores publicos do Estado no auxilio,
colaboracdo e facilitacdo da fuga de elementos apenados, de alta periculosidade.
Quanto ao periculum libertis, assste razdo o llustre Parquet, que a decretagéo(sic) Por
fim estdo presentes 0s pressupostos e requisitos autorizadores da custodia cautelar, os
quais recomendam a manutencdo do acusado que abala a seguranca do ja combatido
sistema penitenciario e justifica a manutencdo da prisdo preventiva a fim de garantir a
ordem publica,, prevenindo-se, assm, a reproducdo dos fatos crimnosos e
acautedlando-se o meio prisonal. Diante do exposto, DECRETO A PRISAO
PREVENTIVA de FLAVIO GOMES BORGES MARCIO SLVA DE AQUINO, HELOISA
ELMIRA DA SLVA e CARLOSALBERTO" (fls. 22-23).

O Tribund a quo, por sua vez, rdificou o decisum, a partir da fundamentacéo
que se segue (fls 91-92):

"Entendo como inocorrente o propalado excesso de prazo na vigéncia da
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custédia cautelar, quer por ndo se mostrar injustificavel, quer porque a correspondente
extensdo temporal até agora alcancada, ainda ndo se mostrou efetivamente excessiva,
nem, muito menos, irrazoavel, em se tratando de feito com quatro implicados e
consderavel base fética a ser apurada, tendo sdo designada para data proxima, ou
sga, num intervalo de trinta dias, a remanescente Audiéncia de Instrucéo, de modo a se
estabelecer a inocorréncia de inércia ou de desidia estatal.

Por outro lado, a manutencéo da segregacdo ergastuléria extraordinaria
emergiu suficiente ¢ satisfatoriamente materializada, a partir de aspecto individualizado
e concreto deste feito e concernente a conveniéncia da Instrucdo, segundo os termos
constantes da DecisZo prépria (documento 67 do anexo), 0 que se mostrou diretamente
ajustado e compativel as peculiares caracteristicas dos episodios imputados e ora em
apuracdo, bem como as respectivas e caracteristicas condigdes dos implicados, em face
do que ndo se perfilou como suficiente, ou satisfatéria, a aplicacdo das cautdlares
alternativas a prisional (art. 319, do C.P.P.).

Assm e em tendo restado incomprovado o propalado constrangimento
ilegal, voto pela denegacéo da ordem.”

Portanto, veifico que a r. decisdo que decretou a prisdo preventiva do ora
agravante esta suficentemente fundamentada, com a indicagéo da existéndia de circungténcias
ensgadoras da cudddia cautdlar, notadamente pela gravidade concreta da conduta
delituosa, condgtente, em tese, na fadlitagdo de fuga de detento por servidor da
administracdo penitenciaia e na conveniénciada ingtrucéo carimind.

Com €feto, as condutas narradas na peca acusatoria (fls 25-27) geram
perplexidade pela organizacéo dos agentes do Estado para recebimento de vantagem indevida
a fim de fadlitar a fuga de detento sob sua responsabilidede. As condutas narradas,
supostamente cometidas por servidores lotados em estabe ecimentos prisionas, em razéo de
sua funcdo, e em conluio com presos, possuem reprovabilidade diferenciada, pois, assm como
0 Estado deposita nesses agentes a confianga de que exercerdo seu miser com dedicago,
eficdénda e honettidade, a sociedade igudmente espera e confia nesses atributos, mas, ao
contrario, acaba sendo, mais uma vez, vitima da violéndia gerada por esse tipo de conduta
criminosa

O principio condituciond da presuncdo de inocénca corvive com a
possibilidade da segregac@o antecipada, como ressai da Condtituicéo Federd e do Cadigo de
Processo Pend. No caso concreto, consderando o estagio atud do processo e diante dos
dementos ja coligidos, a decisfo que decretou a prisfo ndo se mostra desprovida da
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fundamentac@o necessaria
Nesse sentido, confira-se a orientacéo jurisprudencid desta Corte:

"HABEAS CORPUS AGENTE PENITENCIARIO.
PROMOGAO DA FUGA DE DETENTOS CORRUPCAO PASSVA
FALSFICACAO DE  DOCUMENTO  PUBLICO. PRISAO
PREVENTIVA. DECRETO PRISONAL  FUNDAMENTADO.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA.
MODUS OPERANDI. PERICULOSDADE DO AGENTE. CONDICOES
PESSOAISFAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. ORDEM DENEGADA.

1. Avalidade da segregacdo cautelar esta condicionada a
observancia, em decisdo devidamente fundamentada, aos requisitos
insertos no art. 312 do Cddigo de Processo Penal, revelando-se a
indispensavel a demonstracdo do que consiste o periculum libertatis.

2. Caso em que a prisdo preventiva encontra-se justificada,
emrazao da gravidade concreta da conduta e da periculosdade social
do paciente - agente penitenciario, a quem caberia a funcdo de
vigilancia e de custédia dos apenados -, que arquitetou plano de fuga de
detentos de Complexo Penitenciario, mediante falsificacdo da requisicdo
dos presos para uma suposta audiéncia, apondo a assnatura do
Superintendente de Policia Prisional, e fazendo uso de veiculo semelhante
ao usado pela Padlicia Civil, tendo o adesivado com emblema préprio,
instalado placas falsas e contratado duas pessoas para Se passarem por
policiais, sob a promessa de obtencdo da vantagem ilicita de R$
50.000,00 (cinquenta mil reais). Tais circunstancias revelam a
necessidade da segregacdo como forma de se acautelar a ordem publica.

3. Condigdes subjetivas favoraveis do paciente, por g
S0s, ndo impedem a prisdo cautelar, caso se verifiquem presentes os
requistos legais para a decretacdo da segregacdo provisoria
(Precedentes).

4. Resta indevida a aplicacdo de medidas cautelares
diversas da prisdo previstas no art. 319 do Cédigo de Processo Penal,
por se demonstrarem insuficientes para preservar a ordem publica.

5. Ordem de habeas corpus denegada” (HC 223.293/ES,
Sexta Turma, Rd. Min. Antonio Saldanha Palheiro, DJe 03/10/2016)

"PROCESSUAL PENAL. RECURSD ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS ORGANIZACAO CRIMINOSA. FALSFICACAO DE
PAPEL MOEDA, FALSFICACAO DE DOCUMENTO PUBLICO,
CORRUPCAO PASSVA E FAVORECIMENTO REAL. MODUS
OPERANDI. NEGATIVA DE AUTORIA. IMPOSSBILIDADE DE
APRECIACAO NA PRESENTE VIA RECURSAL. NECESSIDADE DE
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REVOLVIMENTO DE MATERIAL FATICO PROBATORIO.
INVIABILIDADE. ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO
DO DECRETO PRISONAL. INOCORRENCIA. SEGREGACAO
CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. PEDIDO DE CONVERSAO DA PRISAO
PREVENTIVA EM PRSAO DOMICILIAR  PREJUDICADO.
RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS DESPROVIDO. | ...]

Il - Na hiptese, 0 decreto prisonal encontra-se
devidamente fundamentado em dados extraidos dos autos, os quais
evidenciam que a liberdade do ora recorrente acarretaria risco a
ordem publica, notadamente, se considerados os fortes indicios de que
integraria uma facgdo criminosa, cuja atividade consiste na pratica
habitual de varios ddlitos, dentre des a falsficacdo de moeda
corrente, falsificacdo de documento publico, corrupgdo passiva, tudo
iss0 aliado ao fato de que € agente penitenciario, o que facilita sua
atuacdo dentro do proprio estabelecimento prisonal, dados que
denotam a sua peiculosdade social, bem como justificam a
manutencdo da segregacdo cautelar, a fim de evitar a reiteracéo
delitiva. (Precedentes).

IV - "A necessdade de se interromper ou diminuir a
atuacdo de integrantes de organizacdo crimnosa, enquadra-se no
conceito de garantia da ordem publica, congtituindo fundamentacdo
cautelar idénea e suficiente para a prisdo preventiva’ (HC n.
95.024/P, Primeira Turma, Re. Minisra Carmen Lucia, DJe de
20/2/2009).

[...]

VI - Ademais, as condi¢ches pessoais favoraveis, tais
como primariedade, ocupacéo licita e resdéncia fixa, ndo tém o conddo
de, por 9 S0s, garantirem ao paciente a revogacao da prisdo
preventiva se ha nos autos elementos habels a recomendar a
manutencdo de sua custddia cautelar.

VIl - Por fim, o pedido de colocacdo do recorrente em
prisdo domiciliar, para a garantia de sua incolumidade, resta prejudicado
com a concessao pelas ingtéancias ordinarias da prisio especial, em cela
separada e protegida dos outros presos.

Recurso ordinério desprovido” (RHC 65.754/BA, Quinta
Turma, de minhardatoria, DJe 14/03/2016).

"HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO
AO RECURSD PREVISTO NO ORDENAMENTO JURIDICO. 1. NAO
CABIMENTO. MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO
JURISPRUDENCIAL. RESTRICAO DO REMEDIO CONSTITUCIONAL.
MEDIDA IMPRESCINDIVEL A SUA OTIMIZACAO. EFETIVA
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PROTEC,‘AO AO DIREITO DE IR, VIR E FICAR 2. ALTERA(;AO
JURISPRUDENCIAL POSTERIOR A IMPI:_I'RA(;AO DO PRESENTE
WRIT. EXAME QUE VIA PRIVILEGIAR A AMPLA DEFEXA E O
DEVIDO PROCESSO LEGAL. 3. CORRUPCAO PASSVA E
FAVORECIMENTO REAL. INTERCEPTACOES TELEFONICAS
CONDUCAO PELO MINISTERIO PUBLICO. POSSBILIDADE.
ALEGACAO DE QUE AS ESCUTAS E AS TRANSCRICOES FORAM
EFETUADAS POR <SERVIDORES DO MINISTERIO PUBLICO.
DILIGENCIA QUE SE MANTEVE SOB A RESPONSABILIDADE DO
PARQUET. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE PREJUIZO.
ILEGALIDADE MANIFESTA INEXISTENTE. 4. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAM ENTA(;AO IDONEA. GRAVIDADE CONCRETA DA
CONDUTA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL EVIDENTE NAO CARACTERIZADO. ORDEM NAO
CONHECIDA.

[...]

8. Da mesma forma, ndo ha manifesto constrangimento
ilegal na custédia preventiva, pois a prisdo esta justificada na gravidade
concreta da conduta do paciente, que no exercicio da funcéo publica de
agente penitenciario, negociava, com outros corréus, a entrada de
aparelhos celulares nas dependéncias de estabelecimento prisional, o que
evidencia inequivoco risco a ordem publica, nos moldes preconizados pelo
art. 312 do Codigo de Processo Penal. Com inquestionavel propriedade
destacou-se, ainda, que ao franquear a entrada dos aparelhos celulares no
Centro de Detencéo Provisoria, 0 paciente, que deveria atuar em prol da
sociedade, facilita a prética de inimeros crimes pelos detentos, ndo apenas
lesionando diretamente a ordem publica, como também potencializando o
aumento da criminalidade em geral.

9. Habeas corpus ndo conhecido" (HC 244.554/SP, Quinta
Turma, Rd. Min. Marco Aurdio Bdlizze, DJe 17/10/2012).

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO
E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE DROGAS PECULATO,
CORRUPCAO PASSIVA, PREVARICACAO, DEIXAR DE VEDAR AO
PRESO ACESSO AO TELEFONE CELULAR, VIOLACAO DE SGILO
FUNCIONAL, EM CONCURSD DE AGENTES E DE FORMA
CONTINUADA. ASSOCIACAO CRIMINOSA. DIRETOR DE
ESTABELECIMENTO PRISONAL. PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE
CONCRETA DAS CONDUTAS OBSERVANCIA DO ART. 312 DO CPP E
93, IX, DA CONSTITUICAO FEDERAL. SEGREGACAO JUSTIFICADA.
AUSENCIA DE INDICIOS DE AUTORIA. MATERIA PROBATORIA.
INVIABILIDADE DE APRECIACAO NA VIA DO HABEAS CORPUS
RECURSO DESPROVIDO.

1. A privacéo antecipada da liberdade do cidadéo acusado



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

de crime reveste-se de carater excepcional em nosso ordenamento
juridico, e a medida deve estar embasada em decisdo judicial
fundamentada (art. 93, IX, da CF), que demonstre a existéncia da prova
da materialidade do crime e a presenca de indicios suficientes da autoria,
bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do
Codigo de Processo Penal, vedadas consideraces abstratas sobre a
gravidade do crime.

2. Na hip6tese, ao meu ver, havendo indicios de autoria - 0s
quais ressaem da ampla investigacao realizada -, e prova da materialidade
dos delitos, a prisdo cautdlar encontra-se devidamente justificada na
necessidade de protecdo a ordem publica, em vista da gravidade concreta
dos ilicitos supostamente praticadas.

3. Ao que se tem das investigagoes e segundo a dendincia, as
condutas teriam sdo praticadas de forma reiterada e para favorecer
presos perigosos, integrantes de facgdo criminosa (PCC), em completo
desrespeito e desvio dos propositos da fungdo publica exercida (Diretor de
Estabelecimento Penitenciario), com comprometimento ndo sO da
Administracéo Publica, notadamente da administracéo penitenciaria, mas
de toda a sociedade, j& que os detentos, com a ajuda e benesse daquele
responsavel por zelar pelas regras aplicavels para sua segregacéao,
continuavam a praticar inimeros crimes dentro e fora do estabel ecimento
prisional, inclusive em associagéo com os denunciados. Precedentes.

4. Esta Corte tem se orientado no sentido de que, quando a
conduta delituosa contra a Administracéo Publica é praticada de forma
reiterada, por grupo expressivo de pessoas, aparentemente organizadas
paralesar o erdrio, justifica-se a custodia antecipada para a garantia da
ordem publica, de forma a cessar qualquer possibilidade de
continuidade delitiva. Precedentes.

5. Condicles subjetivas favoravels, tais como primariedade
e resdéncia fixa, por § s0s, ndo obstam a segregacdo cautelar, nem
determinam a aplicagdo de medidas diversas, quando presentes os
requisitos legais para a decretagdo da prisio preventiva. 6. E inviavel a
andlise, no ambito restrito do habeas corpus, de teses que, por sua propria
natureza, demandam dilacéo probatoria, como a de auséncia de indicios
de autoria. No caso concreto, o oferecimento da denuncia foi precedido de
ampla investigacdo e a prova amealhada serd discutida no ambito da
instrucdo criminal, sob o crivo do contraditério, ndo sendo esta a via
adequada para a antecipacao de juizo de mérito. Precedentes.

7. Recurso ordinario desprovido" (RHC 83.895/MS, Quinta
Turma, Red. Min. Reynaldo Soar es da Fonseca, DJe 25/08/2017, grife).

Por fim, faz-se necessario asseverar, que condicdes pessoais favoraves, tais
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como primariedade, ocupacdo lidta e resdéncia fixa, ndo tém o conddo de, por si S0,
garantirem ao recorrente a revogacdo da prisio preventiva se h& nos autos dementos habeis a
recomendar a manutencéo de sua cudtddia cautelar, 0 que ocorre na hipétese. Nesse
sentido: HC n. 221061/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Sebagtido Reis Junior, DJe de
9/9/2014; HC n. 297221/MG, Sexta Turma, Rd. Minidra Marilza Maynard, DJe de
10/9/2014; HC n. 297931/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurédio Bdlizze, DJe de
28/8/2014; HC n. 293706/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Jorge M ussi, DJe de 199/2014.

Mostra-se invidvd a gplicacdo das medidas cautdares dternativas, consoante
digpde o art. 282, 8 6° do Cddigo de Processo Pend, quando presentes os requisitos legas
para a decretacdo da prisio preventiva. Nesse santido: " [...] Néo é cabivel a aplicacdo
das medidas cautdlares alternativas a prisao, in casu, haja vista estarem presentes 0s
requisitos para a decretacéo da prisdo preventiva, consoante determina o art. 282, § €°,
do Codigo de Processo Penal. [...] (RHC n. 56.302/SP, Quinta Turma, de minha
relatoria, DJe 22/6/2015).

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.



§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2017/0281553-0 HC 422.730/ RJ
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00059679820178190204 00159046520178190000 00387740720178190000 03421842016
159046520178190000 3421842016 387740720178190000 59679820178190204

EM MESA JULGADO: 21/11/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUGO GUEIROS BERNARDES FILHO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

IMPETRANTE . MANOEL RONALDO DEAZEVEDO EOUTRO
ADVOGADOS : MANOEL RONALDO DEAZEVEDO - RJ189060

JEAN CAVALCANTE DE AZEVEDO - RJ211369
IMPETRADO : TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : FLAVIO GOMES BORGES (PRESO)
CORREU . MARCIO SILVA DE AQUINO
CORREU . HELOISA ELMIRA DA SILVA
CORREU : CARLOSALBERTO CALIXTO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Praticados por Funcionarios Piblicos Contra a Administracdo em
Gera - Corrupcéo passiva

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . FLAVIO GOMES BORGES (PRESO)

ADVOGADO : MANOEL RONALDO DE AZEVEDO E OUTRO(S) - RJ189060

AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sesséo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



