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RECURSO ESPECIAL N°1.696.725 - DF (2017/0230072-0)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
RECORRENTE : UNIAO
RECORRIDO : LUCIANA DA SILVA ROCHA
ADVOGADO : JOSE VANIO OLIVEIRA SENA E OUTRO(S) - MG078084
EMENTA
ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. ENUNCIADO

ADMINISTRATIVO 2/STJ. CONCURSO PUBLICO. ANULAQAO DE
AVALIAC;AO PSICOLOGICA. NECESSIDADE DE SUBMISSAO A NOVO
EXAME.  JURISPRUDENCIA.  AUSENCIA DE  PRESTACAO
JURISDICIONAL RAZOES GENERICAS. SUMULA 284/STF.

1. A degacdo de auséncia de prestacdo jurisdiciona adequada e, por via de
consequéncia, de violagcdo ao art. 535 do CPC/1973, exige do recorrente a indicacéo
de qud o texto legd, as normas juridicas e as teses recursais ndo foram objeto de
andise nem de emissdo de juizo de vaor peo Tribund da origem, pena de a
preliminar carecer de fundamentac&o pertinente. Inteligéncia da Simula 284/STF.

2. Uma vez anulada a avaiacdo psicoldgica, o candidato ndo tem o direito de
prosseguir as demais fases sem submeter-se novamente a avaliagdo, vez que
resultaria em dar tratamento diferenciado em Situacd na qud todos os demais
concorrentes cumpriram integralmente as etapas do certame. Precedentes.

3. Recurso especia conhecido parcidmente e, nessa extensdo, provido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, deu-lhe
provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a).”

A Sra. Minigtra Assusete Magahées, os Srs. Ministros Francisco Falcdo (Presidente) e
Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, judtificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.

Brasilia (DF), 21 de novembro de 2017.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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RECURSO ESPECIAL N°1.696.725 - DF (2017/0230072-0)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

RECORRENTE : UNIAO

RECORRIDO : LUCIANA DA SILVA ROCHA

ADVOGADO : JOSE VANIO OLIVEIRA SENA E OUTRO(S) - MG078084
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator): A
Unido interpde recurso especia com fundamento no art. 105, inciso Ill, dinea "d', da
Congtituicdo da Republica, contra o acérdéo prolatado pelo Eg. Tribunad Regiona Federa da 1.2
Regido, assm ementado:

ADMINISTRATIVO. PROCESSO CIVIL. CONCURSO PUBLICO. POLICIAL
RODOVIARIO FEDERAL. EXAME PSICOLOGICO. CANDIDATA
"NAO-RECOMENDADA". PERFIL PROFISSIOGRAFICO. REALIZAGAO DE
PERICIA JUDICIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ANTECIPACAO DOS
EFEITOS DA TUTELA RECURSAL. PARTICIPACAO, COM EXITO, NO
CURSO DE FORMACAO PROFISSIONAL, SEGUIDA DE NOMEACAO E
POSSE. SITUACAO QUE MERECE SER MANTIDA ATE O TRANSITO EM
JULGADO DO DECISUM. SENTENCA REFORMADA. RECURSO DE
APELACAO PROVIDO. 1. A exigéncia de exame de avaliagdo psicoldgica em
concurso publico para ingresso na carreira policid € legitima, consoante
jurisprudéncia consolidada na Sumula 239 do extinto Tribuna Federal de
Recursos (TFR). 2. A matéria tem sido reiteradamente decidida neste Tribunal,
prevalecendo o entendimento que condiciona 0 prosseguimento no concurso a
reaizacd0 de novo exame, sem a exigéncia de determinado perfil profissiografico,
de cardter sigiloso. 3. No caso, a autora requereu e foi submetida a exame
pericid. 4. Ademais, em cumprimento as decisdes proferidas nos autos do
Agravo de Instrumento n. 2006.01.00.015166-3/DF, a demandante logrou
participar, com éxito, do Curso de Formagdo Profissional e, em seguida, foi
nomeada e empossada no cargo em questdo, situacdo que merece ser mantida até
o transito em julgado do decisum, para que ndo hgja prejuizo a continuidade do
servico publico, especialmente quando o desempenho da servidora tem sido
avadiado de forma favordvel pea propria Administracdo Pldblica. 5. Sentenca
reformada. 6. Apdacdo provida.

(AC 0008571-67.2006.4.01.3400 / DF, Re. DESEMBARGADOR FEDERAL
DANIEL PAES RIBEIRO, Rel.Conv. JUiZA FEDERAL DANIELE MARANHAO
COSTA (CONV.), SEXTA TURMA, e-DJF1 p.2923 de 13/03/2015)

Trata-se de acdo ordinaria proposta em face da Uni&o por concorrente a cargo publica
da carreira da policia rodoviaria federal, objetivando a anulagdo do ato que a havia diminado do

certame por ndo ser considerada "néo recomendada’ em avaliagdo psicoldgica

A Unido sustenta que o Eg. Tribund Regiond Federa da 1.2 Regido acolheu a

pretensdo e anulou a avaiagdo, mas em vez de determinar novo exame, autorizou a recorrente
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gue prosseguisse no certame, isso vindo a violar o art. 3°dalLe 9.654/1998 e os arts. 10e 12, §
1° da Le 8.112/1990, que tanto exigem esse exame como condi¢do a0 ingresso na carreira,
quanto autorizam a possibilidade do perfil profissiogréfico.

Subsidiariamente, fala que tudo esta prequestionado e que caso ndo se entenda assim,
requereu a anulacdo do acérddo por violagdo ao art. 535 do CPC/1973.

Sem contrarrazoes (e-STJ fl. 726).

E o rdatorio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.696.725 - DF (2017/0230072-0)
EMENTA

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 2/STJ. CONCURSO PUBLICO. ANULACAO DE
AVALIACAO PSICOLOGICA. NECESSIDADE DE SUBMISSAO A
NOVO EXAME. JURISPRUDENCIA. AUSENCIA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL RAZOES GENERICAS. SUMULA 284/STF.
1. A adegacdo de auséncia de prestacdo jurisdiciond adequada e, por via de
consequéncia, de violagdo ao art. 535 do CPC/1973, exige do recorrente a indicacéo
de qud o texto legd, as normas juridicas e as teses recursais ndo foram objeto de
andise nem de emissdo de juizo de vaor pdo Tribund da origem, pena de a
preliminar carecer de fundamentac&o pertinente. Inteligéncia da Simula 284/STF.
2. Uma vez anulada a avaliacdo psicologica, o candidato ndo tem o direto de
prosseguir as demais fases sem submeter-se novamente a avaliacdo, vez que
resultaria em dar tratamento diferenciado em Situacd na qud todos os demais
concorrentes cumpriram integralmente as etapas do certame. Precedentes.
3. Recurso especia conhecido parcialmente e, nessa extensao, provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator): Com

razao a Unido.

Inicidmente € necessario consignar que O presente recurso atrai a incidéncia do
Enunciado Adminigtrativo n. 2/STJ: " Aos recur sos interpostos com fundamento no CPC/1973
(relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos 0s requisitos
de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretacdes dadas, até entédo, pela

jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.”

Quanto a0 tema controverso, a demanda propugnava a nulidade da avaiacéo
psicologica feita no curso do certame porque supostamente desprovida de objetividade e porque
fundada na aplicacéo de perfil profissografico, no curso do feito tendo Sdo redizado prova
pericid que avdizou a pretensdo da ora recorrida, iss0 servindo de base para a nulificagdo do
respectivo ato de declaragéo da ingptidéo.

Na origem, a Unido se contrgpds a sentenca porque uma vez anulada a avaliacéo
psicoldgica, deveria ter havido a determinacdo para que um novo exame fosse feito, mas a
sentenca smplesmente havia passado ao largo disso e autorizado o prosseguimento da

concorrente as demais fases do certame.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

O Tribund "a quo" inadvertidamente rgeitou a pretensdo da Unido considerando que
embora as suas razdes fossem procedentes, tinha havido um exame pericid judicid e ele servia
como substitutivo da avaliacdo psicoldgica, motivo por que era adequada a determinacéo de que a
concorrente seguisse as demais etapas do certame.

N&o me parece correto o raciocinio feito na origem.

Quanto a prliminar, no entanto, esclareco que a alegacao de violacdo ao art. 535, inciso
I1, do CPC/1973, consubstancia-se em argumentacdo eminentemente genérica, deixando a parte
recorrente de apontar, para dém dos preceitos legals, quais as normas juridicas e as teses
recursais que deveriam ter sdo abordados pela origem e o porqué de serem imprescindivels para
0 dedinde da causa, notando-se essa generaidade em todo o capitulo recursal concernente ao
audido preceito legdl.

No caso concreto, a peticdo ndo afirma qud tese havia de ser debatida ou em qua
sentido era devida a andlise de dgum preceptivo federal, o que smplesmente impossibilita saber
se a prestacdo jurisdiciona era realmente devida.

Essa conformacdo, todavia, ndo é apta a expressar satisfatoriamente a irresignacéo

fundada nessa premissa, que carece, pois, do cumprimento efetivo da diaeticidade.

Cito, em gooio, 0 AgRg no AREsp 148.392/RJ (Rel. Minidro Sérgio Kuking,
Primeira Turma, julgado em 03/10/2013, DJe 11/10/2013), o AgRg no REsp 1.370.724/RS
(Rel. Minisgro Mauro Campbdl Marques, Segunda Turma, julgado em 24/09/2013, DJe
02/10/2013), o AgRg no REsp 1.387.026/RS (Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, julgado em 19/09/2013, DJe 26/09/2013) e o REsp 1.292.949/PE (Re. Minigtro Castro
Meira, Segunda Turma, julgado em 10/09/2013, DJe 19/09/2013).

E caso, portanto, de aplicagio da Simula 284/STF, que estabelece ser inadmissivel o
recurso quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensdo da

controvérsia

No tocante a0 méito, cumpre asseverar que os moldes de como deve ser feita a

avdiacdo pdcoldgica inserem-se em grande medida no &mbito da discricionariedade da
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Administracdo Publica, observados como premissas 0 principio da reserva legd, do contelido
minimamente objetivo e da recorribilidade e publicidade do resultado, mas ndo cumpre ao Poder
Judici&rio, porque néo lhe é tarefa af eta, sobrepor-se no exercicio da Administracdo Plblica para
consentir que os critérios utilizados por perito judicid sdo melhores ou sdo também aceitaveis, por
gue ai termina por atuar em seara que ndo |he é propria, como, dias, 0 Supremo Tribuna Federal
ja sufragou no julgamento, com repercussao gerd, do Al 758.533 QO-RG/MG e do RE
632.853/CE, ambos de relatoria do Em. Minigtro Gilmar Mendes:

Questéo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordinario
(CPC, art. 544, 88 3° e 4°).2. Exame psicotécnico. Previsdo em leé em sentido
material.  Indispensabilidade.  Critérios  objetivos.  Obrigatoriedade. 3.
Jurisprudéncia pacificada na Corte. Repercussdo Geral. Aplicabilidade. 4. Questéo
de ordem acolhida para reconhecer a repercusséo geral, reafirmar a
jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao recurso e autorizar a ado¢ado dos
procedimentos relacionados a repercusséo geral.

(Al 758533 QO-RG, Reator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em
23/06/2010, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-149 DIVULG 12-08-2010
PUBLIC 13-08-2010 EMENT VOL-02410-04 PP-00779)

Recurso extraordin&rio com repercusséo geral. 2. Concurso publico. Corregdo de
prova. Ndo compete ao Poder Judiciario, no controle de legalidade, substituir
banca examinadora para avdiar respostas dadas pelos candidatos e notas a elas
atribuidas. Precedentes. 3. Excepcionamente, é permitido ao Judici&rio juizo de
compatibilidade do contelido das questdes do concurso com o previsto no edita
do certame. Precedentes. 4. Recurso extraordinario provido.

(RE 632853, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Tribunal Pleno, julgado em
23/04/2015, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO
DJe-125 DIVULG 26-06-2015 PUBLIC 29-06-2015)

Dessa forma, a pericia judicid pode até prestar-se para corroborar a anulagdo do ato
adminigrativo respectivo, mas néo para fazer as sua vezes, sendo premente que se redlize nova
avaliacdo como condicdo para que o candidato prossiga as fases subsequentes:

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DECLARAGAO NO RECURSO ESPECIAL. SUMULAS 280/STF E 7/STJ.
INAPLICABILIDADE NA ESPECIE. CONCURSO PUBLICO. EXAME
PSICOTECNICO. CRITERIOS SUBJETIVOS. ANULACAO PELO TRIBUNAL
DE ORIGEM. REALIZACAO DE NOVO EXAME. NECESSIDADE.
PRECEDENTES. [...] 3. Quanto as razbes de mérito, mostra-se inarredavel a
conclusdo adotada na decisdo ora agravada, no sentido de que a anulagéo do teste
psicotécnico ndo afasta o candidato de submeter-se a novo teste, a ser aplicado
em conformidade com as normas pertinentes, a partir de critérios de avadiacdo
objetivos, resguardada a publicidade a ee inerente. No mesmo sentido, entre
outros, REsp 1.567.182/DF, julgado em 10/5/2016, Rel. Min. Humberto Martins.
4. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg nos EDcl no REsp
1319740/DF, Rd. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA
CONVOCADA TRF 32 REGIAO), SEGUNDA TURMA, julgado em 04/08/20186,
DJe 12/08/2016)
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ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO
EM MANDADO DE SEGURANCA. CONCURSO PUBLICO. POLICIAL
MILITAR DO ESTADO DE SANTA CATARINA. EXAME PSICOTECNICO.
ILEGALIDADE. FALTA DE MOTIVACAO DA REPROVAGCAO. NULIDADE.
NECESSIDADE DE REALIZA(;AO DE NOVO EXAME. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO. [...] 4 A jurisprudéncia desta Corte Superior se
firmou no sentido de que, declarada a nulidade do exame psicotécnico, em razéo
da existéncia de ilegdidade na avaiacdo, o candidato deve submeter-se a novo
exame. 5. Agravo Regimenta desprovido.

(AgRg no RMS 32.388/SC, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/09/2015, DJe 30/09/2015)

Assm, conheco parcialmente do recurso especial e, nessa extensdo, dou-lhe

provimento.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2017/0230072-0 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.696.725/DF

Numeros Origem: 00085716720064013400 200634000086813 85716720064013400
PAUTA: 21/11/2017 JULGADO: 21/11/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MONICA NICIDA GARCIA

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE : UNIAO
RECORRIDO . LUCIANA DA SILVA ROCHA
ADVOGADO : JOSE VANIO OLIVEIRA SENA EOUTRO(S) - MGO78084

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Concurso
Pdblico / Edital - Exame Psicotécnico / Psiquiétrico

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, deu-lhe
provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Ministra Assusete Magahées, os Srs. Ministros Francisco Falcdo (Presidente) e
Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.



