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EDcl no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.130.711 - SP
(2017/0167605-3)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
EMBARGANTE : JAMESALEXANDER SEMPLE JUNIOR
ADVOGADO : FRANCISCO DE PAULA BERNARDES JUNIOR E OUTRO(S) -
SP246279
EMBARGADO  : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. LESAO
CORPORAL E HOMICIDIO CULPOSO NA CONDUCAO DE VEICULO
AUTOMOTOR. FUNDAMENTO NAO IMPUGNADO PELO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. VICIOS DO ART. 619 DO CPP. AUSENCIA.

| - S80 cabiveis embargos de declaracdo quando, no acorddo embargado,
houver ambiguidade, obscuridade, contradicdo ou omissdo, a teor do disposto no art.
619 do Cddigo de Processo Pend. Podem também ser admitidos para a correcéo de
eventud erro materid, consoante entendimento preconizado pela doutrina e
jurisprudéncia

Il - N&o ha nahipdtese, quaquer vido a ser sanado. O acorddo embargedo
fol muito claro ao consgnar que a parte, ao interpor agravo em recurso especid, néo se
desincumbiu do 6nus de impugnar todos os fundamentos da decisdo que inadmitiu 0
recurso especid, ndo havendo que se fdar em vicios no julgado

Il - "Na espécie, inexiste a omissdo apontada, tendo o acordéao
embargado apreciado o recurso de forma clara e fundamentada, ndo sendo
possivel, em embargos de declaracdo, rediscutir o entendimento adotado, sequer
para fins de prequestionamento” (EDd no AgRg no ARESp n. 711.268/CE, Quinta
Turma, Rd. Min. Jorge Mussi, DJe de 11/4/2017).

Embargos de declaracdo rejeitados.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribundl de Judtica, por unanimidade,
rejetar os embargos.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribero Dantas e
Jod Ilan Paciornik votaram com o Sr. Minigro Reletor.
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Brasilia(DF), 21 de novembro de 2017 (Datado Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

EDd no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.130.711 - SP
(2017/0167605-3)

EMBARGANTE : JAMESALEXANDER SEMPLE JUNIOR

ADVOGADO . FRANCISCO DE PAULA BERNARDES JUNIOR E OUTRO(S) -
SP246279

EMBARGADO  : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de embargos de
declar acéo opostos por FRANCISCO DE PAULA BERNARDES JUNIOR E OUTRO(S)
contra acordéo assm ementado:

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSD ESPECIAL. LESAO CORPORAL E
HOMICIDIO CULPOSO NA CONDUCAO DE VEICULO AUTOMOTOR.
FUNDAMENTO NAO IMPUGNADO PELO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL.
A auséncia de impugnacao dos fundamentos da decisdo que ndo admitiu o

recurso especial impde o ndo conhecimento do agravo em recurso especial.

Agravo regimental ndo provido" (fl. 1.259).

Conga dos autos que o ora agravante fo condenado pela prética do crime
previsto nos artigos 302, caput, e 303, caput, do Codigo de Trangto Brasilero, as penas 4
anos e 6 meses de reclusdo, em regimeinidd semiaberto, subgtituida a prisio por prestacéo de
servigos a comunidade e pena pecuniaria (fls. 1.053-1.075).

O eg. TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO deu
parcid provimento a apel acdo parajulgar extintaa punibilidade do recorrente quanto aos crime
de lesfo corpord culposa e para reduzir a pena quanto ao crime previso no art. 302 do
Cbdigo de Tréngto Bredlero para 2 anos e 8 mexes de detencdo, mantida, no mais, a
sentenca (fls. 1.053-1.075).

Nas razdes do recurso especial, a parte degou "contrariedade ao artigo 59,
do Cddigo Pend rddivamente naiilegd aplicacdo da penaimpoda ao Requerente no crime de
homicidio culposo na direcéo de veiculo automotor, assm como na ilegd manutencéo da
prestacéo pecunidia, fixada em subgtituicio a privacéo da liberdade, nos termos do artigo 43,
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indso 1, e artigo 44, 81°, ambos do Cédigo Pend, bem como na manutencéo da suspensio da
hebilitacdo pelo prazo de 2 (dois) anos, consoante 0 atigo 293, do Codigo de Transto
Brasileiro” (fl. 1.085).

O recurso especid foi inadmitido pelo Tribund de origem pelos seguintes
fundamentos. Simula 211/STJ, austncia de amilitude fética, impossbilidade de adegacéo de
divergéncia com paradigmas oriundos de habeas corpus, mandado de seguranca ou recurso
ordindio e Imula7/STJ (fls 1.174-1.176).

As fls 1.220-1.221, o agravo em recurso especia ndo foi conhecido, ante a
auséncia de impugnacéo especifica dos seguintes fundamentos impossibilidede de degacéo de
divergéncia com paradigmas oriundos de habeas corpus, mandado de seguranca ou recurso
ordinario e SImula 7/STJ.

Nos termos da ementa supramencionada, 0 agravo regimenta néo fo provido
em razéo da auséncia de impugnacéo especifica dos fundamentos da deciséo agravada pelo
agravo em recurso especid (fls. 1.259/1.264).

Nas razbes dos embargos de declaracdo, aegase omissfo no acdrdéo
embargado quanto a andise da dosmetria imposta, repisando os fundamentos expostos nos
recursos anteriormente interpostos.

Ao find, requer "o conhecimento e provimento dos presentes embargos de
declaracéo para reconhecer e sanar a omissio em relacdo a expressa impugnacao especifica
aos fundamentos usados pelo Tribund de origem no Recurso Especid interposto, bem como
nas razdes dos agravos em recurso especid e regimental, com fulcro no artigo 619 e seguintes’
(fl. 1.276).

E o rdatdrio.
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EDc no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°©1.130.711 - SP

(2017/0167605-3)

RELATOR
EMBARGANTE
ADVOGADO

EMBARGADO

SP246279

: MINISTRO FELIX FISCHER
. JAMES ALEXANDER SEMPLE JUNIOR
: FRANCISCO DE PAULA BERNARDES JUNIOR E OUTRO(S) -

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. EMBARGOS
DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. LESAO
CORPORAL E HOMICIDIO CULPOSO NA
CONDUCAO DE VEICULO AUTOMOTOR.
FUNDAMENTO NAO IMPUGNADO PELO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VICIOS DO
ART. 619 DO CPP. AUSENCIA.

| - S8o cabives embargos de declaracdo quando,
no acérddo embargado, houver ambiguidade,
obscuridade, contradicBo ou omissfo, a teor do
disposto no art. 619 do Cddigo de Processo Pend.
Podem também ser admitidos para a corregdo de
eveniud ero maeid, consoante entendimento
preconizado pela doutrina e jurigorudéncia

[1 - N&o ha, na hipdtese, quaquer vico a ser
sanado. O acorddo embargado fo muito claro ao
condgnar que a parte, a0 interpor agravo em recurso
epecid, ndo se desncumbiu do Onus de impugnar
todos os fundamentos da decisfo que inadmitiu o
recurso especia, ndo havendo que se fdar em vidos no
jugedo

[11 - "Na espécie, inexiste a omissdo apontada,
tendo o acdrdao embargado apreciado o recurso de
forma clara e fundamentada, ndo sendo possivel, em
embargos de declaracdo, rediscutir o entendimento
adotado, sequer para fins de prequestionamento”
(EDd no AgRg no AREsp n. 711.268/CE, Quinta
Turma, Rd. Min. Jorge Mussi, DJe de 11/4/2017).

Embargos de declaracéo rgetados

VOTO

O SENHOR MINISTRO FELIX FISCHER: A parte embargante dega
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exidir omissfo no acérdéo embargado, porquanto a pretensdo recursd acerca da revisio da
dosmetriando fol examinada por esta Corte.

No entanto, sGo cabives embargos de declaracdo quando, no acdrdéo
embargado, houver ambiguidade, obscuridade, contradicdo ou omissao, a teor do disposto no
art. 619 do Cbdigo de Processo Pend. Podem também ser admitidos para a corregéo de
eventud erro materid, consoante entendimento preconizado pela doutrina e jurisprudéncia

N&o h4, na hipétese, qualquer vicio a ser sanado.

O que pretende a parte embargante, na verdade, € o reexame da matéria ja
julgada, Stuacdo que ndo se coaduna com a edtreita viados declaratorios.

O acdrddo embargado fo muito claro ao condgnar que a parte, ao interpor
agravo em recurso especid, ndo se desncumbiu do 6nus de impugnar todos os fundamentos
da deciso que inadmitiu 0 recurso especid, razéo pda qua as demas matérias ndo foram
andisadas,néo havendo que se fdar em vido no julgado.

Em verdade, "[0] ndo conhecimento do recurso com base no 6ébice imposto
pela Simula 182/STJ impede 0 exame das respectivas matérias de mérito. Nao ha falar,
portanto, em omissdo ou contradicdo quanto a analise dos pontos suscitados pela
embargante”’ (EDd no Agint no AREsp n. 801.782/DF, Segunda Turma, Re. Minisro Og
Fernandes, DJe de 3/5/2017), in verbis:

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARA(;AO
NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
REQUISITOS ART. 1.022 DO CPC/2015. ERRO MATERIAL, OMISSAQ,
CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. AUSENCIA.

1. Os embargos declaratorios sdo cabiveis quando houver
contradicao nas decisbes judiciais ou quando for omitido ponto sobre o
gual se devia pronunciar o juiz ou tribunal, ou mesmo correcao de erro
material, na diccdo do art. 1.022 do CPC vigente, algo inexistente no caso
concreto.

2. Nao ha vicio de fundamentacdo quando o aresto recorrido
decide integralmente a controvérsia, de maneira solida e fundamentada,
tal qual se observa no caso concreto.

3. O ndo conhecimento do recurso com base no Obice
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imposto pela Simula 182/STJ impede 0 exame das respectivas matérias de
mérito.

Né&o ha falar, portanto, em omissdo ou contradi¢do quanto a
analise dos pontos suscitados pela embargante.

4. Embargos de declaracdo regeitados’ (EDd no Agint no
AREs n. 801.782/DF, Segunda Turma, Rd. Min. Og Fernandes, DJe de
3/5/2017).

Outrossm, verificase que o julgado recorrido néo padece de quaquer
omisso, Ndo podendo ser considerado nulo t&o somente porque contraio aos interesses do

oraembargante.

Por fim, inexidindo "a omissdo apontada, tendo o acordao embargado
apreciado o recurso de forma clara e fundamentada, ndo sendo possivel, em embargos
de declaracdo, rediscutir o entendimento adotado, sequer para fins de
prequestionamento” (EDd no AgRg no AREsp n. 711.268/CE, Quinta Turma, Rd. Min.
Jorge Mussi, DJe de 11/4/2017).

Dese modo, condderando todas essas circundancias, reitero ndo haver
qualquer obscuridade, omissio ou contrariedade no acorddo embargado.

Ante 0 exposto, r g eito os embar gos de declar acdo.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

EDcl no AgRg no

Numero Registro: 2017/0167605-3 AREsp 1.130.711/
SP

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00180000 00761399620078260050 050070761396 1048/2008 10482008 180000
20160000445963 50070761396 761399620078260050 RI0018CHEQOOO

EM MESA JULGADO: 21/11/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUGO GUEIROS BERNARDES FILHO

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : JAMES ALEXANDER SEMPLE JUNIOR
ADVOGADOS : FILIPE SCHMIDT SARMENTO FIALDINI - SP234093
FRANCISCO DE PAULA BERNARDESJUNIOR - SP246279
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagdo Extravagante - Crimesde Transito

EMBARGOS DE DECLARAGAO

EMBARGANTE : JAMES ALEXANDER SEMPLE JUNIOR
ADVOGADO : FRANCISCO DE PAULA BERNARDES JUNIOR E OUTRO(S) - SP246279
EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, rejeitou os embargos."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



