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EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. SERVIDOR PUBLICO
FEDERAL. ART. 485 V, DO CPC. ACORDAO RESCINDENDO QUE
APRECIA O MERITO DO RECURSO ESPECIAL. COMPETENCIA DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. PRELIMINARES REJEITADAS.
EMBARGOS INFRINGENTES. ART. 530 DO CPC. ACORDAO NAO
UNANIME QUE RECONHECE A NULIDADE DA SENTENCA POR ViCIO
PROCEDIMENTAL. NAO CABIMENTO. PRECEDENTES DA 12 SEC;AO DO
STJ. TEMA CONTROVERTIDO. NAO CABIMENTO DE AGAO
RESCISORIA. SUMULA 343/STF. ACAO RESCISORIA IMPROCEDENTE.
1. Ao apreciar o0 recurso especid de iniciativa da Unido, a Sexta Turma desta Corte
Superior ultrapassou a fase de admisshilidade do recurso, pois conheceu do recurso
€, no exame do méito recursal, deu-lhe provimento por entender configurada a
violagdo do art. 530 do CPC, questdo controversa submetida a julgamento pela parte
recorrente. Desse modo, com o transito em julgado da referida decisdo que deliberou
sobre 0 mérito da postulacéo recursal, qua sgja a aegada violacéo do art. 530 do
CPC, é indiscutive a competéncia do Superior Tribuna de Justica para o julgamento
da presente acdio rescisoria. Incidéncia da Simula 249/STF: "E competente o
Supremo Tribunal Federal para acéo rescisoria quando, embora ndo tendo
conhecido do recurso extraordinario, ou havendo negado provimento ao
agravo, tiver apreciado a questéo federal controvertida".
2. Regeita-se a aegacdo de que haveria litispendéncialcontinéncia entre o presente
feito e a agdo rescisoria intentada perante o Tribuna Regiond Federal da 5* Regido,
autuada sob o nimero AR 6.987/AL, na medida em que a ré ndo se desincumbiu de
seu 6nus probatorio (art. 333, 11, do CPC), deixando de trazer aos autos o inteiro teor
da peticdo inicid dareferida acéo rescisoria, limitando a colacionar aos autos a copia
do andamento processual, 0 que ndo possbilitaidentificar a causa de pedir e o pedido
formulado naqueles autos, indispensavel para o reconhecimento da existéncia de
litispendéncia ou de continéncia entre as demandas.
3. A exegese do art. 530 do CPC implica conclusdo no sentido de que o cabimento
dos embargos infringentes foi reduzido as hip6teses de reforma da sentenca, em
decorréncia do provimento do recurso de apelacdo ou julgamento de procedéncia da
acao rescisdria. Ou sga, o referido digpositivo apenas contempla a  hipdtese de o
acorddo dar solucdo a controvérsa em sentido contr&io aquela firmada pela
sentenca, acolhendo ou rgjeitando o pedido do autor, razéo pela qua ndo se pode
admitir a interposicdo do recurso em foco quando o acorddo determinaa cassagéo
ou anulacdo da sentenca de mérito por vicio procedimental, sem apreciar o0 méito
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propriamente dito.

4. Sobre o0 tema, vae citar precedente desta Corte Superior no sentido de que "o
acérdao que decide, por maioria, anular a sentenca por vicio de forma nao
traduz coisa julgada material, pois ha, notadamente, renovacdo da lide na
origem, ndo se admitindo, também por este fundamento, os embargos
infringentes’ (REsp 1.091.438/RJ, Primeira Turma, rel. Min. Benedito Gongalves,
julgado em 22/06/2010).

5. Nesse contexto, o acorddo rescindendo decidiu a controvérsia em conformidade
com a jurisprudéncia firmada no &mbito do Superior Tribund de Justica, segundo a
qua, para admissdo dos embargos infringentes, o regime atua do art. 530 do CPC
exige que o acorddo embargado sgja "nao-unanime" e "reformador” da sentenca
apelada que ostente conteldo "de mérito” (além da hipdtese de ter julgado
procedente acdo rescisoria). Ou sgja, o fato de o acdrdéo proferido pelo Tribund a
quo ter anulado a sentenca de méito inviabilizou a interposicdo de embargos
infringentes.

6. Tampouco prospera a tese defendida pela parte autora no sentido de que, ao
acolher os embargos de declaragdo da Unido para anular a execucdo diante da
auséncia de intimagcd da decisdo que ndo admitira 0S recursos especia e
extraordin&rio manejados no processo de conhecimento, o Tribuna Regiond Federal
da 5% Regido descondtituiu o proprio titulo executivo que deu ensgo a demanda
executiva, reconhecendo a improcedéncia da pretensdo executiva dos exequentes,
proferindo verdadeiro juizo de mérito. Para defesa da tese, ha indicacéo, na exordid,
diversos precedentes desta Corte.

7. Precedentes. AR 4.839/AL, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques,
Primeira Se¢édo, julgado em 10/06/2015, DJe 01/07/2015; AR 5.092/AL, Rel.
Ministro Mauro Campbell Marques, Primeira Secéo, julgado em 24/06/2015,
DJe 01/07/2015.

8. Observa-se que o0s proprios autores da presente acdo erigem obstéculo a
recisoria a0 afirmarem que o0 acorddo rescindendo seguiu tese juridica diversa
acerca dainterpretacdo dada ao tema por esta Corte, 0 que faz incidir na hipétese a
Simula 343/STF, que, ressaltarse, obstaculiza 0 cabimento da agdo rescisoria
guando a matéria acerca da interpretacéo de norma legd torna-se controvertida nos
Tribunais.

9. Ac&o rescisdriaimprocedente.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA SECAO do Superior Tribuna de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Secdo, por unanimidade, julgou improcedente a acdo rescisoria, nos termos do voto
do Sr. Minigro Relator.”

Os Srs. Minigtros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa, Gurgd de
Faria e Og Fernandes votaram com 0 Sr. Ministro Relator.

Ausentes, judtificadamente, os Srs. Ministros Herman Benjamin e Assusete Maga hdes
e, ocasonamente, o Sr. Ministro Francisco Falcéo.

Presidiu 0 julgamento o Sr. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho.

Brasilia (DF), 13 de setembro de 2017.
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MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

Trata-se de agdo rescisria guizada por GILZA MARIA SOARES BULHOES
CALHEIROS e OUTROS, com fundamento no art. 485, V, do CPC, na qua objetiva
descongtituir acordd proferido pela Sexta Turma do STJ, nos autos do AgRg no REsp
904.597/AL, da relatoria do Min. Celso Limongi (Desembargador convocado do TJSP), assm

ementado:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO.
ACORDAO PROFERIDO POR MAIORIA DE VOTOS QUE DECRETA A
NULIDADE DOS ATOS PROCESSUAIS, EM VIRTUDE DE IRREGULAR
INTIMACAO DA UNIAO. INEXISTENCIA DE DECISAO DE MERITO A
SATISFAZER OS REQUISITOS ESPECIFICADOS NO ARTIGO 530 DO CPC.
EMBARGOS INFRINGENTES QUE SE REVELAM INCABIVEIS NA ESPECIE.
PRECEDENTES DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. O artigo 530 do Codigo de Processo Civil, com a redacdo dada pela Le n.
10.352/2001, ndo autoriza a oposicdo dos embargos infringentes na hipétese em
que o acordao recorrido ndo aprecia 0 mérito da causa.

2. Na espécie, o acérddo objeto dos embargos infringentes declarou a nulidade de
todo o processo em decorréncia da fata de intimagdo pessoal da Advocacia Gera
da Unido - AGU acerca da decisdo que inadmitiu os recursos extraordinério e
especial na acd de conhecimento, ndo ocorrendo o exame das questdes de
mérito apreciadas na sentenca que julgou parcialmente procedentes os embargos a
execucdo. Esse é o entendimento que vem orientando o julgamento dos casos
anadlogos, a exemplo do REsp n. 934.612/AL.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

Os autores narram que, apos o trangto em julgado da sentenca de procedéncia em agéo

ordinéria na qual se buscou a implantagio do regjuste de 47,94% relativo & variagdo no indice de

Regjuste do Sdario Minimo - IRMS, deflagrou-se a execucdo do titulo judicid, tendo Sdo opostos

embargos a execucdo pela Unido, julgados parciamente procedentes em primeira insténcia, para
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o fim de abater do indice de 47,94% o percentud de 22,07%, que jateria Sdo antecipado quando

alLe Federal 8.880/94 determinara a revisdo dos vencimentos dos servidores publicos federais.

Desta decisdo, foram opostos embargos de declaragéo por ambas as partes litigantes,
sendo que apenas aqueles de iniciativa da Unido foram acolhidos para esclarecer que o
paragrafo unico do art. 741 do CPC seria incongtituciondl.

Acrescenta que, em sede de apelacdo, o Tribuna Regiond Federa da 5* Regido deu
provimento apenas ao apelo da parte exequente, para reconhecer que " (i) a decisdo exequenda
transitara em julgado antes da edicdo da Medida Provisoria n. 1.198/2000, que
acrescentou o paragrafo unico do art. 741 do CPC; (ii) o efeito vinculante das Adin's
restringe-se ao campo de aplicacédo das resolucdes administrativas nelas discutidas; (iii)
faz-se incabivel, em sede de execucdo, rediscussdo do mérito, o que impossibilita a

deducéo do percentual concedido na decisdo exequenda”.

Todavia, opostos embargos de declaragdo pela Uni&o, o Tribund a quo os acolheu, por
maioria de votos, para declarar a nulidade do processo de execucdo, bem como dos atos
praticados no processo de conhecimento apds a prolacdo das decisdes que ndo admitiram os
recursos especia e extraordin&rio da Unido, tendo em vidta suposta auséncia de intimacéo

pessoal do representante do ente publico federal .

Desta decisdo, houve interposicdo de embargos infringentes, os quais foram admitidos e
providos para se reconhecer ser extemporanea o vicio de intimacdo alegado pela Unido, que

havia sdo, inclusve, sanado diante do comparecimento da parte para se defender da execucéo.

Mantida a decisio em sede de embargos de declaracdo, a Unido interpds recursos
especia e extraordinario, sendo aguele primeiro provido para anular o julgamento dos embargos

infringentes anteriormente interpostos, decisao esta que ora se intenta rescindir.

Discorrem sobre a violagéo a literalidade do art. 530 do CPC, defendendo o cabimento
dos embargos infringentes quando o acérddo que julga a apelacdo, apreciado de forma néo

unanime, adota entendimento diverso daquele contido na sentenca apel ada.

Sdientam, ainda, que (i) diante do julgamento de méito da causa em primera

ingt&ncia, é viaved a interposicdo de embargos infringentes diante do provimento do recurso de
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apelacdo, por votacdo ndo unanime; (i) ao acolher os embargos de declaracéo da Uni&o para
descongtituir o titulo executivo, o Tribuna Regiond fez verdadeiro juizo de mérito; (iii) h&a
precedentes desta Corte Superior favoréveis a tese de que ha julgamento de mérito, em sede de

embargos a execugdo, quando declarada a auséncia de titulo executivo.

Por fim, asseveram que, reconhecida a ofensa ao art. 530 do CPC e rescindida a
decisdo ora atacada, cabe a esta Se¢do, em juizo rescisorio, continuar o julgamento do recurso
especid de inicidiva da Unido, enfrentando as alegacOes de ofensa aos arts. 37, paragrafo Unico,
e 38,do CPC, e art. 5°, § 1° da Le 8.906/94 e art. 741, parégrafo unico, do CPC.

Deferida a gratuidade de justica (e-STJ, fl. 1.117) e regularmente citada (e-STJ, fls.
1.125/1.126), a ré ofereceu contestacdo as fls. 1.129/1.168 (e-STJ), onde dega a) a
incompeténcia absoluta do STJ diante da auséncia de decisdo de méito, vez que o STJ
manifestou-se apenas sobre questdo de natureza processua, ndo cabendo rescisoria em face de
decisdo que ndo sgja de mérito; b) a existéncia de litigpendéncia ou continéncia da presente agdo
com outra rescisoria proposta anteriormente perante o Tribuna Regiond Federal da 5* Regi&o; c)
a improcedéncia do pedido, diante da inexisténcia de decisdo de mérito, na medida que o STJ
limitou-se a decidir pdo descabimento dos embargos infringentes contra acérdéo que, por
maioria, anula 0s atos processuals, examinando a controvérsia sob o enfoque eminentemente
processual; d) a inexisténcia de violagdo do art. 530 do CPC, vez que a decisdo prolatada néo é
aberrante ou teratolégica, tendo sido proferida com base na jurisprudéncia do STJ, ainda mais
porque a invaidade da execucdo ocorreu com base em auséncia de intimacdo da ré no processo
de conhecimento, sendo que a deciséo objeto dos embargos infringentes ndo andisou a vaidade
ou legitimidade do titulo executivo, ou sgja, ndo andisou 0 mérito da acdo de execucao, sendo que
a descongtituicdo do titulo executivo uma mera consequéncia da decisdo anulatéria; €) a
impossibilidede de utilizacgo da agdo rescisoria como sucedaneo recursal (Simula 343/STF); f) a
fata de representacdo do advogado subscritor do recurso, vez que o causidico subscritor dos
embargos infringentes ndo estava regularmente congtituido nos autos, sendo portanto nulo o ato
praticado; g) a inexigibilidade do titulo executivo diante da declaracdo, peo STF, da
incongtitucionalidade do regjuste de 47,94% e a auséncia de direito dos autores ao percentua de
47,94%, referente a marco de 1994; h) do descumprimento do efeito vinculante das decisdes
proferidas pdo STF; i) daincidéncia do art. 741, parégrafo Unico, do CPC, diante da inexisténcia

de incondtitucionalidade materia, sendo o titulo inexigivd porque fundado em le declarada
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incongtituciond.

Por se tratar de matéria estritamente de direito, declarei saneado o feito (e-STJ, fl.
1.170), sobrevindo as alegacOes finais de ambas as partes (e-STJ, fls. 1.174/1.176 e 1.179/1.192),

repisando as razdes anteriormente apresentadas.

O Minigtério Piblico Federal ofereceu parecer as fls. 1.195/1.204 (e-STJ) onde opina
pela extincdo do feito sem julgamento do mérito, na medida que o acorddo rescindendo nédo

examinou 0 mérito da controvérsia, nos termos da seguinte ementa:

Processual Civil. A¢do Rescisoria, Art. 485, inciso V do CPC. Extingdo, art. 267,
VI do CPC. Decisdo do STJ que ndo aprecia mérito da demanda. Acordéo no
Agravo Regimental, improvido. Recurso Especia da Unio, provido.

3. Acorddo na origem, por maioria de votos, decreta a nulidade dos atos
processuais, em virtude de irregular intimagdo da Unido. Inexisténcia de mérito na
demanda. Incompeténcia do STJ (art. 485, V do CPC). Precedentes do STJ.

4. Parecer do MPF em preliminar pela extingdo do processo sem resolucéo do
mérito face a impossibilidade juridica do pedido com fundamento no art. 267, VI
do CPC.

E o rdatdrio.

Ao Revisor.
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EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. AGAO RESCISORIA. SERVIDOR PUBLICO
FEDERAL. ART. 485, V, DO CPC. ACORDAO RESCINDENDO QUE
APRECIA O MERITO DO RECURSO ESPECIAL. COMPETENCIA DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. PRELIMINARES REJEITADAS.
EMBARGOS INFRINGENTES. ART. 530 DO CPC. ACORDAO NAO
UNANIME QUE RECONHECE A NULIDADE DA SENTENCA POR
VICIO PROCEDIMENTAL. NAO CABIMENTO. PRECEDENTES DA 12
SE(;AO DO STJ. TEMA CONTROVERTIDO. NAO CABIMENTO DE
ACAO RESCISORIA. SUMULA 343/STF. ACAO RESCISORIA
IMPROCEDENTE.
1. Ao apreciar o recurso especial de iniciativa da Unido, a Sexta Turma desta Corte
Superior ultrapassou a fase de admissibilidade do recurso, pois conheceu do recurso
€, no exame do mérito recursal, deu-lhe provimento por entender configurada a
violaggo do art. 530 do CPC, questéo controversa submetida a julgamento pela parte
recorrente. Desse modo, com o transito em julgado da referida decisdo que deliberou
sobre o mérito da postulagéo recursal, qua sgja a alegada violagdo do art. 530 do
CPC, é indiscutivel a competéncia do Superior Tribund de Justica para o julgamento
da presente acdo rescisoria. Incidéncia da Simula 249/STF: "E competente o
Supremo Tribunal Federal para acéo rescisoria quando, embora ndo tendo
conhecido do recurso extraordinario, ou havendo negado provimento ao
agravo, tiver apreciado a questéo federal controvertida".
2. Rgeita-se a aegacdo de que haveria litispendéncialcontinéncia entre o presente
feito e a acdo rescisdria intentada perante o Tribunal Regiona Federal da 52 Regiéo,
autuada sob o nimero AR 6.987/AL, na medida em que a ré ndo se desincumbiu de
seu 6nus probatorio (art. 333, 11, do CPC), deixando de trazer aos autos o inteiro teor
da peticdo inicid da referida agdo rescisdria, limitando a colacionar aos autos a copia
do andamento processual, 0 que ndo posshilitaidentificar a causa de pedir e o pedido
formulado nagueles autos, indispensavel para o reconhecimento da existéncia de
litispendéncia ou de continéncia entre as demandas.
3. A exegese do art. 530 do CPC implica conclus&o no sentido de que o cabimento
dos embargos infringentes foi reduzido as hipéteses de reforma da sentenca, em
decorréncia do provimento do recurso de apelacdo ou julgamento de procedéncia da
acdo recisdria. Ou sgja, o referido digpostivo apenas contempla a  hipdtese de o
acdrddo dar solucdo a controvérsia em sentido contrario aquela firmada pela
sentenca, acolhendo ou rgeitando o pedido do autor, razdo pela qua ndo se pode
admitir a interposicdo do recurso em foco quando o acdrddo determinaa cassagao
ou anulacdo da sentenca de mérito por vicio procedimentd, sem apreciar 0 méito
propriamente dito.
4. Sobre o tema, vae citar precedente desta Corte Superior no sentido de que "o
acérdao que decide, por maioria, anular a sentenca por vicio de forma nao
traduz coisa julgada material, pois ha, notadamente, renovacdo da lide na
origem, ndo se admitindo, também por este fundamento, os embargos
infringentes" (REsp 1.091.438/RJ, Primeira Turma, rel. Min. Benedito Gongalves,
julgado em 22/06/2010).
5. Nesse contexto, 0 acorddo rescindendo decidiu a controvérsia em conformidade
com a jurisprudéncia firmada no &mbito do Superior Tribuna de Justica, segundo a
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qua, para admissdo dos embargos infringentes, o regime atua do art. 530 do CPC
exige que 0 acorddo embargado sgja "nao-unanime” e "reformador” da sentenca
apelada que ostente conteldo "de mérito" (dém da hipGtese de ter julgado
procedente acdo rescisoria). Ou sga, o fato de o acdrdéo proferido pelo Tribund a
quo ter anulado a sentenca de mérito inviabilizou a interposicdo de embargos
infringentes.

6. Tampouco prospera a tese defendida pela parte autora no sentido de que, ao
acolher os embargos de declaragdo da Unido para anular a execucdo diante da
auséncia de intimagdo da decisdo que ndo admitira 0s recursos especia e
extraordinario mang/ados no processo de conhecimento, o Tribuna Regiona Federa
da 5° Regido descondtituiu o proprio titulo executivo que deu ensgo a demanda
executiva, reconhecendo a improcedéncia da pretensdo executiva dos exequentes,
proferindo verdadeiro juizo de mérito. Para defesa da tese, ha indicacéo, na exordid,
diversos precedentes desta Corte.

7. Precedentes. AR 4.839/AL, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques,
Primeira Secédo, julgado em 10/06/2015, DJe 01/07/2015; AR 5.092/AL, Rel.
Ministro Mauro Campbell Marques, Primera Secéo, julgado em 24/06/2015,
DJe 01/07/2015.

8. Observa-se que o0s proprios autores da presente acdo erigem obstéculo a
rescisdria ao airmarem que o acorddo rescindendo seguiu tese juridica diversa
acerca dainterpretacdo dada ao tema por esta Corte, 0 que faz incidir na hiptese a
Simula 343/STF, que, ressata-se, obgtaculiza 0 cabimento da acdo rescisoria
guando a matéria acerca da interpretacéo de norma legd torna-se controvertida nos
Tribunais.

9. Ac8o rescisdriaimprocedente.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

Inicidmente, observo que 0 ajuizamento da presente acdo rescisoria, em
12/03/2013, ocorreu dentro do prazo legal, considerando que a publicacdo da Ultima decisio
passivel de recurso deu-se em 04/04/2011, segundafeira, conforme certidéo de fl. 595-¢,
findando-se 0 seu prazo recursal de quinze dias apenas em 19/04/2011, terca-feira, transtado em
julgado em 20/04/2011, quarta-feira. Assm, foi observado o prazo previsto no art. 495 do CPC,
que "sO se inicia quando ndo for cabivel qualquer recurso do Ultimo pronunciamento
judicial" (Simula401/STJ).

Improcede também as alegacdes quanto a incompeténcia do Superior Tribunal

de Justica para julgamento da presente acdo rescisoria.
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Com efeito, ao apreciar 0 recurso especia de iniciativa da Unido, a Sexta Turma desta
Corte Superior ultrapassou a fase de admissibilidade do recurso, pois conheceu do recurso e, no
exame do mérito recursal, deu-lhe provimento por entender configurada a violagéo do art. 530 do

CPC, questdo controversa submetida a julgamento pela parte recorrente.
Sobre o tema, vale transcrever a licdo de Fredie Diddier Jr:

"[...] O mérito do recurso € a pretensdo recursal, que pode ser a de invalidagéo,
reforma, integragdo ou esclarecimento (esses Ultimos exclusivos dos embargos de
declaracdo). Comp8e-se o mérito do recurso da causa de pedir recursal e da
respectiva pretensio.

[...] o Mérito do recurso por ndo coincidir com o mérito da causa. E possivel
gue uma questdo segja de admissibilidade da causa e, ao mesmo tempo, sgja
uma questao de mérito do recurso. Jamais uma mesma questéo pode ser de
admissibilidade e de mérito em relacdo a um mesmo procedimento. Na pratica,
ndo se costuma tomar o cuidado de atentar para essa sutileza. A 'legitimidade ad
causam' é uma condicdo da acdo - questdo de admissibilidade da causa-, mas
pode ser questdo de mérito de um recurso em que se discuta a ilegitimidade de
uma das partes” (in Curso de Direito Processual Civil, vol. 3, 72 Ed., Salvador: El.
JusPodivm, 2009, pags. 71/72)

Desse modo, com o trénsito em julgado da referida decisdo que ddiberou sobre 0 mérito
da postulacdo recursal, qua sgja a aegada violacdo do art. 530 do CPC, é indiscutivel a
competéncia do Superior Tribunal de Justica para o julgamento da presente acdo
rescisoria. Incide, por andogia, o prescrito na Simula 249/STF, segundo a qua "é competente
o Supremo Tribunal Federal para acdo resciséria qguando, embora néao tendo conhecido

do recurso extraordinario, ou havendo negado provimento ao agravo, tiver apreciado a

questao federal controvertida”.
Nesse sentido:

ACAO RESCISORIA. ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL.
SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. REAJUSTE DE 28,86%. ISONOMIA COM
OS MILITARES. LEIS N°S 8.622/93 E 8.627/93. [...] 2. " O Superior Tribunal
de Justica é competente para julgar acao rescisoria contra acordao de Tribunal
originario, quando o Ministro Relator do agravo de instrumento ao desprové-lo
adentra no mérito da questdo federal controvertida. Aplicacdo analdgica da
Slimula 249-STF. Precedentes'. (AR n° 438-RJ e 627-RJ e EIAR n° 354-BA).
[...] (AR 3182/ MG, Terceira Secéo, rel. Ministro Paulo Medina, DJ 30/04/2007)

FGTS. CORRECAO MONETARIA DAS CONTAS VINCULADAS. ARTIGOS
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22 E 9° DA LEl N° 8.036/90. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
COMPETENCIA PARA O JULGAMENTO DE ACAO RESCISORIA.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. ART. 29-C DA LEI 8036/90. MEDIDA
PROVISORIA 2164-40. [...] 3. Interposto Agravo contra o indeferimento do
Recurso Especid e apreciado 0 mesmo no mérito, essa decisdo Ultima desafia a
Acdo Rescisoria. Nesse sentido, o STJ assentou na AR 702/DF que: " O Superior
Tribunal de Justica é competente para julgar acdo rescisoria contra acérdao de
Tribunal originario, quando o Ministro Relator do agravo de instrumento ao
desprové-lo adentra no mérito da questdo federal controvertida. Aplicacdo
analdgica da Simula 249-STF." [...] (REsp 733621 / SC, Primeira Turma, rel.
Ministro Luiz Fux, DJ 24/10/2005)

Por outro lado, rejeito a alegacéo de que haveria litispendéncia/continéncia entre
o presente feito e a acéo rescisoria intentada perante o Tribunal Regional Federal da 52
Regido, autuada sob o numero AR 6.987/AL, na medida em que a ré ndo se desncumbiu de
seu 6nus probatério (art. 333, 11, do CPC), deixando de trazer aos autos o inteiro teor da peticéo
inidd da referida ac8o rescisoria, limitando a colacionar aos autos a cOpia do andamento
processual, conforme se observa das fls. 1.162/1.168-e, 0 que ndo posshbilita identificar a causa

de pedir e o pedido formulado naqueles autos, indispensivel para o reconhecimento da existéncia

de litispendéncia ou de continéncia entre as demandas.

Super adas estas questdes, passo ao exame do mérito.

Conforme relatado, busca-se com a presente agdo rescisdria descongtituir acérdéo da
Colenda Sexta Turma desta Corte Superior, firmado nos autos do AgRg no Recur so Especial
n. 904.597/AL, rel. Min. Celso Limongi, segundo o qud, nos termos do art. 530 do CPC, séo
incabiveis embargos infringentes contra acorddo que declara a nulidade de todo o processo
executivo em virtude da auséncia de intimacéo pessoal da Advocacia Geral da Unido - AGU da

decisdo que inadmitiu recursos especia e extraordinério na agdo de conhecimento.

Defendem os autores que o julgado rescindendo afrontou, de forma litera, o disposto no
art. 530 do CPC, considerando que o0 acorddo oriundo do Tribuna Regiond Federa da 5% Regiéo,
que, por votacdo ndo unanime, acolheu os embargos de declaracdo opostos pela Unido, apreciou
0 proprio mérito dos embargos a execucdo, ao anular todo o processo de execugdo e o de
conhecimento a partir do momento em que ndo houve intimaggo pessod da Uni&o da decisdo que
inadmitiu os recursos especia e extraordinério, declarando, por conseguinte, a inexisténcia de
titulo executivo idoneo a ensgjar a execucdo definitiva, 0 que o torna impugnave por meio de

embargos infringentes.
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O art. 530 do Cdbdigo de Processo Civil, com a nova redacéo dada pela Lel 10.352, de
26 de dezembro de 2001, contém o seguinte teor: " Art. 530. Cabem embargos infringentes
guando o acorddo ndo unanime houver reformado, em grau de apelacdo, a sentenca de
meérito, ou houver julgado procedente acéo rescisoria. Se o desacordo for parcial, os

embargos serdo restritos a matéria objeto da divergéncia” .

A exegese do mencionado dispostivo implica conclusdo no sentido de que o cabimento
dos embargos infringentes foi reduzido as hipdteses de reforma da sentenca, em decorréncia do
provimento do recurso de apelacéo ou julgamento de procedéncia da acéo rescisdria. Ou sga, 0
referido digpogtivo apenas contempla a  hipotese de 0 acérddo dar solucéo a controvérsia em
sentido contrario aquela firmada pela sentenca, acolhendo ou rejeitando o pedido do autor, razéo
pela qual ndo se pode admitir a interposicdo do recurso em foco quando o acordao
determina a cassacéo ou anulacdo da sentenca de mérito por vicio procedimental, sem

apreciar o mérito propriamente dito.

Sobre as hipbteses de cabimento dos embargos infringentes, vale citar Humberto
Theodoro Jinior:

"[...] Reformar uma sentenca de mérito implica modificar-lhe a solugdo dada ao
litigio. Se a sentenca de mérito é a que acolhe ou rejeita o pedido do autor (CPC,
art. 269), somente se pode cogitar de reforma quando o acérddo da apelacdo
atera, no todo ou em parte, a acolhida ou rejeicdo do pedido, Ai sim, sendo néo
unanime a reforma, aberta estara a oportunidade para o vencido intentar o
rejulgamento de mérito pela via dos embargos infringentes.

Quando, porém, o Tribunal, por razdes de ordem processual, decreta a
anulacdo do julgamento de 1° grau, ndo se pode dizer que houve reforma da
sentenca de mérito. O Tribunal ndo esta, em tal situacdo, dando solucéo de
mérito em discordancia com o que antes fora assentado para o objeto da
causa. Esta simplesmente determinando que, sendo invalida, formalmente,
a sentenca, outra devera ser prolatada pelo mesmo juiz de primeiro grau,
depois de superada a preliminar que invalidou o decisorio recorrido.

Se se admitissem os embargos infringentes, in casu, 0 que neles se
debateria ndo seria a sentenca de mérito, mas as questdes processuais
enfrentadas e solucionadas pelo acordao da apelagéo.

Sendo evidente o objetivo do legislador de circunscrever os embargos
infringentes aos temas da sentenca de mérito, ndo vejo razdo para aqueles
gue se apegam a literalidade da redacéo legal para afirmar que basta existir
uma sentenca de mérito em primeiro grau para que se torne viavel o
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recurso de embargos em grau de apelacdo, pela simples circunstancia de
nao constar do texto renovado do art. 530 que, também, o acérdao recursal
ndo unanime deveria ser de mérito" (Da reducdo da area de Cabimento dos
Embargos Infringentes e da Ampliacdo do Efeito Devolutivo da Apelacéo, in
Revista Sintese de Direito Civil e Processua Civil, Ano VI, n° 31, p. 9)
(destaquei).

Na mesma linha de entendimento, € a licdo de José Carlos Barbosa Moreira:

"[...] Quanto aos acérddo proferidos em apelacdo, convém frisar que, antes
mesmo a Le n.° 10.235 - e quanto a isso nada mudou - ndo abrangiam as
decisbes 'meramente instrucionais, como as que se limitam a ordenar
diligéncias, nem tomadas, preliminarmente ao julgamento do audido recurso,
sobre agravo retido nos autos, que é recurso distinto, embora se julgue na mesma
ocasi 8.

[...] Afigura-se dbvio, por outro lado, que, para reformar a sentenca, é
mister que o tribunal haja conhecido da apelacdo e ndo tenha encontrado
na sentenca vicio capaz de invalida-la. Se ndo conheceu da apelacdo por lhe
fatar algum requisito de admissibilidade, o 6rgdo de segundo grau néo chegou a
apreciar-lhe o mérito, nem podia, por conseguinte, pronunciar-se sobre a
correcdo ou aincorrecdo da decisdo apelada. Se esta continha vicio invalidante
(por exemplo: incompeténcia absoluta do juizo a quo, julgamento extra petita), a
Unica via aberto ao tribunal seria a de anular a sentenca - o que de modo
nenhum se identifica com reforma-la" (in Comentarios ao Cdédigo de Processo
Civil, Val. V, 112 Ed., Forense, p. 520/521).

Tendo em vista a minha concordancia com as razdes elencadas pelo Ministro Benedito
Gongalves, a0 enfrentar questdo referente 0 n&o cabimento dos embar gos infringentes em
face da anulacdo da sentenca por maioria de votos na apelacdo, transcrevo também trecho
de seu voto por ocasdo do julgamento do REsp 1.091.438/RJ, Primera Turma, julgado em
22/06/2010, in verbis:

"[...] Assm, se o dispositivo declara caber embargos infringentes 'quando o
acorddo ndo unanime houver reformado, em grau de apelacédo, a sentenca de
mérito’, deve-se compreender que o legislador ndo estendeu o cabimento
desse recurso para a hipotese de o acérddo anular a sentenca.

Houve nitida vontade em se restringir o cabimento desse recurso, razéo pda
qual vale para a hipétese a maxima inclusio unius alterius exclusio. Convicgédo
diversa, no meu sentir, destoaria do que se entende por juizo de anulagéo, em
gue se cassa 0 ato jurisdicional sem substitui-lo, do juizo de reforma, no
gual ha substituicdo do provimento inicial. Sobre a anulacio e substituicdo do
provimento pelo 6rgéo de segundo grau confira-se o que diz a respeito Candido
Rangel Dinamarco, in Nova Era do Processo Civil, p. 157-158, 22 ed., Malheiros,
2007.
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E esta substituicdo, por maioria de votos, que serve de contraponto a
sentenca e ao voto vencido e enseja a admissdo do recurso previsto no
artigo 530 do CPC.

Por outro vértice, a manutencdo da cadeia recursal ordin&ria com os embargos
infringentes denota maior seguranca juridica no gque diz respeito aos julgamentos
de mérito e, conseguentemente, a coisa julgada material, evitando-se, assim, a
repeticdo de acOes ja decididas definitivamente. Todavia, 0 acordé@o que decide,
por maioria, anular a sentenca por vicio de forma néo traduz coisa julgada
material, pois ha, notadamente, renovacdo da lide na origem, nao se
admitindo, também por este fundamento, os embargos infringentes.

Desse modo, repita-se, 0 reconhecimento da auséncia de unanimidade e
conseguinte cabimento dos embargos infringentes é obtido do que se conclui e
ndo daguilo que se fundamenta nos votos divergentes. Até porque situactes
haverd, como a que se apresenta agora, em que podera ter-se um entrelagcamento,
'em tese, entre um error in procedendo e um error in judicando, de sorte que,
reconhecido o primeiro e, anulada a sentenca por maioria de votos na
apelacdo, ha juizo de anulagdo, que conduz a inexisténcia do ato anulado e
sua ineficécia, e ndo juizo de reforma ou substituicéo, este sim, pressuposto
parase abrir a via reservada aos embargos infringentes" (destaquei).

A propdgito, vale citar ainda

RECURSO ESPECIAL - DIREITO DO CONSUMIDOR - ACORDAO QUE, POR
MAIORIA DE VOTOS, ANULA SENTENCA - NAO CABIMENTO DOS
EMBARGOS INFRINGENTES - PRECEDENTES - ARTIGOS 22, DO CODIGO
DE DEFESA DO CONSUMIDOR, E 335 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL -
PREQUESTIONAMENTO - AUSENCIA - INCIDENCIA DA SUMULA 211/STJ
- RESPONSABILIDADE CIVIL - FABRICANTE DE BEBIDA ALCOOLICA -
DEPENDENCIA QUIMICA - INEXISTENCIA - ATIVIDADE LICITA -
CONSUMO DE BEBIDA ALCOOLICA - LIVRE ESCOLHA DO CONSUMIDOR
- CONSCIENCIA DOS MALEFICIOS DO HABITO - NOTORIEDADE -
PRODUTO NOCIVO, MAS NAO DEFEITUOSO - NEXO DE CAUSALIDADE
INEXISTENTE - FATO INCONTROVERSO - JULGAMENTO ANTECIPADO
DA LIDE - POSSIBILIDADE - DESNECESSIDADE DE PRODUCAO DE
PROVA TECNICA - PRECEDENTES - CERCEAMENTO DE DEFESA -
RECONHECIMENTO DE OFICIO - INVIABILIDADE - ESCOLIO
JURISPRUDENCIAL - RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO
E, NESSA EXTENSAO, PROVIDO PARA JULGAR IMPROCEDENTE A
DEMANDA INDENIZATORIA. | - No v. acorddo gue, por maioria de votos,
anula a sentenca, ndo ha juizo de reforma ou de substituicdo, afastando-se,
portanto, o cabimento de embargos infringentes (ut REsp 1091438/RJ, Rel.
Min. Benedito Goncgalves, DJe de 03/08/2010). [...] (REsp 1261943 / SP, rel.
Ministro Massami Uyeda, Terceira Turma, DJe 27/02/2012)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS INFRINGENTES. VIOLACAO DO ART. 530 DO CPC.
NAO-CABIMENTO DE EMBARGOS INFRINGENTES QUANDO O
ACORDAO DA APELACAO ANULA SENTENCA DE 1° GRAU. 1. A dusio a
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"reforma”, no texto do art. 530 do CPC, exige que 0 acordao tenha examinado o
mérito da demanda para que sgam cabiveis os Embargos Infringentes. 2.
Hipotese em que o acorddo da apelagdo anulou a sentenca por
incompeténcia da Justica Federal e remeteu os autos a Justica estadual.
M anifesto, portanto, o descabimento dos Embargos I nfringentes. 3. Recurso
Especia provido. (REsp 1211971 / RS, rel. Ministro Herman Benjamin, DJe
10/12/2010)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS INFRINGENTES. INTELIGENCIA DO
ART. 530 DO CPC, NA REDACAO DADA PELA LEI 10.352/01. ANULACAO
DA SENTENCA DE MERITO EM APELACAO. JULGAMENTO NAO
UNANIME. DESCABIMENTO. DOUTRINA E PRECEDENTES. MATERIA DE
FUNDO DA APELACAO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
282/STF.RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA
PARTE, DESPROVIDO. REsp 1114184 / SP, rel. Ministro Teori Albino
Zavascki, DJe 13/08/2010)

Na hipétese dos autos, o acorddo que se intenta rescindir manteve, em sede de agravo
regimental, decisdo monocrética proferida pela relatora Ministra Maria Thereza de Assis Moura,

no sentido de que:

"A questdo a ser revista, no ambito do agravo regimental, diz com a violacdo do
artigo 530 do CPC.

Defeito, o artigo 530 do CPC assim dispbe in verhis:

Art. 530. Cabem embargos infringentes quando o acérddo ndo unanime
houver reformado em grau de apelagdo a sentenca de mérito, ou houver
julgado procedente acéo rescisdria. Se o desacerto for parcial, os embargos
serdo restritos a matéria objeto da divergéncia.

Consoante jurisprudéncia do STJ a teor do artigo 530 do CPC, os embargos
infringentes serdo cabiveis quando acorddo ndo unénime houver reformado, em
grau de apelacdo, a sentenca de meérito, ou houver julgado procedente acdo
rescisoria. Ficam limitados, necessariamente, as dimensbes da divergéncia
verificada no julgado, envolvendo a concluséo dos votos divergentes.

Na espécie, o recurso de embargos infringentes fora interposto contra acérdao
ndo undnime que acolheu embargos de declaracdo, opostos contra acérddo em
apelacdo, com efeito modificativo para anular 0 acorddo da apelacdo, da sentenca
de mérito, proferida em acdo de embargos a execugdo, bem como todo o
processo de execucdo e o0 processo de conhecimento, a partir da decisdo do
Presidente do TRF-5? Regid que negou seguimento aos recursos especial e
extraordinario interpostos pela Uniéo.

Os embargos infringentes foram providos & unanimidade, para dterar a sentenca
de mérito e julgar os embargos a execucdo da Unido, totalmente, improcedentes.

Para o cabimento dos embargos infringentes nessas circunstancias, naturalmente,
€ preciso que a divergéncia surgida nos embargos declaratérios tenha conduzido,
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em Ultima andlise, & modificacdo de mérito do julgamento em apelacdo, afetando
de algum modo a prépria sentenca de mérito.

Ocorre que a Sexta Turma, apreciando caso de idéntica configuragéo, nos autos
do REsp n° 934.612, concluiu o seguinte:

(1) o Tribunal de origem, no ac6rdéo objeto dos embargos infringentes, limitou-se
a declarar a nulidade do processo de execucdo em razdo de ndo ter sido a Uni&o
intimada pessoalmente da decisdo que inadmitira oS recursos especiad e
extraordinario por eainterpostos na agdo de conhecimento; e

(1) a0 assim decidir, ndo cuidou das questdes de mérito apreciadas na sentenca
dos embargos a execucdo, dai por que ndo tinham cabimento os embargos
infringentes.

E assim decidiu a Sexta Turma & vista da orientagdo segundo a qua " a melhor
interpretacdo do art. 530, CPC, em sua redacdo atual, estd a indicar o
descabimento de embargos infringentes contra acdrdédo que ndo examina o
mérito da pretensdo” (REsp n° 503.073, Ministro Salvio de Figueiredo, DJU de
06.10.2003).

Confira-se o precedente:

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO. ARTIGO 530 DO CPC.
JULGAMENTO POR MAIORIA DE VOTOS QUE DECLARA NULIDADE
DECORRENTE DE IRREGULAR INTIMACAO NA ACAO DE
CONHECIMENTO. JULGAMENTO DE MERITO. INEXISTENCIA.
EMBARGOS INFRINGENTES. NAO CABIMENTO.

1. O artigo 530 do Codigo de Processo Civil, com a redacdo dada pela Le
n° 10.352/2001, ndo autoriza a oposicdo dos embargos infringentes na
hipétese em que o0 acdrdao recorrido ndo aprecia 0 mérito da causa.

2. In casu, o aresto objeto dos embargos infringentes declarou a nulidade
de todo o processo em decorréncia da fata de intimagdo pessoal da
Advocacia Gerd da Unido - AGU sobre a decisdo que inadmitiu os
recursos extraordinério e especial na ag&o de conhecimento, ndo ocorrendo
0 exame das questdes de mérito apreciadas na sentenca que julgou
parcialmente procedentes 0s embargos a execucao.

3. Recurso especia provido. (REsp 934612/AL, Sexta Turma, Min. Rel.
Paulo Gallotti, DJe 20/10/2008)

Na espécie, o Tribunal de origem, também, ao admitir e julgar os embargos
infringentes, contrariou o disposto no artigo 530 do CPC, tad como reconhecera a
Sexta Turma no julgamento do REsp n° 934.612/AL.

Esse € 0 entendimento que vem orientando o julgamento dos casos anaogos,
conforme se verifica dos precedentes colacionados:

Agravo regimental. Recurso especia. Processual Civil. Embargos
infringentes. N&o-cabimento. Acordd que ndo examinou o0 mérito da
pretensdo. Ressalva do ponto de vista da Relatora.

1. A egrégia Sexta Turma, por maioria, firmou o entendimento de que o
julgamento proferido em sede de embargos declaratérios, opostos no
ambito de embargos a execucdo, no Tribunal de origem, por maioria, ainda
gue tenha culminado com desconstituicdo do titulo executivo, ndo
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examinou 0 mérito da pretensdo, na medida em que analisou vicio ocorrido
na intimagdo da Unido durante o processo de conhecimento, ndo sendo,
portanto, cabiveis embargos infringentes na hipétese. (REsp 934612/AL.
Julgamento concluido em 17/06/2008). Ressalva do ponto de vista da
relatora.

2. Agravo regimental improvido. (AgRg no REsp 937.107, Sexta Turma,
Min. Rel. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 1%09/2008)

Recurso especial. Art. 530 do Cod. de Pr. Civil. Contrariedade. Auséncia
de julgamento de mérito. Embargos infringentes. Falta de cabimento.

1. Sdo incabiveis embargos infringentes de acorddo que, embora
ndo-unanime, ndo tenha examinado o mérito da causa (Céd. de Pr. Civil,
art. 530).

2. No caso, o0 acorddo objeto dos embargos infringentes limitou-se a
declarar a nulidade do processo de execucdo em razdo de ndo ter sido a
Uni&o intimada pessoal mente da decisdo que inadmitira 0s recursos especial
e extraordinario por éa interpostos na acéo de conhecimento e, a0 assim
decidir, ndo cuidou das questdes de méito apreciadas na sentenca dos
embargos a execugdo, circunstancia que, a teor do art. 530 do Cod. de Pr.
Civil, ndo autoriza a interposi¢ao dos embargos infringentes.

3. Agravo regimental improvido. (AgRg no REsp 921896/AL, Sexta
Turma, Min. Rel. Nilson Naves, DJe 9/2/2009)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. DIREITO
PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO. ACORDAO
PROFERIDO POR MAIORIA DE VOTOS QUE DECRETA A NULIDADE
DOS ATOS PROCESSUAIS, EM VIRTUDE DE IRREGULAR
INTIMACAO. INEXISTENCIA DE DECISAO DE MERITO A
SATISFAZER OS REQUISITOS ESPECIFICADOS NO ART. 530 DO
CPC. EMBARGOS INFRINGENTES QUE SE REVELAM INCABIVEIS
NA ESPECIE. PRECEDENTES DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA.

1. O Superior Tribunal de Justica formou compreensdo segundo a qual o
art. 530 do Cddigo de Processo Civil, com a redagdo dada pela Lel n.°
10.352/2001, ndo autoriza a oposicdo dos embargos infringentes na
hipotese em que o acorddo recorrido ndo aprecia 0 mérito da causa.

2. Isso porgue "(...) 0 aresto objeto dos embargos infringentes declarou a
nulidade de todo o processo em decorréncia da falta de intimacdo pessoal
da Advocacia Geral da Unido - AGU sobre a decisdo que inadmitiu os
recursos extraordinario e especial na acéo de conhecimento, ndo ocorrendo
0 exame das questdes de mérito apreciadas na sentenca que julgou
parcialmente procedentes os embargos a execucdo'. (REsp 934.612,
Relator Ministro Paulo Gallotti, DJ 20.10.08)

3. No mesmo sentido, assinala a doutrina brasileira, consoante a qual para
gue caibam embargos infringentes é necesséria a descoincidéncia entre as
solucbes dadas a0 mérito da causa (pela sentenca e pelo acérddo).
Portanto, seria 0 mesmo mérito tratado de formas distintas pelos 6rgéos
julgadores (de primeiro e de segundo graus), o que, efetivamente, motivaria
a oposicdo dos infringentes.

4. No caso dos autos, todavia, ndo se constata tal premissa, de forma que
se revelam impréprios os embargos infringentes opostos na espécie.

5. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no REsp
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921631L/AL, Sexta Turma, Min. Rel. Og Fernandes, DJe 24/8/2009)

A decisdo ndo merece ser reconsiderada, pois aplicou a jurisprudéncia firmada do
STJ para a espécie.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental” (destaquei).

Nesse contexto, 0 acordao rescindendo decidiu a controvérsia em conformidade

com a jurisprudéncia firmada no ambito do Superior Tribunal de Justica, segundo a qud,
para admissdo dos embargos infringentes, o regime atua do art. 530 do CPC exige que 0 acordao
embargado sgja "ndo-unanime" e "reformador” da sentenca apelada que ostente conteido "de
mérito" (aém da hipdtese de ter julgado procedente acdo rescisoria). Ou sga, o fato de o

acordao proferido pelo Tribunal a quo ter anulado a sentenca de mérito inviabilizou a

inter posicdo de embar gos infringentes.

Nesse digpasio, ja decidiu essa 12 Secdo em feitos andlogos, verbis:

PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. DECISAO QUE APRECIA O
MERITO DO RECURSO ESPECIAL. COMPETENCIA DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA. EMBARGOS INFRINGENTES. ARTIGO 530 DO
CPC. ACORDAO NAO UNANIME QUE RECONHECE A NULIDADE DA
SENTENCA POR VIiCIO PROCEDIMENTAL. NAO CABIMENTO. TEMA
CONTROVERTIDO. NAO CABIMENTO DE ACAO RESCISORIA FUNDADA
NO INCISO V DO ARTIGO 485 DO CPC. [...] 2. A exegese do art. 530 do
Cadigo de Processo Civil implica conclusdo no sentido de que o cabimento dos
embargos infringentes foi reduzido as hipdteses de reforma da sentenca, em
decorréncia do provimento do recurso de apelacdo ou julgamento de procedéncia
da acdo rescisoria. Ou segja, o referido dispositivo apenas contempla a hipotese
de o0 ac6rddo dar solucdo a controvérsia em sentido contrério aguela firmada pela
sentenca, acolhendo ou rejeitando o pedido do autor, razéo pea qua ndo se pode
admitir a interposicdo do recurso em foco quando o acorddo determina a
cassacdo ou anulagdo da sentenca de mérito por vicio procedimental, sem
apreciar o mérito propriamente dito. 3. Sobre o0 tema, vae citar precedente desta
Corte Superior no sentido de que "o acérdao que decide, por maioria, anular a
sentenca por vicio de forma ndo traduz coisa julgada material, pois ha,
notadamente, renovacdo da lide na origem, ndo se admitindo, também por este
fundamento, os embargos infringentes’ (RESP 1091438/RJ, Primeira Turma,
relator Ministro Benedito Gongalves, julgado em 22/06/2010). 4. Nesse contexto,
a decisdo rescindenda solucionou a controvérsia em conformidade com a
jurisprudéncia firmada no &mbito do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual,
para admissdo dos embargos infringentes, o regime atua do art. 530 do CPC
exige que o acorddo embargado sgja "ndo-undnime” e "reformador” da sentenca
apelada que ostente contelido "de mérito” (aém da hipdtese de ter julgado
procedente acdo rescisoria). Ou sgja, o fato de o acordéo proferido pelo
Tribunal a quo ter anulado a sentenca de mérito inviabilizou a interposi¢ao
de embargos infringentes. 5. Tampouco prospera a tese defendida pela parte
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autora no sentido de que, ao acolher os embargos de declaracdo da Unido para
anular a execugdo diante da auséncia de intimacdo da decisdo que ndo admitira os
recursos especia e extraordinario manejados no processo de conhecimento, o
Tribunal Regiona Federa da 5% Regido desconstituiu o proprio titulo executivo
gue deu ensgjo a demanda executiva, reconhecendo a improcedéncia da pretenséo
executiva dos exequentes, proferindo verdadeiro juizo de mérito. Para defesa da
tese, ha indicacdo, na exordial, de diversos precedentes desta Corte. 6.
Observa-se que 0s proprios autores da presente acdo erigem obstaculo a
rescisoria ao afirmarem que a decisdo rescindenda seguiu tese juridica diversa
acerca da interpretacdo dada ao tema por esta Corte, o que faz incidir na hipotese
a Simula 343/STF, que, ressalta-se, obstaculiza o cabimento da agéo rescisoria
guando a matéria acerca da interpretacdo de norma legd torna-se controvertida
nos Tribunais. 7. Pedido rescisorio improcedente. (AR 5.092/AL, Red. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 24/06/2015,
DJe 01/07/2015)

PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. SERVIDOR PUBLICO
FEDERAL. ACORDAO RESCINDENDO QUE APRECIA O MERITO DO
RECURSO ESPECIAL. COMPETENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA. LITISPENDENCIA. AUSENCIA DE TRIPLICE IDENTIDADE.
PRELIMINARES REJEITADAS. EMBARGOS INFRINGENTES. ARTIGO
530 DO CPC. ACORDAO NAO UNANIME QUE RECONHECE A
NULIDADE DA SENTENCA POR VICIO PROCEDIMENTAL. NAO
CABIMENTO. TEMA CONTROVERTIDO. NAO CABIMENTO DE ACAO
RESCISORIA FUNDADA NO INCISO V DO ARTIGO 485 DO CPC. A(;AO
RESCISORIA JULGADA IMPROCEDENTE. [...] 3. A exegese do art. 530 do
CPC implica conclusdo no sentido de que o cabimento dos embargos infringentes
foi reduzido as hipoteses de reforma da sentenca, em decorréncia do provimento
do recurso de apelacéo ou julgamento de procedéncia da acdo rescisdria. Ou sgja,
o referido dispositivo apenas contempla a hip6tese de o ac6rdéo dar solucdo a
controvérsia em sentido contrério aguela firmada pela sentenca, acolhendo ou
rejeitando o pedido do autor, razéo pela qual ndo se pode admitir ainterposicéo do
recurso em foco quando o acorddo determina a cassagdo ou anulagdo da
sentenca de mérito por vicio procedimental, sem apreciar o0 mérito propriamente
dito. 4. Sobre o tema, vae citar precedente desta Corte Superior no sentido de
gue " 0 acordao gque decide, por maioria, anular a sentenca por vicio de forma
nao traduz coisa julgada material, pois ha, notadamente, renovacéo da lide na
origem, ndo se admitindo, também por este fundamento, os embargos
infringentes’ (RESP 1091438/RJ, Primeira Turma, relator Ministro Benedito
Goncalves, julgado em 22/06/2010). 5. Nesse contexto, 0 acérddo rescindendo
decidiu a controvérsia em conformidade com a jurisprudéncia firmada no ambito
do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual, para admissdo dos embargos
infringentes, o regime atua do art. 530 do CPC exige que o acorddo embargado
sgja "ndo-undnime" e "reformador” da sentenca apelada que ostente contetdo "de
mérito" (além da hipbtese de ter julgado procedente acdo rescisoria). Ou sgja, 0
fato de o acérddo proferido pelo Tribunal a quo ter anulado a sentenca de
mérito inviabilizou a interposi¢cdo de embargos infringentes. 6. Tampouco
prospera a tese defendida pela parte autora no sentido de que, ao acolher os
embargos de declaracdo da Unido para anular a execugdo diante da auséncia de
intimacdo da decisdo que ndo admitira 0s recursos especia e extraordinario
manegjados no processo de conhecimento, o Tribunal Regiona Federal da 52
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Regido descongtituiu o proprio titulo executivo que deu ensgjo a demanda
executiva, reconhecendo a improcedéncia da pretensdo executiva dos exequentes,
proferindo verdadeiro juizo de mérito. Para defesa da tese, ha indicacdo, na
exordial, diversos precedentes desta Corte. 7. Observa-se que 0s proprios autores
da presente acdo erigem obstaculo a resciséria ao afirmarem que o acérdao
rescindendo seguiu tese juridica diversa acerca da interpretacéo dada ao tema por
esta Corte, o que faz incidir na hipétese a Simula 343/STF, que, ressalta-se,
obstaculiza o cabimento da acdo rescisdria quando a matéria acerca da
interpretacdo de norma legd torna-se controvertida nos Tribunais. 8. Pedido
rescisorio improcedente. (AI3 4.839/AL, Rd. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 10/06/2015, DJe 01/07/2015)

Por fim, penso que também ndo prospera a tese defendida pela parte autora no sentido
de que, ao acolher os embargos de declaracdo da Unido para anular a execucdo diante da
auséncia de intimagd da decisdo que ndo admitira 0s recursos especiad e extraordinério
maneados no processo de conhecimento, o Tribunad Regiona Federa da 5 Regido descondtituiu
0 titulo executivo que deu ensgjo a demanda executiva, reconhecendo a improcedéncia da
pretensdo executiva dos exequentes, proferindo verdadeiro juizo de mérito. Para defesa da tese,

h& indicacéo, na exordid, diversos precedentes desta Corte.

A violagdo a dispogtivo de le que propicia 0 manejo da acdo rescisoria, fundado no art.
485, V, do CPC, pressupde que a norma legd tenha sdo ofendida na sua literalidade pela deciséo
rescindenda, ou sga, é aquea teratolégica que consubstancia desprezo do sistema de normas
pelo julgado rescindendo.

Desse modo, impede-se a utilizacdo da acéo rescisoria para, por via transversa,
perpetuar a discussdo sobre matéria que foi decidida, de forma definitiva, por esta
Corte Superior, fazendo com que prevaleca, por isso, a seguranca juridica representada
pelo respeito a coisa julgada.

N&o se caracteriza, por 9 S0, ofensa a preceito normativo o smples fato de haver
decisdes favoravels a tese que foi rechacada pelo acérddo que se pretende rescindir. Nesse
sentido, alias, € o enunciado da Simula 343 do Supremo Tribund Federa, do seguinte teor: "Nao
cabe acao rescisoria por ofensa a literal disposicdo de lei, quando a decisdo rescindenda

se tiver baseado emtexto legal de interpretacéo controvertida nos tribunais’.

Os proéprios autores da presente agdo erigem obstéculo a rescisdria ao afirmarem que o

acorddo rescindendo seguiu tese juridica diversa acerca da interpretacdo dada ao tema por esta
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Corte, 0 que faz incidir na hipdtese a Simula 343/STF, que, ressalta-se, obstaculiza o cabimento
da acdo rescisOria quando a matéria acerca da interpretacdo de norma legd torna-se

controvertida nos Tribunais.
Pelas razbes expostas, julgo IMPROCEDENTE o pedido rescindendo.

Condeno os autores ao pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios em
favor daré, estes fixados em R$ 10.000,00 (dez mil reais), pro rata, naformado art. 20, 8 4°, do
CPC, suspensa a exigibilidade na forma do art. 12 da Lei 1.060/1950.

E como voto.



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

ACAO RESCISORIA N°5.157 - AL (2013/0067736-6)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AUTOR : GILZA MARIA SOARES BULHOES CALHEIROS

AUTOR : SELMA MARIA NUNES SILVA

AUTOR : ZORILDA MARIA DA SILVA BARBOSA

AUTOR - JOAZ CUNHA SEIXAS

AUTOR : LINDINALVA SANTOS MENEZES SILVA

ADVOGADO : RODRIGO ALBUQUERQUE DE VICTOR E OUTRO(S) - DF022050
REU : UNIAO

PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. SERVIDOR PUBLICO
FEDERAL. EMBARGOS INFRINGENTES. ARTIGO 530 DO CPC/1973.
ACORDAO NAO UNANIME QUE RECONHECE A NULIDADE DA
SENTENCA POR VICIO PROCEDIMENTAL. NAO CABIMENTO.
PRECEDENTES. ACAO RESCISORIA IMPROCEDENTE,
ACOMPANHANDO O EMINENTE RELATOR, MINISTRO MAURO
CAMPBELL MARQUES.

VOTO-REVISAO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES: Senhor Presidente, nos termos
do art. 37, Il, do RISTJ confirmo e adoto o rdatdrio de fls. 1.207-1.210 do eminente Rdator,
Ministro Mauro Campbell Marques.

Trata-se de acdo rescisoria guizada por Gilza Maria Soares BulhGes Caheiros e outros,
com fundamento no art. 485, V, do CPC/1973 objetivando rescindir acérdédo prolatado pela Sexta
Turma do STJ, que negou provimento ao agravo regimental mantendo a decisdo monocrética que
dera provimento ao recurso especia da Unido para decretar a nulidade do acorddo proferido em

sede de embargos infringentes, por entender que tais embargos seriam incabivels.

O acdrdao rescindendo esta assm ementado:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO.
ACORDAO PROFERIDO POR MAIORIA DE VOTOS QUE DECRETA A
NULIDADE DOS ATOS PROCESSUAIS, EM VIRTUDE DE IRREGULAR
INTIMACAO DA UNIAO. INEXISTENCIA DE DECISAO DE MERITO A
SATISFAZER OS REQUISITOS ESPECIFICADOS NO ARTIGO 530 DO CPC.
EMBARGOS INFRINGENTES QUE SE REVELAM INCABIVEIS NA ESPECIE.
PRECEDENTES DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. RECURSO ESPECIAL
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PROVIDO. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. O artigo 530 do Cddigo de Processo Civil, com a redacdo dada pela Le n.
10.352/2001, ndo autoriza a oposicdo dos embargos infringentes na hipétese em que
0 acérdao recorrido ndo aprecia o mérito da causa.

2. Na espécie, 0 acordao aobjeto dos embargos infringentes declarou a nulidade de
todo o processo em decorréncia da fata de intimagdo pessoal da Advocacia Geral da
Unido - AGU acerca da decisdo gque inadmitiu os recursos extraordinério e especial
na acdo de conhecimento, ndo ocorrendo 0 exame das questdes de mérito apreciadas
na sentenca que julgou parcialmente procedentes os embargos a execucéo. Esse é o
entendimento que vem orientando o julgamento dos casos analogos, a exemplo do
REsp n. 934.612/AL.

3. Agravo regimental a que se nega provimento (AgRg no REsp 904.597/AL, Rel.
Ministro Celso Limongi (Desembargador convocado do TJSP), Sexta Turma,
DJe 4/4/2011).

Os autores em suas razdes asseveram que ha por parte do acérddo rescindendo "grave
violagdo ao art. 530 do Cddigo de Processo Civil", tendo em vista que ndo houve uma andise
adequada do substrato fatico da incidéncia para referida norma processual, motivo peo qua
invocam como fundamento de rescindibilidade o art. 485, V, do CPC/1973.

Argumentam que, a0 considerar a inexisténcia do titulo executivo apto a dar ensgo a
execucdo definitiva, por inexisténcia da intimacdo da Advocacia Gerd da Unido acerca da
inadmissdo dos seus recursos especid e extraordinario na fase de conhecimento, o Tribund de
origem andisou o préprio méito da execucdo, reformando a sentenca anteriormente proferida, razéo

pela qua ndo ha divida sobre o cabimento dos embargos infringentes.

Concluem dizendo que, em se tratando, pois, de decisdo que versou sobre o mérito dos
embargos do devedor, perfeitamente cabiveis os embargos infringentes mangados pelos autores
naquela oportunidade, "o que vivifica a ofensa ao artigo 530 do CPC/1973 perpetrada pelo

acordao rescindendo” (fl. 17).

As fls. 1.129-1.168, a Uni&o contesta argumentando que: (a) o STJ manifestou-se, na
especie, apenas sobre questéo de natureza processual, ndo cabendo acdo rescisoria em face de
decisio que ndo sga de meéito; (b) ha litispendéncia desta acdo rescisOria com rescisoria
anteriormente proposta no Tribunad Regiond Federa da 5% Regido; (¢) o acorddo rescindendo foi
proferido com base em jurisprudéncia do STJ a respeito do tema e interpretagdo do art. 530 do
CPC/1973; e (d) a agdo rescisdria ndo pode ser utilizada como sucedaneo recursal, pugnando pea
aplicacdo do teor da Simula 343/STF.
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As fls. 1.195-1.204, em parecer subscrito peo Dr. Moacir Guimardes Morais Filho, a

Subprocuradoria-Geral da Republica opina pela improcedéncia da agdo rescisoria.
E o sucinto relatrio.

Antes da andlise da questdo de mérito, faz-se necessario o enfrentamento dos argumentos

suscitados pela ré/Unido.

Com o tréngito em julgado do acérdéo rescindendo que ddliberou sobre 0 mérito do recurso
especid, ou sga, acerca da violagdo do artigo 530 do CPC/1973, é claro e evidente a competéncia
do Superior Tribund de Justica para o julgamento da presente agao rescisoria, incidindo, na espécie,
o0 teor da SUmula 249/STF:. "é competente o Supremo Tribunal Federal para acéo rescisoria
guando, embora nao tendo conhecido do recurso extraordinario, ou havendo negado

provimento ao agravo, tiver apreciado a questéo federal controvertida”.

No que diz respeito a tese de litispendéncia entre a presente acdo rescisoria e a Agao
Rescisoria n. 6.935/AL intentada perante o Tribund Regiond Federal da 5* Regido, também n&o
prosperam os argumentos agui deduzidos, hgja vista a ndo comprovacdo da triplice identidade entre

as agoes. Diga-se que os pedidos e causa de pedir sdo diversos entre ambas.
NO mais, passo ao exame do mérito.

Doutrina e jurisprudéncia sdo unanimes na conclusdo de que a acdo rescisoria € medida
excepcional, cabendo apenas nos limites das hipoteses taxativas de rescindibilidede previstas no
artigo 485 do CPC/1973 (vigente na data da publicacdo do provimento jurisdiciond impugnado), em
razéo da protecdo congtituciona a coisa julgada e do principio da seguranca juridica (AR 3.762/MG,
Rel. Minisiro Antonio Saldanha Palheiro, Terceira Secéo, DJe 30/3/2017).

Por oportuno, vae citar os ensinamentos de José Migud Garcia Medina no sentido de que
"[a] acdo rescisdria ndo é acdo de fundamentacdo livre, mas de fundamentacdo vinculada. Os
moativos que judtificam seu guizamento 8o previstos taxativamente pelo legidador” (Novo Codigo de
Processo Civil Comentado, 4% ed., Revista dos Tribunais, 2016, pag. 1.377).
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Os autores em suas razdes asseveram que ha por parte do acérddo rescindendo "grave
violagdo ao art. 530 do Cddigo de Processo Civil", tendo em vista que ndo houve uma andise
adequada do substrato fético para incidéncia da referida norma processua, motivo peo qud
invocam como fundamento de rescindibilidade o art. 485, V, do CPC/1973.

A literdidade do artigo 530 do CPC/1973 estabelece que "[c]abem embargos

infringentes quando o acérdédo ndo unanime houver reformado, em grau de apelacéo, a

sentenca de mérito, ou houver julgado procedente acédo rescisdria. Se o desacordo for

parcial, os embargos serdo restritos a matéria objeto da divergéncia.”

Acerca das hipéteses de cabimento dos embargos infringentes, vae transcrever os
ensinamentos de Humberto Theodoro Jinior (grifel):

[...] o Tribunal, por razdes de ordem processual, decreta a anulagdo do
julgamento de 1° grau, ndo se pode dizer que houve reforma da sentenca de
mérito. O Tribunal ndo estd, em tal situacdo, dando solucdo de mérito em
discordancia com o que antes fora assentado para o objeto da causa. Esta
simplesmente determinando que, sendo invalida, formalmente, a sentenca,
outra devera ser prolatada pelo mesmo juiz de primeiro grau, depois de
superada a preliminar que invalidou o decisério recorrido.

Se se admitissem os embargos infringentes, in casu, o que neles se debateria
ndo seria a sentenca de mérito, mas as questdes processuais enfrentadas e
solucionadas pelo acérdao da apelacao.

Sendo evidente o objetivo do legislador de circunscrever os embargos
infringentes aos temas da sentenca de mérito, ndo vejo razao para aqueles que
se apegam a literalidade da redacdo legal para afirmar que basta existir uma
sentenca de mérito em primeiro grau para que se torne viavel o recurso de
embargos em grau de apelagdo, pela simples circunstancia de ndo constar do
texto renovado do art. 530 que, também, o acordao recursal ndo unanime
deveria ser de mérito" (Da reducdo da &area de Cabimento dos Embargos
Infringentes e da Ampliacéo do Efeito Devolutivo da Apelacao, in Revigta Sintese
de Direito Civil e Processual Civil, Ano VI, n.° 31, p. 9) (grifei).

Em seu Curso de Direito Processua Civil, Fredie Didier Jr também é categérico na
afirmacdo de que "para que caibam os embargos infringentes, a divergéncia deve
relacionar-se com o mérito, e ndo simplesmente com matéria processual” (Meos de
Impugnacdo as Decisdes Judiciais e Processos nos Tribunas, Editora Podium, 52 ed., volume 3, pag.
218).
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Em reforgo, confira-se a licdo de Anténio Janyr Dal'’Agnol Jinior:

De qualguer modo, o que definitivamente ndo admite oposi¢do dos embargos
infringentes sdo os julgamentos que tenham como objeto apenas matéria
processual, como se da com as respeitantes aos pressupostos processuais,
negativos ou positivos, inclusve portanto as invaidacbes. No aspecto, e sem
prejuizo do que foi dertado quanto as 'condices da acdo', precioso auxiliar é o rol
do art. 267. Em termos de direito positivo, a matéria que se encontra di listada tem
natureza processual.

N&o basta, porém, superadas essas questdes, a definicdo do que sgja mérito, porque,
pela nova disciplina do recurso, este sera cabivel apenas se a sentenca (de
mérito) for reformada. Em outros termos, apenas se de mérito o
pronunciamento de primeiro grau e exclusivamente no ponto em que for
reformado pelo grau de revisao é que se abrirdo as portas, hoje mais estreitas,
dos embargos infringentes." (Embargos infringentes - Recentes modificactes,
publicado na Revista da AJURIS, n° 87, ano XXIX, Tomo I, 2002, p. 15/16)

No caso concreto, 0 acordéo que se procura rescindir bem tratou a questéo no sentido de

que:

Consoante jurisprudéncia do STJ a teor do artigo 530 do CPC, os embargos
infringentes serdo cabiveis quando acérdao ndo unanime houver reformado, em grau
de apelacdo, a sentenca de mérito, ou houver julgado procedente acdo rescisoria.
Ficam limitados, necessariamente, as dimensbes da divergéncia verificada no
julgado, envolvendo a conclusdo dos votos divergentes.

Na espécie, o0 recurso de embargos infringentes fora interposto contra acordao
ndo unanime que acolheu embargos de declaragcdo, opostos contra acérdao em
apelacdo, com efeito modificativo para anular 0 acérdao da apelacdo, da sentenca de
mérito, proferida em agcdo de embargos a execucdo, bem como todo o processo de
execucdo e o processo de conhecimento, a partir da decisdo do Presidente do
TRF-5 Regi@ que negou seguimento aos recursos especial e extraordinério
interpostos pela Uniéo.

Os embargos infringentes foram providos a unanimidade, para dterar a
sentenca de mérito e julgar 0os embargos a execugdo da Unido, totalmente,
improcedentes.

Para o cabimento dos embargos infringentes nessas circunstancias,
naturalmente, é preciso que a divergéncia surgida nos embargos declaratérios tenha
conduzido, em Ultima andlise, a modificacdo de mérito do julgamento em apelacao,
afetando de algum modo a propria sentenca de mérito.

Ocorre que a Sexta Turma, apreciando caso de idéntica configuracdo, nos
autos do REsp n° 934.612, concluiu o seguinte:

(1) o Tribunal de origem, no acérddo objeto dos embargos infringentes,
limitou-se a declarar a nulidade do processo de execugéo em razéo de nao ter
sido a Unido intimada pessoalmente da decisdo que inadmitira os recursos
especial e extraordindrio por ela inter postos na acao de conhecimento; e

(1Y ao assim decidir, ndo cuidou das questdes de mérito apreciadas na
sentenca dos embargos a execucdo, dai por que nao tinham cabimento os
embargos infringentes.

E assim decidiu a Sexta Turma a vista da orientacdo segundo a qual "a melhor
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interpretacdo do art. 530, CPC, em sua redacéo atual, estd a indicar o descabimento
de embargos infringentes contra acérdao gque ndo examina 0 mérito da pretensao"
(REsp n° 503.073, Ministro Savio de Figueiredo, DJU de 06.10.2003).

[...]

Na espécie, o Tribuna de origem, também, ao admitir e julgar os embargos
infringentes, contrariou o disposto no artigo 530 do CPC, td como reconhecera a
Sexta Turma no julgamento do REsp n° 934.612/AL.

[...]
A decisdo ndo merece ser reconsiderada, pois aplicou a jurisprudéncia firmada
do STJ para a espécie. (grife)

Com efeito, se o dispostivo declara caber embargos infringentes "quando o acordéao nao
unanime houver reformado, em grau de apelacao, a sentenca de mérito", deve-se compreender
que o legidador ndo estendeu o cabimento desse recurso para a hipétese de o acérdéo anular a
sentenca

Houve nitida vontade em se restringir o cabimento desse recurso, razéo pela qua vale para
a hipdtese a maximainclusio unius alterius exclusio. Convicgdo diversa, no meu sentir, destoaria
do que se entende por juizo de anulacdo, em que se cassa 0 ato jurisdiciona sem subgtitui-lo, do juizo
de reforma, no qua ha subgtituicdo do provimento inicid. Sobre a anulagéo e subgtituicdo do
provimento pelo 6rgdo de segundo grau confira-se o que diz a respeito Candido Rangel Dinamarco,
in Nova Era do Processo Civil, p. 157-158, 22 ed., Maheiros, 2007.

E esta substituicgo, por maioria de votos, que serve de contraponto & sentenca e ao voto

vencido e ensgla a admissdo do recurso previsto no artigo 530 do CPC/1973.

Por outro vértice, a manutencéo da cadeia recursal ordinaria com os embargos infringentes
denota maior seguranca juridica no que diz respeito aos julgamentos de mérito e, consequentemente,
a coisa julgada materid, evitando-se, assm, a repeticdo de agdes ja decididas definitivamente.
Todavia, 0 acorddo que decide, por maioria, anular a sentenca por vicio de forma néo traduz
coisa julgada material, pois h4, notadamente, renovacdo da lide na origem, ndo se

admitindo, também por este fundamento, os embar gos infringentes.

Em hipdtese rigorosamente idéntica ao dos autos, diga-se que o Superior Tribund de
Justica firmou compreensdo de que o0 acorddo que, por maioria, decreta a nulidade da execucéo, em
razédo da auséncia de intimagcéo pessoad da Uni&o sobre a interposicdo de recursos especia e

extraordindrio na agdo principa, ndo revela decisdo de mérito, e, por is0, ndo desafia a interposicéo
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dos embargos infringentes.

A propdésto:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. DIREITO PROCESSUAL
CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO. ACORDAO PROFERIDO POR MAIORIA DE
VOTOS QUE DECRETA A NULIDADE DOS ATOS PROCESSUAIS, EM
VIRTUDE DE IRREGULAR INTIMACAO. INEXISTENCIA DE DECISAO DE
MERITO A SATISFAZER OS REQUISITOS ESPECIFICADOS NO ART. 530 DO
CPC. EMBARGOS INFRINGENTES QUE SE REVELAM INCABIVEIS NA
ESPECIE. PRECEDENTES DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.

1. O Superior Tribuna de Justica formou compreensdo segundo a qua o art. 530 do
Cédigo de Processo Civil, com a redacdo dada pela Le n.° 10.352/2001, néo
autoriza a oposi¢do dos embargos infringentes na hipétese em que o acérdao
recorrido n&o aprecia o mérito da causa.

2. Isso porque "(...) o aresto objeto dos embargos infringentes declarou a
nulidade de todo o processo em decorréncia da falta de intimacéo pessoal da
Advocacia Geral da Unido - AGU sobre a decisdo que inadmitiu oS recursos
extraordinério e especial na agdo de conhecimento, ndo ocorrendo o exame
das questdes de mérito apreciadas na sentenca que julgou parcialmente
procedentes os embargos a execuc¢do'. (REsp 934.612, Relator Ministro Paulo
Gallotti, DJ 20.10.08)

3. No mesmo sentido, assinala a doutrina brasileira, consoante a qual para gue
caibam embargos infringentes é necessaria a descoincidéncia entre as solugbes dadas
a0 mérito da causa (pela sentenca e pelo acordéo). Portanto, seria 0 mesmo mérito
tratado de formas distintas pelos érgdos julgadores (de primeiro e de segundo graus),
0 que, efetivamente, motivaria a oposi¢éo dos infringentes.

4. No caso dos autos, todavia, ndo se constata tal premissa, de forma que se
revelam impréprios 0os embargos infringentes opostos na espécie.

5. Agravo regimental a que se nega provimento (AgRg no REsp 921.631/AL, Rel.
Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 24/8/2009).

No autos dos Embargos de Divergéncia n. 934.731/AL, a Corte Especiad manteve o
acorddo embargado a0 fundamento de que a sentenca servira de titulo executivo para nova
execucao tdo logo venha a se tornar definitiva (EREsp 934.731/AL, Rel. Ministra Nancy Andrighi,
Rel. p/ Acorddo Minigtro Ari Pargendler, Corte Especia, DJe 11/2/2010).

Desse modo, constatarse que 0 acOrddo rescindendo decidiu a controvérsia em
conformidade com a jurigprudéncia do Superior Tribund de Justica no sentido de que néo cabem
embargos infringentes quando interpostos contra acérddo ndo unanime que se limitou a anular a
sentenca de primeiro grau, apds constatar a existéncia de error in procedendo (vicio de forma),
porquanto ndo traduz coisa julgada material posshilitando a renovacdo da lide na origem (AR n.
4.839/AL, Rel. Minisro Mauro Campbel Marques, Primeira Segdo, DJe 197/2015).



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Ante o exposto, julgo improcedente a agdo rescisoria, nos termos do art. 974, paragrafo
Unico, do CPC/2015.

Acompanho o eminente Relator, Ministro Mauro Campbel Marques, no sentido de
condenar 0s autores no pagamento das custas processuais e honorérios advocaticios em favor da
ré/requerida, estes fixados em R$ 10.000,00 (dez mil reais), pro rata, na forma do art. 20, § 4°, do
CPC/1973, suspensa a exigibilidade na formado art. 12 daLe 1.060/1950.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Segdo, por unanimidade, julgou improcedente a acdo rescisoria, nos termos do voto

do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa, Gurgel de

Faria e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Herman Benjamin e Assusete Magalhées e,

ocasionalmente, o Sr. Ministro Francisco Falcdo.



