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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 247.823 - PB
(2012/0228938-5)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA
AGRARIA - INCRA

PROCURADOR : VALDEZ ADRIANI FARIAS - RS046424

AGRAVADO . SEBASTIAO FIGUEIREDO COUTINHO
ADVOGADO : MARKYLLWER NICOLAU GOES - PB009555
EMENTA

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 2/STJ. INTERVENCAO DO ESTADO NA
PROPRIEDADE. DESAPROPRIACAO POR INTERESSE SOCIAL PARA
FINS DE REFORMA AGRARIA. ESBULHO POSSESSORIO POR
MOVIMENTO SOCIAL. CONFLAGRACAO CAMPESINA.
DESIMPORTANCIA. MOMENTO, EXTENSAO OU INFLUENCIA DO
ESBULHO NOS GRAUS DE PRODUTIVIDADE.

1. A incidéncia do art. 2° 8 6.5 da Lea 8.629/1993, ocorre quando houver esbulho
possessdrio motivado por conflito agrario ou fundi&io de carater coletivo, sendo
irrelevantes o momento, se antes ou posterior a vistoria administrativa, a extensdo do
imévd no qua ocorre g, anda, a influéncia sobre o produtividede do imévd rural.
Precedentes.

2. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das hotas taquigraficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Reator(a)."

A Sra. Minigra Assusete Magalhées, os Srs. Ministros Francisco Falcéo (Presidente) e
Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.

Brasilia (DF), 21 de novembro de 2017.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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AgRg no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 247.823 - PB
(2012/0228938-5)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA
AGRARIA - INCRA

PROCURADOR : VALDEZ ADRIANI FARIAS - RS046424

AGRAVADO : SEBASTIAO FIGUEIREDO COUTINHO
ADVOGADO : MARKYLLWER NICOLAU GOES - PB009555
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator): O
Ingtituto Naciona de Colonizacéo e Reforma Agraria - INCRA interpde agravo interno contra a
decisdo monocrética assm ementada:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DESAPROPRIACAO. INTERESSE
SOCIAL. REFORMA AGRARIA. ESBULHO. INVASAO. CONFLITO
FUNDIARIO. CARATER COLETIVO. CONCESSAO. MANDADO DE
SEGURANGCA. SUSPENSAO. PROCEDIMENTO EXPROPRIATORIO.
INEXISTENCIA. PRESTACAO JURISDICIONAL INADEQUADA.
JULGAMENTO CONTRARIO. INTERESSES DA PARTE. INOVACAO
RECURSAL. DESCARACTERIZACAO. VIOLACAO. NORMA FEDERAL.
JURISPRUDENCIA. STJ. REVISAO. PREMISSA. EXISTENCIA. CABEDAL
PROBATORIA SUFICIENTE. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 07/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL CONHECIDO PARA, NO EXERCICIO DO JUiZO DE
RETRATACAO, CONHECER DO AGRAVO MAS NEGAR SEGUIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL.

O INCRA dfirma primeiramente a falta de observanciadaregrado art. 18, § 2° dalLe
Complementar 76/1993, uma vez que o Minigério Publico Federal ndo teria sido ouvido para

manifestar-se sobre o recurso especial.

Demais, reitera a violagéo ao art. 535 do CPC/1973, tendo em vista que o Tribund da
origem ndo se manifestara sobre a inviabilidade de dilaco probatéria na via do mandado de
seguranca, 0 que implica a inadequacd da via deita, sem prejuizo de que houvera ainda a
impetracdo do MS 26.336/DF perante o Supremo Tribund Federa e que isso tinha também o
condéo de afetar o processamento da agdo na origem.

Por fim, sustenta que a regra do art. 2.2 8 6.°, da Le 8.629/1993, incide apenas quando
0 eshulho ocorrer durante a vistoria administrativa ou antes dela, a ponto de alterar os graus de

utilizacdo daterra e de eficiéncia em sua exploracéo, comprometendo os indices fixados em ld, e
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gue essa € a jurisprudéncia do Supremo Tribund Federal a qua explicitamente o Tribuna da

origem procurou fugir.

E o rdatdrio.
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AgRg no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 247.823 - PB
(2012/0228938-5)

EMENTA
ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 2/STJ. INTERVENQAO DO ESTADO
NA PROPRIEDADE. DESAPROPRIA(;AO POR INTERESSE SOCIAL
PARA FINS DE REFORMA AGRARIA. ESBULHO POSSESSORIO POR
MOVIMENTO SOCIAL. CONFLAGRAQAO CAMPESINA.
DESIMPORTANCIA. MOMENTO, EXTENSAO OU INFLUENCIA DO
ESBULHO NOS GRAUS DE PRODUTIVIDADE.
1. A incidéncia do art. 2° § 6.° da Lea 8.629/1993, ocorre quando houver esbulho
possessorio motivado por conflito agrario ou fundiaio de carater coletivo, sendo
irredlevantes o momento, se antes ou posterior a vistoria administrativa, a extensdo do
imovel no qua ocorre e, ainda, a influéncia sobre o produtividade do iméve rural.
Precedentes.
2. Agravo regimental n&o provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator): Sem

razéo o agravante.

Inicidmente é necessario consignar que O presente recurso atrai a incidéncia do
Enunciado Adminigtrativo n. 2/STJ: " Aos recur sos interpostos com fundamento no CPC/1973
(relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos 0s requisitos
de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretacdes dadas, até entédo, pela

jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.”

Na origem, houve a impetracdo de acdo de mandado de seguranca pelo ora recorrido
em face do Superintendente do INCRA no Estado da Paraiba, com o fim de que lhe fosse
determinado abster-se de redizar vistoria ou avaliacdo do iméve rurd denominado Fazenda
Antas, Stuado no Municipio de Sapé, em razéo do fato de ter sido objeto de esbulho possessorio
por trabalhadores ligados a0 Movimento dos Trabahadores Rurais Sem-Terra (MST) e a
Comissdo Pastoral da Terra (CPT), Situagcéo essa que inclusve havia Sdo objeto de demanda

propria de reintegracdo de posse.

Ao examinar 0 caso, o Tribund "a quo" houve por manter a concessdo da seguranca
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feita em primero grau de jurisdicdo, considerando que embora reconhecesse a existéncia de
decisdes do Supremo Tribund Federa em sentido digtinto, interpretava o art. 2° 8 6.°, da Le
8.629/1993, de forma a considerar bastante para a suspensdo do processo expropriatorio o
eshulho possessorio decorrente de conflagragdo campesing, tenha ou ndo ocorrido antes da

avaiagdo adminigtrativa, e fosse ou ndo influente com relacdo a produtividade do imovel.

O recurso especid do INCRA era fundamentado apenas na dinea "d' do permissivo

congtitucional.

Inicidmente, apregoava a violacdo ao art. 535 do CPC/1973 porque ndo examinada
alegacdo de impropriedade da via processual escolhida pelo autor, na medida em que dependia de
dilacdo probatdria, visto que no caso ndo era possivel aferir se havia realmente ocorrido o esbulho
por um movimento socid.

Por outro lado, sustentava que o proprio art. 2°, § 6.°, da Le 8.629/1993 havia sido
violado, porque o seu sentido permite a suspensao do procedimento expropriatorio apenas quando
o esbulho influir na produtividade do imovel e na obtencdo dos indices de produtividade

preconizados pelale.

Pois bem, num primero momento, prolatel decisdo monocrdica que a0 negar
seguimento ao apelo raro, desafiou um primeiro recurso de agravo regimenta que demais de
impugnar a integralidade da motivagéo adotada por mim, ainda sustentava a violagéo ao art. 18, §
20 daLe Complementar 76/1993.

Em raz&o dessa regra e de considerar que a decisdo precisava, de fato, de mais apuro,
resolvi determinar a oitiva do Ministério PUblico Federal justamente para render homenagem ao

referido preceptivo.

Depois da manifestacdo minigerid, procedi, no exercicio do juizo de retratagdo do
agravo regimental, ao reexame da deciséo e prolatel, entdo, nova decisdo monocréatica sobre 0
recurso especia, andisando-o, pois, a luz da manifestacdo do Ministério Plblico Federa, a
monocratica di prolatada vindo a ensegjar 0 presente recurso de agravo, que ora trago ao exame
do colegiado.

Assm relevado, vé-se de pronto que ndo procede a primeira alegacéo deduzida pelo
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INCRA quanto ao desrespeito ao art. 18, 8 2.° da Lei Complementar 76/1993.

Embora tenha, de fato, deixado de observar o seu regramento num primeiro momento,
procedi a0 reordenamento do feito justamente para prestar tributo a relevancia do interesse
publico desta demanda e com isso franquear a oitiva do Ministério PUblico Federa, o que a meu
sentir tem o conddo de tornar indcua a degacdo de maferimento a ele, sobretudo face a

auséncia de preuizo.

Demais disso, a degacdo de violacéo ao art. 535 do CPC/1973 dizia respeito, como
relatei antes, a uma suposta falta de debate sobre a necessidade de dilacdo probatoria e da
inviabilidade de acdo mandamenta para a protecdo do direito do recorrido, na medida em que o
art. 2° 8 6.2 da Le 8.629/1993, somente autoriza a paralisacdo do procedimento expropriatério

quando houver esbulho decorrente de conflagragéo campesina.

A incongruéncia dessa alegacéo do INCRA reside em que o Tribund disse exatamente
0 mesmo, e o fez justamente fundado nas provas dos autos, sendo vegamos.

Na situacdo disposta nos autos, ha fortes elementos probatérios que
indicam a existéncia de atos ofensivos a posse do ora apelado sobre o
imével em tela, conforme registram os documentos contidos as fls. 285 e
286 dos autos, tendo ocorrido o trdmite, no juizo estadual, de acéo
reintegratéria de posse (Proc. n. 035.2005.000864-4), com transito em
julgado daguele feito (certiddo de fl. 290, emitida pelo Cartério da 2.2
Vara da Comarca de Sapé-PB), no qua foi determinada, outrossim, a
reintegracdo de posse em favor do autor daguela acéo e ora apelado, Sr.
Sebastido Figueiredo Coutinho, em decisio datada de 21/11/2005.

Oportuno registrar que, anteriormente, o egrégio Tribuna de Justica
da Paraiba ja havia julgado procedente acdo de reintegracdo de posse em
favor do ora apelado (Proc. n. 200971218934), com reconhecimento da
existéncia de esbulho possessorio na propriedade rural - decisdo que
transitou em julgado em junho de 2004 (fls. 17/253).

Assim, por todos esses motivos, ndo ha como legitimar o
procedimento de vistoria pretendido pelo INCRA na Fazenda Antas, apds
a invasdo la ocorrida e que foi motivada por questes agrérias, por se
encontrar em desacordo com a legidacdo que disciplina as regras para a
reforma agréria (artigo 2°, § 6°, da L& no 8.629/93) e a medida provisdria
gue a aterou (MP 2.183-56/2001).

O drgéo julgador procedeu a0 exame da matéria justamente com fundamento nas
provas dos autos, que ponderou serem as necessarias justamente porque a sua razéo de decidir
assenta a necessidade meramente do esbulho, iso, portanto, sendo o suficiente para que

decidisse a controvérsia.
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Apenas is0, contudo, ndo autoriza falar em violagcéo ao art. 535 do CPC/1973, isto €, a
mera caracterizacdo de julgamento contr&rio aos interesses da parte, forte em nossa
jurisprudéncia remansosa, de que cito o AgRg no REsp 1.262.411/PB (Rel. Ministro Mauro
Campbel Marques, Segunda Turma, julgado em 24/09/2013, DJe 01/10/2013), o AgRg no
AREsp 357.187/RJ (Rel. Ministro Sidnel Beneti, Terceira Turma, julgado em 10/09/2013, DJe
02/10/2013), os EDcl nos EDcl no AgRg no AREsp 318.640/DF (Rel. Ministro Humberto
Martins, Segunda Turma, julgado em 03/09/2013, DJe 17/09/2013) e o AgRg no REsp
1.089.753/RS (Rel. Minigro Og Fernandes, Sexta Turma, julgado em 06/08/2013, DJe
02/09/2013).

Cabe esclarecer, por outro lado, que foi esse 0 Unico ponto suscitado sob o angulo da
violagdo ao art. 535 do CPC/1973.

Digo isso porque o INCRA reitera agui uma tese que embora tenha suscitado na
origem, ndo fez devolver ao Superior Tribuna de Justica quando da interposicéo do apelo raro,
gue € a referente a existéncia de uma outra agdo de mandado de seguranca gjuizada pelo ora
recorrente perante o Supremo Tribund Federa para o debate sobre 0 mesmo tema enfrentado
nos presentes autos, 0 que impunha o reconhecimento de incompeténcia absoluta, de

litispendéncia e de auséncia de interesse processual.

Como mencionado, o INCRA sustentou isso apenas na peticdo dos embargo de
declaragdo mangados perante o Tribuna da origem, mas quando interpGs o recurso especid,
nada assentou sob esse Viés, 0 que impede sgja feito em momento posterior, uma vez precluso o

direito de recorrer e, portanto, obstada a inovagéo recursal.

Cito, em apoio: EDcl no AgRg no REsp 1.228.113/SC (Rel. Minigtra Eliana Camon,
Segunda Turma, julgado em 01/10/2013, DJe 09/10/2013), REsp 1.401.028/SP (Rel. Minigtra
Eliana Cadmon, Segunda Turma, julgado em 24/09/2013, DJe 01/10/2013), AgRg no REsp
1.339.920/RS (Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 19/09/2013,
DJe 27/09/2013), EDcl nos EDcl no AgRg no REsp 1.161.354/SC (Rel. Ministra Regina
Helena Costa, Quinta Turma, julgado em 10/09/2013, DJe 16/09/2013) e EDcl nos EDcl no
AgRg no Ag 1.373.721/RS (Rd. Ministro Raul Araljo, Quarta Turma, julgado em 05/09/2013,
DJe 10/10/2013).



V5
Y

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Por fim, desprovgo o agravo regimental sSmplesmente porque o que disse na
monocrética ainda se sustenta com base em nossa jurisprudéncia, que preconiza que a incidéncia
daregra previstano art. 2.°, 8 6.2, da Le 8.629/1993, exige apenas que o esbulho do imévd rural
sgja feito em situagdo de conflagragdo campesina e por movimento socid, circunstancias féticas
adotadas no acorddo da origem, sendo irrdlevantes 0 momento do esbulho, se antes ou posterior a
vistoria, a extensdo do imdve sobre o qua ele se deu, bem como se operou ou néo efeitos sobre
a produtividade do imévd.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. DESAPROPRIACAO. REFORMA AGRARIA.
INVASAO DO IMOVEL. SUSPENSAO DO PROCESSO DE EXPROPRIACAO.
OCORRENCIA DO ESBULHO E MOMENTO DO FATO. PREMISSAS
FATICAS FIRMADAS NO ACORDAO. INAPLICABILIDADE DA SUMULA
7/STJ. INCIDENCIA DA SUMULA 354/STJ.

1. A existéncia do esbulho possessério e a data em que a invasdo ocorreu sdo
premissas faticas firmadas no acordéo do Tribuna de origem, ndo havendo
necessidade de andlise das provas dos autos para gue se extraia tal concluséo.
Inaplicdvel a Smula 7/STJ.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica tem se firmado no sentido de
gue o iméve rural ndo serd vistoriado, avdiado ou desapropriado no caso de
invasdo motivada por conflito agrario, independentemente do momento da
invasdo.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp 1484050/PE, Re. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe 15/05/2017)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. DESAPROPRIA(;AO PARA FINS DE REFORMA
AGRARIA. INVASAO DO IMOVEL RURAL. VISTORIA. IMPOSSIBILIDADE.
ART. 20, § 6° DA LEI 8.626/93. SUMULA 354/STJ. PRECEDENTES DO STJ.
AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

I. Agravo interno interposto contra decisdo publicada em 22/06/2016, que, por
sua vez, julgara Recurso Especial interposto contra acérdao publicado na vigéncia
do CPC/73.

II. No acorddo objeto do Recurso Especia, o Tribuna de origem manteve
sentenca que, por sua vez, julgara improcedente o pedido, em acdo na qual o
INCRA, ora agravante, postula sgja autorizado o ingresso de seus técnicos no
imével de propriedade da parte agravada, para redizacdo de vistoria, com o
objetivo de instruir procedimento administrativo preparatorio de desapropriagdo
para fim de reforma agréria. Conforme premissas faticas adotadas pelo Tribunal
de origem, 0 imével em questdo fora objeto de duas invasdes em periodo anterior
a redizacdo da vistoria pretendida pelo agravante, ndo tendo decorrido o prazo,
previsto no art. 2°, § 6° da Le 8.629/93, para a redlizacdo de vistoria, apds as
invasdes.

I11. O Superior Tribunal de Justica, interpretando o art. 2°, § 6°, da L& 8.629/93,
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firmou entendimento no sentido de que "qualquer que sgja a data da invasdo,
anterior ou posterior, ou mesmo sua extensdo, se total ou minima, o esbulho
possessorio acarreta a suspensao do processo expropriatério quanto aos atos
mencionados no art. 2°, § 6° da Le n. 8.629/93" (STJ, AgRg no REsp
1.249.579/AL, Re. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJe de
04/09/2013). Nesse sentido: STJ, AgRg no REsp 1.134.313/PB, Re. Ministrp
SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 05/09/2016; REsp
1.414.484/PE, Re.Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe de
29/06/2015; AgRg no AREsp 516.531/PE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, DJe de 05/08/2015.

IV. "A invasdo do imovel é causa de suspensdo do processo expropriatério para
fins de reforma agraria’ (Simula 354/STJ).

V. Agravo interno improvido.

(Agint no REsp 1479605/CE, Re. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 07/02/2017, DJe 15/02/2017)

ADMINISTRATIVO. DESAPROPRIACAO PARA FINS DE REFORMA
AGRARIA. OFENSA AO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. INVASAO DO
IMOVEL RURAL. VISTORIA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 354/STJ.

1. N&o ha violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo impugnado decide
integralmente a lide com base em fundamentagéo suficiente, ndo sendo possivel
confundir-se a decisdo omissa com aguela em sentido contrério as pretensbes da
recorrente.

2.0 art. 2.° 8§ 6° daLd n. 8.629/93 ndo teceu detalhes a respeito da extensdo do
esbulho, nem condicionou a eficAicia da imunidade expropriatéria ao
comprometimento de percentuais minimos no grau de utilidade do imével. Nesse
contexto, estando evidenciada a invaso da propriedade rura ha menos de dois
anos da vistoria, deve-se reconhecer a nulidade do procedimento administrativo
instaurado em descompasso com essa norma, consoante a inteligéncia da Siumula
354/STJ: "A invasdo do imovel é causa de suspensdo do processo expropriatério
para fins de reforma agréria’.

3. Recurso especia a que se d4 provimento.

(REsp 1414484/PE, Re. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA,
julgado em 26/05/2015, DJe 29/06/2015)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. DESAPROPRIACAO PARA FINS
DE REFORMA AGRARIA. INVASAO DO IMOVEL. ESBULHO
POSSESSORIO. REEXAME DE MATERIA FATICA. SUMULA 7/STJ.
SUMULA 354/STJ. SUMULA 83/STJ.

1. Inviavel rever a premissa fética fixada pelo Tribunal a quo sobre ter ou ndo a
invasdo influido na avaliacd da produtividade do imével, por demandar o
reexame do acervo fético-probatério dos autos, ébice da Simula 7/STJ.

2. Orientacdo adotada pela Corte de origem em sintonia com a jurisprudéncia do
STJ, no sentido de que "a invasdo do imével é causa de suspensdo do processo
expropriatério para fins de reforma agrarid’ (Sumula 354/STJ). (AgRg no Ag
1432.291/BA, Rd. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, julgado em
8.10.2013, DJe 18.10.2013).

3. "Qualquer que sga a data da invasdo, anterior ou posterior, ou mesmo sua
extensdo, se tota ou minima, o esbulho possessorio acarreta a suspensdo do
processo expropriatério quanto aos atos mencionados no art. 2°, § 6°, da Le n.
8.629/93" (AgRg no REsp 1.249.579/AL, DJe de 4/9/2013).

4.Agravo Regimental n&o provido
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(AgRg no AREsp 516.531/PE, Rdl. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 18/06/2015, DJe 05/08/2015)

Dito is0, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no AgRg no
Numero Registro: 2012/0228938-5 PROCESSO ELETRONICO AREsp 247.823/ PB

Numeros Origem: 2005820000149489 200582000149489 3520050008644 96309
PAUTA: 21/11/2017 JULGADO: 21/11/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MONICA NICIDA GARCIA

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
AGRAVANTE . INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZAC;AO E REFORMA AGRARIA -
INCRA
PROCURADOR . VALDEZ ADRIANI FARIAS - RS046424
AGRAVADO : SEBASTIAO FIGUEIREDO COUTINHO
ADVOGADO : MARKYLLWER NICOLAU GOES - PB009555

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO EOUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Intervencgéo
do Estado na Propriedade - Vistoria

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA -
INCRA
PROCURADOR : VALDEZ ADRIANI FARIAS - RS046424
AGRAVADO . SEBASTIAO FIGUEIREDO COUTINHO
ADVOGADO : MARKYLLWER NICOLAU GOES - PB009555
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Ministra Assusete Magahées, os Srs. Ministros Francisco Falcdo (Presidente) e
Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.



