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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglnt no RECURSO ESPECIAL N°1.252.714 - PB (2011/0093180-3)

RELATOR

AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

. MINISTRO LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR

CONVOCADO DO TRF 52 REGIAOQ)

: DOMINGOS NICOLA PORTO
: RINALDO MOUZALAS DE SOUZA E SILVA E OUTRO(S) -

PB011589
VITAL BORBA DE ARAUJO JUNIOR - PB011783
ISABELA TORRES DE MEDEIROS - DF026036

: MARIO NICOLA DELGADO PORTO
: MARIO NICOLA DELGADO PORTO (EM CAUSA PROPRIA) -

PB002760
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 535
DO CPC/1973. OMISSAO. AUSENCIA. JULGAMENTO
ANTECIPADO DA LIDE. FEITO SUBSTANCIALMENTE
INSTRUIDO. CERCEAMENTO DE DEFESA. INEXISTENCIA.
TESES ALEGADAS SOMENTE NO AGRAVO INTERNO.
INOVA(;AO RECURSAL. ANALISE. IMPOSSIBILIDADE.

1. O entendimento desta Corte é pacifico no sentido de que ndo ha
omissdo, contradicdo ou obscuridade no julgado quando se resolve a
controvérsia de maneira Solida e fundamentada e apenas se deixa de
adotar a tese do embargante. Precedentes.

2. Consoante o entendimento mais recente deste 6rgéo julgador, ndo
configura cerceamento de defesa o julgamento antecipado da lide
guando o Tribund de origem entender substancialmente ingruido o feito,
declarando a prescindibilidade de producdo de prova pericid, por se
tratar de matéria eminentemente de direito ou de fato ja provado
documentalmente, como na hipdtese dos autos.

3. E invidve a andlise de teses alegadas apenas em agravo interno,
mesmo em se tratando de matéria de ordem publica, por se caracterizar
inovacdo recursal. Precedentes.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,

decide a Quarta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Minidgro Relator. Os Srs. Ministros Luis Feipe Sdomé&o, Maria Isabel Gdlatti,
Antonio Carlos Ferreira (Presidente) e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 21 de novembro de 2017(Data do Julgamento)
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Aglnt no RECURSO ESPECIAL N°1.252.714 - PB (2011/0093180-3)

RELATOR : MINISTRO LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 52 REGIAOQ)

AGRAVANTE : DOMINGOS NICOLA PORTO

ADVOGADOS  : RINALDO MOUZALAS DE SOUZA E SILVA E OUTRO(S) -
PB011589

VITAL BORBA DE ARAUJO JUNIOR - PB011783
ISABELA TORRES DE MEDEIROS - DF026036

AGRAVADO : MARIO NICOLA DELGADO PORTO
ADVOGADO : MARIO NICOLA DELGADO PORTO (EM CAUSA PROPRIA) -
PB002760
RELATORIO

@) SENHOR MINISTRO ~LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 52 REGIAOQ):

Cuida-se de agravo interno interposto por Domingos Nicola Porto, inconformado
com a decisdo que negou provimento a0 recurso especia em raz&o do reconhecimento da
auséncia de omissdo do acorddo do Tribund locd e de ofensa ao art. 330 do Cddigo de Processo
Civil de 1973.

Em suas razbes, 0 agravante aduz ofensa ao art. 535 do CPC/1973, diante da
suposta omissdo do julgado acerca da aplicagdo do art. 330 do CPC/1973. Acrescenta que opds
0s embargos de declaracéo ao acdrddo da Corte a quo a fim de prequestionar os arts. 131 e 330
do CPC/1973, 166, VI, 169, 320, 481, 496, 549, 1.789 e 1.829 do Cddigo Civil.

Por fim, alega afronta ao art. 330 do Codigo de Processo Civil de 1973, sob 0
fundamento de que a falta de intimac&o para producéo de prova, ainda que documental em poder
de terceiro, implicaria cerceamento da defesa.

E o rdatorio.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 52 REGIAO) - RELATOR:

No presente agravo interno, as alegacOes apresentadas sdo insuficientes para
descongtituir a decisdo impugnada.

E indubitével que o acorddo ora atacado abordou todos os pontos necessarios a
composi¢ao da lide, ofereceu conclusdo conforme a prestacdo jurisdiciond solicitada, encontra-se
alicercado em premissas que se apresentam harmoénicas com o entendimento adotado e
desprovido de obscuridades ou contradi¢des, conforme se infere sobretudo deste trecho:

No caso vertente, vejo a possibilidade de o Juiz ter agido com retidao,
ao proferir sentenca antecipadamente, nos termos do artigo 330,
inciso I,do CPC, notadamente quando se trata de prova estritamente
documental, o que € o caso dos autos. Quanto ao pedido do apelante
no sentido de expedir-se oficio a Receita Federal, solicitando a
Declaracéo de Imposto de Renda da Sra Iracy Delgado de Alencar,
constato que também ndo houve cerceamento de defesa, uma vez que o
Magistrado, na sentenca, alegou estar a causa pronta para
julgamento sem a necessidade de dilacéo probatéria (e-STJ, fl. 115)

A propésito, o entendimento desta Corte € pacifico no sentido de que ndo ha
omissdo, contradicdo ou obscuridade no julgado quando se resolve a controvérsia de maneira
lida e fundamentada e apenas se deixa de adotar a tese do embargante. Nesse sentido,

colhem-se estes precedentes:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO
MANDADO DE SEGURANCA. SUMULA N° 267/STF. VICIOS
INEXISTENTES RECURSO REJEITADO.

1. De acordo com o artigo 535 do Cdédigo de Processo Civil, os
embargos declaratorios sdo cabiveis nas hipoteses de haver omissao,
contradicdo ou obscuridade na decisdo prolatada, o que ndo se
verifica na espécie, cabendo ressaltar, por oportuno, que decisdo
contraria ao interesse da parte ndo se confunde com decisdo omissa.

2. Embargos de declaracao rejeitados.

(EDcl no AgRg no MS 21.047/DF, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE
ASSIS MOURA, CORTE ESPECIAL, julgado em 20/08/2014, DJe de
27/08/2014)

EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO
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REGIMENTAL. ACAO CIVIL PUBLICA. CARTAO DE CREDITO.
AUSENCIA DE VIOLAGCAO AO ART. 535 DO CPC. VIOLAGAO A0S
ARTS. 427 DO CODIGO CIVIL E 30 DO CDC. INCIDENCIA DA
SUMULA 83 DO STJ. ALTERACAO DO VALOR DA MULTA
COMINATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ.

1. Nao ha que se falar em violacéo ao artigo 535 do CPC, quando o
Tribunal local apreciou, ainda que de forma contréria a pretensdo das
partes, a insurgéncia posta na lide e apresentou os fundamentos em
gue apoiou suas conclusoes.

2. Caracteriza pratica comercial abusiva o envio de cartédo de crédito
a consumidor sem solicitacdo prévia. Precedentes.

3. Ajurisprudéncia desta Corte ja se firmou no sentido de que a multa
cominatéria fixada na instancia a quo somente podera ser revisada
nos casos em que o valor seja irrisorio ou exagerado, 0 que nao
ocorreu no presente caso, atraindo o 6bice da Simula 7/STJ.

4. Embargos de declaracéo recebidos como agravo regimental a que
Se nega provimento.

(EDcl no AREsp 528.668/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 19/08/2014, DJe de 26/08/2014)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARA(;AO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL. APRECIACAO DE
TODAS AS QUESTOES RELEVANTES DA LIDE PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM. AUSENCIA DE AFRONTA AO ART. 535 DO CPC.
REAVALIACAO DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
INADMISSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STJ.
DIVERGENCIA  JURISPRUDENCIAL  NAO  DEMONSTRADA.
DECISAO MANTIDA.

1. Inexiste afronta ao art. 535 do CPC quando o acérdao recorrido
analisou todas as questdes pertinentes para a solugdo da lide. O fato
de a decisdo ser contraria aos interesses da parte recorrente nao
configura negativa de prestacao jurisdicional.

2. O recurso especial ndo comporta o exame de questdes que
impliquem incursao no contexto fatico-probatdrio dos autos, a teor do
gue dispde a Samula n. 7 do STJ.

3. No caso concreto, a analise das razles apresentadas pela
recorrente quanto a inexisténcia de dano moral demandaria o
revolvimento de fatos e provas, o que € vedado em recurso especial.

4. A incidéncia da referida simula também obsta o conhecimento do
recurso especial pela alinea "c" do permissivo constitucional,
consoante a jurisprudéncia desta Corte.

5. Embargos de declaracao recebidos como agravo regimental, ao
qual se nega provimento.

(EDcl no AgRg no AREsp 258.442/RJ, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 25/02/2014, DJe de
07/03/2014)
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Quanto a apontada afronta ao art. 330 do CPC/1973, consoante 0 entendimento
mais recente deste Orgdo julgador, ndo configura cerceamento de defesa o julgamento
antecipado da lide quando o Tribund de origem entender substancialmente ingruido o feito,
declarando a prescindibilidade de producéo de prova pericid, por se tratar de matéria
eminentemente de direito ou de fato ja provado documentamente, como na hip6tese dos autos,

conforme se depreende sobretudo deste excerto do voto vencedor:

A instancia ordinaria dispensou a producédo de provas, entendendo
pelo julgamento antecipado da lide em razdo de a prova documental
ser suficiente. A situacdo dos autos amolda-se, portanto, a hipotese
prevista no art. 330 do CPC, que permite ao Magistrado julgar
antecipadamente a causa, dispensando a producao de provas quando
constatar que a questéo € unicamente de direito ou que os documentos
acostados aos autos sao suficientes para nortear seu convencimento.
Nao h4, portanto, cerceamento de defesa capaz de conduzir a
nulidade do processo.

A propésito, leia-se este precedente:

RECURSO ESPECIAL. AGRAVO INTERNO. RESPONSABILIDADE.
HOSPITAL. PLANO DE SAUDE. ERRO E DEMORA NO
DIAGNOSTICO. FALECIMENTO DO PACIENTE. RELACAO. DE
CONSUMO. FALHA NA PRESTACAO DO SERVICO. CERCEAMENTO
DE DEFESA. PROVAS SUFICIENTES VALOR DA INDENIZACAO
SUMULA 7/STJ. DISSIDIO NAO CONFIGURADO. VIOLAGAO AO
ART. 535. NAO OCORRE NCIA. DECISAO SNGULAR DO RELATOR
NULIDADE. JULGAMENTO DO COLEGIADO. INEXISTENCIA.

1. A Simula 568/STJ autoriza o relacdo no STJ a dar ou negar
provimento ao recurso, diante de entendimento consolidado sobre o
tema.

2. Eventual julgamento contrario ao entendimento deste Tribunal fica
superado pelo julgamento colegiado do agravo interno interposto
contra a decisdo singular do Relator.

3. Néo ofende o art. 535 do CPC a decisdo que examina, de forma
fundamentada, todas as questdes submetidas a apreciacao judicial.

4. Nao configura cerceamento de defesa o julgamento antecipado da
lide quando o juizo embasa sua convicgao em prova suficiente para
fundamentar as deducdes expostas na sentenca. Precedentes.

5. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria
fatico-probatéria (Simula 7/STJ).

6. Dissidio jurisprudencial ndo configurado em razao da auséncia de
similitude fatica entre os acérdaos recorrido e paradigma.

7. Admite a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
excepcionalmente, em recurso especial, reexaminar o valor fixado a
titulo de indenizacdo por danos morais, quando infimo ou exagerado.
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Hipotese, todavia, em que o valor foi estabelecido na instancia
ordinéria, atendendo as circunstancias de fato da causa, de forma
condizente com os principios da proporcionalidade e razoabilidade.

8. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp 1.224538/CE, Rel. Minisra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 15/08/2017, DJe de
21/08/2017)

Ademais, € invidvd a andise de teses aegadas apenas em agravo interno - in
casu, a suposta ofensa ao art. 535 do CPC/1973, diante da hipotética omisso sobre a incidéncia
dos arts. 131 e 330 do CPC/1973, 166, V1, 169, 320, 481, 496, 549, 1.789 e 1.829 do Codigo Civil

-, Mesmo em se tratando de matéria de ordem publica, por se caracterizar inovac@o recursal. A
propésito:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL.
CLAUSULA CONTRATUAL. REEXAME. |IMPOSSBILIDADE.
SUMULA 5/STJ.  JURISPRUDENCIA. SEGUIMENTO. SUMULA
83/STJ. INOVACAO DE TESES. IMPOSSIBILIDADE.

1. Ndo cabe, em recurso especial, a interpretacdo de clausulas
contratuais

(Sdmula 5/STJ).

2. Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a
orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida (Simula 83/STJ).

3. Né&o é possivel conhecer de matéria alegada no agravo interno que
nao foi mencionada no recurso especial e no agravo em recurso
especial, por caracterizar indevida inovacéo das teses do recurso.

4. Agravo interno a que se nega provimento."

(Agint no REsp 1.605.244/SP, Rel. Ministra MARIA [ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, jugado em 07/02/2017, DJe de
17/02/2017)

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROTESTO DE TiTULO SEM LASTRO COM CONHECIMENTO
PREVIO DA RE. REEXAME DE PROVAS IMPOSSBILIDADE.
SUMULA 7/STJ. INOVACAO RECURSAL EM AGRAVO INTERNO.
PRECLUSAO. AGRAVO IMPROVIDO.

1. O eg. Tribunal de origem, mediante analise do conjunto
fatico-probatério dos autos, concluiu que a recorrente agiu com
negligéncia ao protestar o titulo em questdo, pois havia sido
previamente informada de que ndo possuia lastro. Nesse contexto, a
alteracdo das premissas faticas adotadas pela Corte de origem
encontra 6bice na Simula 7/STJ.

2. Fica inviabilizado o conhecimento de tema trazido somente na
peticdo de agravo interno, ndo debatido na decisdo agravada, por se
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ter operado a preclusao.

3. Agravo interno improvido."

(Agint no AREsp 899.420/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 07/02/2017, DJe de 15/02/2017)

Por oportuno, registre-se que a Corte Especia do Superior Tribund de Justica, a0
interpretar o art. 1.021, § 3, do CPC/2015, assentou que o dispostivo ndo impde ao julgador a
obrigacéo de reformular a decisio agravada para, em outros termos, reiterar 0S seus
fundamentos, notadamente diante da falta de argumento novo deduzido pela parte agravante
(EDcl no AgRg nos EREsp 1.483.155/BA, Rd. Minisro OG FERNANDES, julgado em
15/06/2016, DJe de 03/08/2016).

Com essas consideragdes, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2011/0093180-3 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.252.714/ PB

Numeros Origem: 20020090214897 20020090214897001
PAUTA: 21/11/2017 JULGADO: 21/11/2017
Relator

Exmo. Sr. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF
52 REGIAO)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. NICOLAO DINO DE CASTRO E COSTA NETO

Secretaria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
RECORRENTE : DOMINGOSNICOLA PORTO
ADVOGADOS : RINALDO MOUZALAS DE SOUZA E SILVA E OUTRO(S) - PB011589

VITAL BORBA DE ARAUJO JUNIOR - PB011783
ISABELA TORRES DE MEDEIROS - DF026036
RECORRIDO : MARIO NICOLA DELGADO PORTO
ADVOGADO : MARIO NICOLA DELGADO PORTO (EM CAUSA PROPRIA) - PB002760

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigag8es - Espécies de Contratos - Doagdo

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE . DOMINGOSNICOLA PORTO

ADVOGADOS : RINALDO MOUZALASDE SOUZA ESILVA EOUTRO(S) - PB011589
VITAL BORBA DE ARAUJO JUNIOR - PB011783
ISABELA TORRES DE MEDEIROS - DF026036

AGRAVADO : MARIO NICOLA DELGADO PORTO
ADVOGADO : MARIO NICOLA DELGADO PORTO (EM CAUSA PROPRIA) - PB002760
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomado, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira
(Presidente) e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.



