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HABEAS CORPUS N° 332.782 - SP (2015/0196884-0)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : EDUARDO JACOMO TEIXEIRA - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : VIVIANE APARECIDA DE JESUS COLPANI

EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO. FURTO SIMPLES. PRINCIPIO
DA INSIGNIFICANCIA. TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. ATIPICIDADE
DA CONDUTA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

| - A Primara Turmado col. Pretério Excdso firmou orientacdo no sentido de
néo admitir a impetracdo de habeas corpus subditutivo ante a previsio legd de
cabimento de recurso ordinério. As Turmas que integram a Terceira Secéo desta Corte
dinharam-se a edta diccdo, e, desse modo, também passaram a repudiar a utilizacéo
desmedida do writ subditutivo em detrimento do recurso adequado.

Il - Portanto, néo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a utilizacZo de
habeas corpus subgtitutivo quando cabive 0 recurso proprio, Stuacéo que implica o
néo-conhecimento da impetracéo. Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante
ilegdidade apta a gerar condrangimento ilegd, recomenda a jurigprudéncia a concessao
da ordem de dfidio.

[l - A jurisprudéncia do excelso Supremo Tribund Federal, bem como desta
eg. Corte, ha muito ja se firmaram no sentido de que o trancamento da acéo pend por
meo do habeas corpus é medida excepciond, que somente deve ser adotada quando
houver inequivoca comprovacgdo da atipicidade da conduta, da incidéncia de causa
de extincéo da punibilidade ou da auséncia de indicios de autoria ou de prova
sobre a materialidade do dédlito.

IV - In casu, fo imputado a paciente a subtracéo de 1 (um) par de chindos,
com valor edimado de R$ 27,00 (vinte e seteredis).

V - Embora conste da falha de antecedentes ariminas da paciente 2 (duas)
anotagdes, sendo uma por furto, sem transito em julgado, e outra com aplicacéo
de medida socioeducativa, verifica-se que ela € tecnicamente primaria, os bens
furtados foram apreendidos e regtituidos a vitima, e ha que se ressaltar a
reduzida expressividade do valor do bem subtraido. E de se reconhecer, portanto,
ante as peculiaridades do caso concreto, airrdevancia pend da conduta (pr ecedentes).

Habeas Corpus néo conhecido. Ordem concedida de oficio para trancar a

ags0 pendl.

ACORDAO
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Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribunal de Justiga, por unanimidade, néo
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus' de oficio, nos termos do voto do Sr.
Minigro Relator.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Gurgd de Faria, Reynddo Soares da Fonseca e
Ribeiro Dantas votaram com o0 Sr. Minigro Relator.

Bradlia(DF), 17 de novembro de 2015 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Cuidase de habeas
corpus subdtitutivo de recurso especid, com pedido de liminar, impetrado em beneficio de
VIVIANE APARECIDA DE JESUS COLPANI, contra v. acérdéo prolatado pela col. 112
Camara Crimind do eg. Tribund de Justicado Estado de S&o Paulo.

Conda dos autos que a paciente fo denunciada como incurso no art. 155,
caput, do Codigo Pend, por ter subtraido um par de chinelos avaliado em R$ 27,00
(vinte e sete reais) do estabelecimento comercial “Mercado Familia Carvalho",
colocando-0 sob a blusa e evadindo-se, sendo detida logo em seguida pelo representante legd
da vitima O MM. diz de primero grau rgetou a denlncia, gplicando o principio da
insgnificdnda

Irresignado, o Minigério Piblico interpds apelacdo perante o eg. Tribund de
origem, que, & unanimidade, deu provimento ao recurso para receber a dendincia e determinar
0 prosseguimento do feito

Da o presente writ, no qud busca a imperante 0 reconhecimento da
atipicidade da conduta, por gplicacdo do principio daindgnificénda

Argumenta, para tanto, que "ndo houve periculosdade social da acéo e a
reprovabilidade do comportamento foi de pequenissma monta. Afinal, estamos diante
de uma subtracdo de um CHINELO!" (fl. 4).

Aduz, ainda, "que a Paciente é absolutamente primaria, sendo de rigor o
reconhecimento da atipicidade material de sua conduta” (fl. 6).

Requer, ao find, o trancamento da acéo pend em razéo da auséncia de justa

Liminer deferida as fls. 19-20.
Informagdes prestadas as fls 35-47, 50-62.
A douta Subprocuradoria-Gera da RepUblica manifestou-sg, a fls 30-33, peo
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conhecimento do habeas corpus para trancar 0 processo criminal, em parecer a seguir
ementado:

"Processo Penal. Habeas corpus. Furto. Pleito de
trancamento do processo criminal.

1. A racionalizagdo no uso do hc como substituicdo ao
recurso proprio previsto na legidacdo determina o ndo conhecimento do
writ. Esse entendimento deve ser excepcionado quando constatada
ilegalidade, hipotese dos autos. 2. A coisa subtraida totalizava 4% do
salario minimo vigente a época dos fatos, havendo preenchimento dos
requisitos impostos pela jurisprudéncia dos Tribunais Superiores ao
reconhecimento a inggnificancia da conduta. 3. Peo excepcional
conhecimento do hc e concessao da ordem, para que seja determinado o
trancamento do processo criminal” (fl. 31).

E o rdatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 332.782 - SP (2015/0196884-0)
EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS
CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. NAO CABIMENTO. FURTO
SIMPLES. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
TRANCAMENTO DA ACAO PENAL.
ATIPICIDADE DA CONDUTA. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

| - A Primeara Turma do col. Pretério Excdso
firmou orientacdo no sentido de ndo admitir a
impetracd0 de habeas corpus subditutivo ante a
previséo legd de cabimento de recurso ordinario. As
Turmas que integram a Tercara Secdo desta Corte
dinharam-se a edta diccéo, e, desse modo, também
passaram a repudiar a utilizacd desmedida do writ
subdtitutivo em detrimento do recurso adequado.

[I - Portanto, ndo se admite mas, pefilhando
esse entendimento, a utilizacdo de habeas corpus
subditutivo quando cabivel 0 recurso proprio, Stuacéo
que implica 0 n&o-conhecimento da impetracéo.
Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante
ilegdidede apta a gerar condrangimento ilegd,
recomenda a jurigorudéncia a concesséo da ordem de
dfido.

[ - A jurisorudéncia do excdso Supremo
Tribund Federd, bem como desta eg. Corte, ha muito
jase firmaram no sentido de que o trancamento da acéo
pend por mao do habeas corpus é medida
excepciond, que somente deve ser adotada quando
houver inequivoca comprovacéo da atipicidade da
conduta, da incidéncia de causa de extingdo da
punibilidade ou da auséncia de indicios de autoria
ou de prova sobre a materialidade do ddlito.

IV - In casu, foi imputado a paciente a subtracdo
de 1 (um) par de chindos, com vador esimado de R$
27,00 (vinte e setereals).

V - Embora conste da foha de antecedentes
ciminas da paciente 2 (duas) anotagbes, sendo uma
por furto, sem transto em julgado, e outra com
aplicacdo de medida socioeducativa, verifica-se
gue ela é tecnicamente primaria, os bens furtados
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foram apreendidos e regtituidos a vitima, e ha que
se ressaltar a reduzida expressividade do valor do
bem subtraido. E de se reconhecer, portanto, ante as
peculiaridades do caso concreto, airrdevanda pend da
conduta (pr ecedentes).

Habeas Corpus né& conhecido. Ordem
concedida de oficio para trancar aacdo pend.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER (Reator): A Pimeara
Turma do col. Pretdério Exceso firmou orientacdo no sentido de ndo admitir a impetracéo de
habeas corpus subdtitutivo ante a previséo legd de cabimento de recurso especid (v.g.: HC
n. 109.956/PR, Rd. Min. Marco Aurdio DJe de 11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min.
Dias Toffdli, DJe de 198/2014 e RHC n. 117.268/SP, Rd. Min. Rosa Weber, DJe de
13/5/2014).

As turmas que integram a Tercara Secéo desta Corte dinharam-se a edta
diccdo, e, desse modo, também passram a repudiar a utilizacBo desmedida do writ
subdtitutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.. HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma,
Rd. Min. Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min.
Marco Aurdio Bdlizze, DJe de 28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Rd. Min.
Nefi Cordero, DJe de 4/9/2014 e HC n. 253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Maria
Terezade Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Portanto, ndo se admite mas, pefilhando esse entendimento, a utilizacdo de
habeas corpus subgtitutivo quando cabivel o0 recurso proprio, Stuacdo que implica o néo
conhecimento da impetracéo. Contudo, no caso de se veificar configurada flagrante
ilegdidade apta a gerar congrangimento ilegd, recomenda a jurisprudéncia a concesséo da
ordem de dficio.

Dessarte, passo ao exame das razdes ve culadas no mandamus.

Destaco, inicddmente, que a jurigorudéncia do excelso Supremo Tribund
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Federa, bem como desta eg. Corte, ha muito ja se firmaram no sentido de que o trancamento
da acdo pend por meo do habeas corpus € medida excepciond, que somente deve ser
adotada quando houver inequivoca comprovagdo da atipicidade da conduta, da
incidéncia de causa de extingdo da punibilidade ou da auséncia de indicios de autoria
ou de prova sobre a materialidade do delito. Nesse sentido, precedentes:

"Habeas corpus. 2. Art. 334, 8 1° “c” e “d", do Cddigo
Penal (contrabando de méaquinas caca-niqueis). Absolvicdo durante a
suspensdo condicional do processo. 3. Pedido de trancamento da acéo
penal. Auséncia de justa causa. Nao ocorréncia. 4. Satisfeitos os
reguisitos do art. 41, do CPP e ndo comprovada, de plano, a atipicidade
da conduta, a incidéncia de causa extintiva de punibilidade ou a
auséncia de indicios de autoria e materialidade, inviavel trancar-se a
acdo penal. Precedentes. 5. Ordem denegada” (STF - HC 115.730/ES,
Segunda Turma, Rd. Min. Gilmar M endes, DJe de 198/2014) .

"RECURD EM HABEAS CORPUS FORMACAO DE
QUADRILHA E CRIMES PREVISTOS NA LEI DE LICITACOES (ARTS
90, 92, 94 E 96, LEl N° 8.666/93). ALEGACAO DE INEPCIA DA
DENUNCIA. INEXISTENCIA DE DEFEITO NA PECA ACUSATORIA.
PEDIDO DE TRANCAMENTO DA AC;AO PENAL. IMPOSS BILIDADE.

1. E sabido que o trancamento da ag&o penal por meio do
habeas corpus ou do recurso ordinario, € medida de excegcdo, SO
admissivel se emerge dos autos, de forma inequivoca, a auséncia de
indicios de autoria e prova da materialidade, a atipicidade da conduta
ou a extingdo da punibilidade.

2.[...]

3.[..]

4.1..]
5. Recurso a que se nega provimento” (RHC n. 18.660/RS,

Sexta Turma, Rd. Min. Og Fernandes, DJe de 31/5/2010).

Nesse sentido, verifico que a ordem comporta concessao.

Ressdto, por oportuno, que foi imputada a paciente a subtragcéo de 1 (um) par
de chindo, com vaor estimado de R$ 27,00 (vinte e sete reais).

A meu ver, a golicacdo do principio da indgnificanda deveria ficar redtrita ao
exame do fato tipico a fim de se condtatar a exiéncia de tipicidade materid na conduta levada

aefato.

Todavia, na linha da jurisprudéncia do eg. Supremo Tribund Federa (HC n.
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101.998/MG, Rd. Min. Dias Toffali, DJe de 31/3/2011 e HC n. 103.359/RS/MG, Rd. Min.
Carmen Lucda, DJe de 22/3/2011) e desta eg. Corte (HC n. 143.304/DF, Rd Min. Laurita
Vaz, DJede 4/5/2011 e HC n. 182.754/MG, Rd. Min. Jorge Mussi, DJe de 27/5/2011),
td drcungténcia, por § S0, ndo se revea fidente para 0 reconhecimento do crime de
bagatela. Nessa linha, com relacéo a qua guardo reservas, deve-se observar, também, as
peculiaridades do caso concreto e as caracteriticas do autor.

Por outro lado, na hipdtese dos autos, verifico que se mostra compativel com o
principio da inggnificancia a conduta ora examinada. Em primero lugar, hga vida a
reduzida expressividede do vaor do bem subtraido (R$ 27,00). Em segundo, porque a
suposta habitudidade dditiva, na presente hipotese, néo seria Uficiente, por si 6, para afastar
asua gplicacéo.

Veificase, em conaulta redizada pdo Minigéio Plblico Federd ao stio
eletronico do eg. Tribund de origem (fl. 32), 2 (duas) ocorréncias em desfavor da paciente,
quais sgam: "processo crimnal que apura fato relacionado a um furto qualificado ainda
em tramite (autos n° 0000260-10.2012.8.26.0050), e uma medida de protecdo a crianca
e adolescente (autos n° 0016461-89.2010.8.26.0004)"

N&o obgtante a exigéncda de antecedente crimind, a paciente € tecnicamente

priméaria, os bens furtados foram gpreendidos e redtituidos a vitima, e o vaor dar es furtiva foi
de R$ 27,00 (vinte e setereals).

Assam, diante das peculiaridades do caso concreto, néo veo Obice ainddénda
do principio da indgnificandia na presente hipotese.

Nesse sentido, cito 0s seguintes precedentes:

"PENAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL, ORDINARIO OU DE
REVISAO CRIMINAL. NAO CABIMENTO. FURTO. PRINCIPIO DA
INSGNIFICANCIA. DIMINUTO VALOR PREPONDERANDO
SOBRE OS MAUS ANTECEDENTES. ORDEM CONCEDIDA DE
OFicClO.

[...]

2. Sedimentou-se a orientacgao jurisprudencial no sentido de
gue a incidéncia do principio da insignificancia pressupde a concomitancia
de quatro vetores. a) a minima ofensividade da conduta do agente; b)
nenhuma periculosidade social da acdo; ¢) o reduzidissmo grau de



o
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

reprovabilidade do comportamento e d) a inexpressvidade da lesdo
juridica provocada.

3. A reiteracdo delitiva tem sido compreendida como
obstaculo inicial a tese da insignificancia, ressalvada excepcional
peculiaridade do caso penal.

4. Sendo o objeto do furto de valor diminuto (trés escovas
de dentes, de R$ 17,00, equivalente a 5% do saldrio minimo da época),
nenhum interesse social existe na onerosa disponibilizagdo do aparato
estatal para perseguir subtracdo de bens avaliados em dezessete reais,
assm excepcionando mesmo a condicdo de maus antecedentes do
agente.

5. Inggnificancia da conduta reconhecida.

6. Habeas corpus nédo conhecido, porém, concedida a ordem
de oficio para cassar o0 acordao da apelacao” (HC n. 255.099/RS, Sexta
Turma, Rd. Min. Nefi Cordero, DJe de 20/2/2015, grife).

"PENAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL, ORDINARIO OU DE
REVISAO CRIMINAL. NAO CABIMENTO. FURTO. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. DIMINUTO VALOR PREPONDERANDO
SOBRE OS MAUS ANTECEDENTES. CASSADA A CONDENACAOQ.

[...]

2. Sedimentou-se a orientacgao jurisprudencial no sentido de
gue a incidéncia do principio da insignificancia pressupde a concomitancia
de quatro vetores: a) a minima ofensividade da conduta do agente; b)
nenhuma periculosdade social da acdo; c¢) o reduzidissmo grau de
reprovabilidade do comportamento e d) a inexpressividade da lesdo
juridica provocada.

3. A reteracdo delitiva tem sido compreendida como
obstaculo inicial a tese da insignificancia, ressalvada excepcional
peculiaridade do caso penal.

4. Sendo o objeto do furto de valor diminuto, nenhum
interesse social existe na na onerosa disponibilizacéo do aparato estatal
para perseguir subtracéo de bem usado de quarenta e cinco reais, assm
excepcionando mesmo a condi¢cdo de maus antecedentes do agente.

5. Insggnificancia da conduta reconhecida.

6. Habeas corpus concedido de oficio para cassar o decreto
condenatério” (HC n. 296.986/MS, Sexta Turma, Re. Min. Nefi Cordeiro,
DJe de 9/10/2014).

"HABEAS CORPUS FURTO PRIVILEGIADO.
SUBTRACAO DE BENS DE VALOR iNFIMO. CONDUTA DE MINIMA
OFENSVIDADE PARA O DIREITO PENAL. ATIPICIDADE MATERIAL.
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CONDICOES PESSODAIS DESFAVORAVEIS  IRRELEVANCIA.
PRINCIPIO DA INSGNIFICANCIA. APLICACAO. ABSOLVICAO.
ORDEM CONCEDIDA.

1. Segundo a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, o
principio da indggnificancia tem como vetores a minima ofensividade da
conduta do agente, a nenhuma periculosdade social da acéo, o reduzdo
grau de reprovabilidade do comportamento e a inexpressividade da leséo
juridica provocada.

2. Hipdtese de furto de dois pares de chinelos, avaliados em
R$ 18, 60 (dezoito reais e sessenta centavos), ndo ensgando prejuizo
algum a vitima, s§a com a conduta do paciente, s§a com a
consequiéncia dela, mostrando-se desproporcional a aplicacéo da sancéo
penal no caso, pois o0 resultado juridico, ou sga, a lesdo produzda,
mostra-se absolutamente irrelevante.

[...]

3. Ordem concedida para, aplicando-se o principio da
inggnificancia, absolver o paciente com fulcro no artigo 386, inciso I11, do
Cadigo de Processo Penal” (HC n. 143.921/SP, Quinta Turma, Rd. Min.
Jorge Mussi, DJe de 8/3/2010, grife).

Por tais razbes, reconhego a aplicacéo do principio da indgnificanda e, por
consequéncia, a aipicidade a conduta descrita naexordid.

Ante 0 exposto, néo conhego do habeas cor pus. Contudo, concedo a ordem
de oficio para determinar o trancamento da acéo pend proposta em desfavor da paciente.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0196884-0 HC 332.782 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 0090634042014 00906340420148260050 12132014 19222014 20150000448815
906340420148260050

EM MESA JULGADO: 17/11/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUGO GUEIROS BERNARDES FILHO

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : EDUARDO JACOMO TEIXEIRA - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : VIVIANE APARECIDA DE JESUS COLPANI

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Furto
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Gurgd de Faria, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro
Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.



