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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°160.554 - RN (2012/0072001-3)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

AGRAVANTE - HUGO DE MACEDO VIEIRA

ADVOGADO : ANTONIO PEREIRA DE MACEDO NETO E OUTRO(S)

AGRAVADO : JOSE GERALDO BEZERRA - ESPOLIO

REPR. POR : JOSEFA DE ARAUJO BEZERRA - INVENTARIANTE

ADVOGADO : CAIO TULIO DANTAS BEZERRA E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
REINTEGRACAO DE POSSE. INTEMPESTIVIDADE. VIOLACAO DO ART.
535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. VIOLACAO DE DISPOSITIVO DE LEI.
FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 282 DO SIF.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. ACORDAO RECORRIDO DE ACORDO
COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA N. 83DO STJ.

1. Afasta-se a alegac@o de ofensa ao art. 535 do CPC quando o acorddo
recorrido, integrado pelo julgado proferido nos embargos de declaracéo, dirime, de
forma expressa, congruente e motivada, as questdes suscitadas nas razes recursais.

2. Ausente o prequestionamento, até mesmo de modo implicito, de digpositivo
apontado como violado no recurso especial, incide, por andogia, o disposto na Simula e
282 do Supremo Tribund Federal.

3. N&o se conhece do recurso especial pela divergéncia quando a orientacdo do
Tribund se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida. (Simulan. 83/STJ)

4. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto do Sr. Minisro Relator. Os Srs. Ministros Paulo de Tarso
Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva (Presidente), Marco Aurdlio Bdlizze e Moura Ribero

votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 24 de novembro de 2015(Data do Julgamento)
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°160.554 - RN (2012/0072001-3)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

AGRAVANTE : HUGO DE MACEDO VIEIRA

ADVOGADO : ANTONIO PEREIRA DE MACEDO NETO E OUTRO(S)

AGRAVADO . JOSE GERALDO BEZERRA - ESPOLIO

REPR. POR . JOSEFA DE ARAUJO BEZERRA - INVENTARIANTE

ADVOGADO : CAIO TULIO DANTAS BEZERRA E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA:

Trata-se de agravo regimenta interposto por HUGO DE MACEDO VIEIRA contra
decisdo que, ante a inexisténcia de violagéo do art. 535 do CPC e incidéncia das Simulas n. 83 do
STJ e 282 do STF, ndo conheceu do agravo em recurso especial.

O agravante insurge-se contra a referida decisdo, repetindo as alegages ja expendidas
no recurso especia  quanto a violagdo do art. 535 do CPC, em relacéo as informagdes do processo
disponibilizadas no site do Tribuna de origem. Aduz que eventual falta de indicacdo do artigo de le
que pretendeu prequestionar ndo seria empecilho ao recebimento do recurso especial. Quanto a
divergéncia jurisprudencia, sustenta que as decisdes colacionadas na decisdo agravada foram
superadas por decisdes mais recentes, ja citadas no recurso especial.

Requer a reconsideracéo da decisdo agravada ou, se ndo for o caso, o julgamento do

gpelo pela Turma.

E o rdatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°160.554 - RN (2012/0072001-3)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
REINTEGRACAO DE POSSE. INTEMPESTIVIDADE. VIOLACAO DO ART.
535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. VIOLACAO DE DISPOSITIVO DE LEI.
FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 282 DO STF.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. ACORDAO RECORRIDO DE ACORDO
COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA N. 83DO STJ.

1. Afasta-se a degacdo de ofensa a0 art. 535 do CPC quando o acorddo
recorrido, integrado pelo julgado proferido nos embargos de declaracdo, dirime, de
forma expressa, congruente e motivada, as questdes suscitadas nas razdes recursais.

2. Ausente 0 prequestionamento, até mesmo de modo implicito, de dispostivo
apontado como violado no recurso especid, incide, por analogia, o disposto na Simula n°
282 do Supremo Tribund Federal.

3. N&o se conhece do recurso especial pela divergéncia quando a orientacdo do
Tribund se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida. (Simulan. 83/STJ)

4. Agravo regimental desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA (Relator):

O recurso ndo redne condicdes de prosperar, devendo a deciséo agravada ser mantida

por seus préprios fundamentos, assim expressos:

"l - Violagdo do art. 535, | ell, do CPC

Afasto a degada ofensa ao art. 535 do CPC porquanto o acorddo recorrido,
integrado pelo aresto que julgou os embargos de declaragdo, examinou e decidiu, de
modo claro e objetivo, as questdes que delimitaram a controvérsia, ndo se
verificando nenhuma omiss&o no julgado.

Isso porque, ao reconhecer a intempestividade da apelacdo interposta pelo
recorrente, a Corte local analisou, em embargos de declaragdo, a questéo referente a
informacdo equivocada sobre o andamento processual disponibilizada em seu site e
concluiu que caberia a parte observar 0s prazos processuais previstos na legidacdo
gue regulamenta a matéria. Confira-se excerto do julgado:

T...]

No entanto, o apelo so foi protocolado em 28.01.2010, conforme autenticagdo
mecanica de recebimento da secretaria do juizo competente, aposto no rosto da
peticao, evidenciando a sua intempestividade.

Além do mais, mostra-se irrelevante perquirir sobre eventua disponibilizacdo
equivocada de informacdo do andamento processual pelo site deste Tribunal de
Justica, pois, embora o sistema de consulta processual via internet disponibilizado
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por essa Conte deva, efetivamente, retratar de forma fidedigna as informacdes di
disponibilizadas, compete, do mesmo modo, a parte observar 0s prazos processuais
previstos na legidacdo regulamentadora da matéria."

Esclareca-se que 0 6rgdo colegiado ndo se obriga a repdir todas as aegacdes
expendidas em sede recursal, pois basta que se atenha aos pontos relevantes e
necess&rios ao dedinde do litigio e adote fundamentos que se mostrem cabiveis a
prolagdo do julgado, ainda que suas conclusdes ndo merecam a concordancia das
partes.

Il - Violagcdo dos arts. 1° caput e § 2° e 4° caput e § 2°, da Lei n.
11.419/2006

Os temas insertos nos artigos em destague ndo foram objeto de debate no
acorddo impugnado, nem sequer foram suscitados nos embargos de declaracdo
opostos. Caso de aplicacdo da Simulan. 282 do STF.

Nos termos da reiterada jurisprudéncia do STJ, para que se tenha por
prequestionada determinada matéria, é necessario gque a questéo tenha sido objeto de
debate a luz da legidacdo federa indicada, com a imprescindivel manifestagdo pelo
Tribunal de origem, que devera emitir juizo de valor acerca dos dispositivos legais ao
decidir por sua aplicacdo ou afastamento no caso concreto, 0 que ndo se deu na
espécie.

Il - Divergéncia jurisprudencial

O acérdao proferido pela Corte de origem reconheceu a intempestividade da
apelacdo, esclarecendo que o sistema de consulta processual disponivel em seu site
tem carater meramente informativo e que incumbia & recorrente observar os prazos
processuais pertinentes a matéria.

Nesse sentido, observo que a decisdo proferida pelo Tribunal de origem esta
de acordo com ajurisprudéncia desta Corte, 0 que atrai aincidéncia da Simula n. 83
do STJ. Confira-se estes precedentes:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. REABERTURA
DE PRAZO. INFORMAQC)ES PRESTADAS VIA INTERNET. NATUREZA
MERAMENTE INFORMATIVA. AUSENCIA DE JUSTA CAUSA. ART. 183, § 1°,
DO CPC. As informagfes prestadas via internet tém natureza meramente
informativa, ndo possuindo, portanto, cardter oficial. Assim, eventua erro ocorrido
na divulgacdo destas informacfes ndo configura justa causa para efeito de reabertura
de prazo nos moldes do art. 183, § 1°, do CPC. Embargos de divergéncia rejeitados.’
(EREsp n. 503.761/DF, rdator Ministro Felix Fischer, Corte Especial, DJ de
14/11/2005.)

'PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. INFORMAQC)ES
PRESTADAS VIA INTERNET. NATUREZA MERAMENTE INFORMATIVA.
AUSENCIA DE JUSTA CAUSA. ART. 183, § 1°, DO CPC. VIOLACAO DO ART.
535, II, CPC. INOCORRENCIA. 1. As informagdes prestadas via internet tém
natureza meramente informativa, ndo possuindo, portanto, carater oficia. 2. A
fortiori, eventua erro ocorrido na divulgagdo destas informagdes ndo conduz a
reabertura de prazo nos moldes delineados no art. 183, § 1°, do CPC. Precedentes
do STJ: ERESP 503.761/DF, Corte Especia, DJ de 14.11.2005; REsp 973.670/RS,
SEGUNDA TURMA, DJ de 13/10/2008; AgRg no Ag 941.925/MT, QUARTA
TURMA, DJ de 29/09/2008; EDcl no Ag 916.126/SP, QUARTA TURMA, DJ de
03/03/2008; e AgRg nos EREsp 514412/DF, CORTE ESPECIAL, DJ 20/08/2007. 3.
Os embargos de declaracdo gque enfrentam explicitamente a questédo embargada néo
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ensgjam recurso especia pda violagdo do artigo 535, I, do CPC. 4. Ademais,
sobreleva notar que o recurso especial foi analisado nos exatos limites da insurgéncia
- violacdo ao art. 183, § 1°, do CPC - obedecendo, assim, o0 principio da
devolutividade, sendo certo, ainda, a insindicabilidade de aspectos féticos em sede de
recurso especia (Sumula 07/STJ), fato que evidentemente rechaga a apontada eiva
de omissdo na decisdo agravada. 5. Agravo Regimental desprovido.' (AgRg no REsp
n. 1.063.551/PR, relator Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, DJe de 23/3/2010.)

'PROCESSUAL CIVIL - INFORMACOES PROCESSUAIS
DISPONIBILIZADAS PELA INTERNET - NATUREZA MERAMENTE
INFORMATIVA. PRECEDENTES. 1. As informagfes processuais disponibilizadas
na internet possuem natureza meramente informativa. Precedentes da Corte Especial.
2. Eventua erro ocorrido na disponibilizagdo dessas informagBes ndo caracteriza
justa causa a ensgjar a reabertura do prazo processual nos termos do art. 183, § 1°,
do CPC. 3. Agravo regimental ndo provido.' (AgRg no Ag n. 1.287.509/RJ, relatora
Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe de 17/6/2010.)

IV - Conclusdo
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo.
Publique-se.

Inicidmente, quanto a alegada violacdo do art. 535 do CPC, no acordao recorrido,
integrado pelo acorddo dos embargos de declaracdo, procedeu-se a andise detida das questfes
suscitadas pela parte, inclusve no que concerne a informagéo sobre o andamento processual, ndo

havendo falar, portanto, em nenhuma omisséo, conforme foi demonstrado na decisdo agravada.

Quanto a fata de prequestionamento, mantenho a incidéncia da Simula n. 282 do STF.
Isso porque, a0 contrério da tese defendida pelo agravante, os arts. 1°, caput e 8 2° e 4° caput e §
2, da Le n. 11.419/2006 foram expressamente citados pela parte como violados nas razdes do
apelo (e-STJ, fl. 467); entretanto, a matéria de que trata tais digpositivos legais ndo foi debatida pelo

Tribund de origem, situacdo que atrai a incidéncia da referida simula.

Em relagcdo a divergéncia jurisorudencid, ratifico a incidéncia da Simula n. 83 do ST,
visto que o entendimento adotado no acordado recorrido, de que as informagdes publicadas no site do
tribunal possuem natureza meramente informativa, esta de acordo com a jurisprudéncia. A propésito

do tema, cito recente precedente desta Corte Superior:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECURSO INTEMPESTIVO. INFORMACOES PUBLICADAS NO SITE DO
TRIBUNAL DE JUSTICA  POSSUEM CARATER  MERAMENTE
INFORMATIVO. RECURSO NAO PROVIDO. 1. O Superior Tribuna de Justica
passou a admitir a comprovacado posterior da tempestividade do recurso especial, em
virtude de feriado local ou de suspensdo de expediente forense no tribuna de origem,
guando da interposicdo do agravo regimental. 2. A comprovacgdo de suspenséo do
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prazo deve ser redizada por meio de documento idbneo capaz de evidenciar a
prorrogacdo do prazo do recurso. 3. Agravo regimental ndo provido." (AgRg no
AREsp n. 706.960/RS, relator Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta Turma, DJe de

8/9/2015.)

Assim, ndo obstante ter demonstrado as razfes de seu inconformismo, a parte ndo

apresentou razoes suficientes para modificar a decisdo anterior.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0072001-3 AREsp 160.554 / RN

NUmeros Origem: 109040006082 20100098381000100 20100098381000200 20100098381000300
20100098381000400

EM MESA JULGADO: 24/11/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS ALBERTO CARVALHO VILHENA

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : HUGO DE MACEDO VIEIRA
ADVOGADO : ANTONIO PEREIRA DE MACEDO NETO E OUTRO(S)
AGRAVADO : JOSE GERALDO BEZERRA - ESPOLIO
REPR. POR : JOSEFA DE ARAUJO BEZERRA - INVENTARIANTE
ADVOGADO : CAIOTULIO DANTAS BEZERRA E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Coisas - Posse

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : HUGO DE MACEDO VIEIRA

ADVOGADO - ANTONIO PEREIRA DE MACEDO NETOE OUTRO(S)

AGRAVADO . JOSE GERALDO BEZERRA - ESPOLIO

REPR. POR . JOSEFA DE ARAUJO BEZERRA - INVENTARIANTE

ADVOGADO : CAIOTULIO DANTASBEZERRA E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Bdas Cueva (Presidente),
Marco Aurdlio Bdlizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.



