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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 292.612 - SP (2014/0085347-8)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : BRUNO GIRADE PARISE - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : REINALDO CORREA

EMENTA

HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENACAO CONFIRMADA EM SEDE DE APELACAO.
IMPETRACAO  SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. DOSIMETRIA. PENA-BASE
ACIMA DO MINIMO LEGAL. NATUREZA E QUANTIDADE DAS
DROGAS. EXASPERA(;AO JUSTIFICADA. CONDUTA SOCIAL,
PERSONALIDADE, MOTIVOS E CONSEQUENCIAS DO CRIME.
ALUSAO A ELEMENTOS INSITOS AO TIPO PENAL. MOTIVAC;AO
INIDONEA. ILEGALIDADE. RECONHECIMENTO. REGIME DIVERSO
DO FECHADO. SUBSTITUIC;AO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE DIREITOS. POSSIBILIDADE EM
TESE. CASO CONCRETO. NATUREZA E QUANTIDADE DAS
DROGAS. REGIME FECHADO E NEGATIVA DE SUBSTITUICAO.
FUNDAMENTACAO IDONEA. NAO CONHECIMENTO.
CONCESSAO, DE OFICIO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia condtituciond, e, em
louvor & légica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como subgtitutiva de recurso especial.

2. A dosmetria é uma operacdo ldgica, formamente estruturada, de acordo
com o principio da individudizacdo da pena. Ta procedimento envolve
profundo exame das condicionantes féticas, sendo, em regra, vedado revé-lo
em sede de habeas corpus (STF. HC 97677/PR, 12 Turma, rel. Min.
Carmen Lucia, 29.9.2009 - Informativo 561, 7 de outubro de 2009).

3. E legitima a exasperacdo da reprimenda em razao da quantidade e natureza
das drogas apreendidas, a teor do disposto no art. 42 da Le n.° 11.343/2006.

4. Néo foram arrolados dados concretos a judtificar a magjoracéo da pena em
razéo das circunstancias judiciais referentes a conduta socid, a persondidade,
aons motivos e as consequéncias do crime, hgja vista que 0 Jizo de primero
grau teceu, tdo somente, consideracdes vagas e genéricas, completamente
dissociadas das circunstancias concretas dos autos, limitando-se a fazer aluséo
a elementos ingitos ao tipo pend em testilha, a saber, o tréfico de drogas.

5. Esta Corte, seguindo orientacdo do Supremo Tribunad Federad, entende
possivel nas condenagdes por tréfico de drogas, em tese, a fixagdo de regime
inicid diverso do fechado e a subgtituicdo da privativa de liberdade por
restritiva de diratos, sempre tendo em conta as particularidades do caso
concreto.

6. Devidamente fundamentada a imposicéo do regime fechado e a negativa de
subgtituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos com base
em elementos concretos dos autos, diante da quantidade e da natureza das
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substancias entorpecentes apreendidas (art. 42 da Le n.° 11.343/2006), ndo
ha constrangimento ilega a ser sanado.

7. Habeas corpus nd conhecido. Ordem concedida, de oficio, a fim de
reduzir a pena imposa ao paciente nos autos da Acdo Pena n®°
0010969-70.2013.8.26.0050 para 1 ano, 9 meses e 20 dias de reclusdo e 180
dias-multa, mantidos os demais termos da condenacéo.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos 0s autos em que so partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por
unanimidade, ndo conheceu do pedido, expedindo, contudo, ordem de dficio, nos termos do
voto da Sra. Minigtra Relatora. Os Srs. Ministros Sebastido Reis Jinior (Presidente), Rogerio
Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJSP)
votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 11 de novembro de 2014(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 292.612 - SP (2014/0085347-8)

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: BRUNO GIRADE PARISE - DEFENSOR PUBLICO

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: REINALDO CORREA

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado pela Defensoria
Plblica em favor de REINALDO CORREA, apontando-se como autoridade coatora o
Tribuna de Justica do Estado de Sdo Paulo (Apelagdo n.° 0010969-70.2013.8.26.0050).

Colhe-se dos autos que o paciente fol condenado, em primeiro grau de
jurisdicdo, a pena de 1 ano, 11 meses e 10 dias de reclusdo, em regime inicid fechado, dém
do pagamento de 194 dias-multa, no vaor unitaio minimo, pela prética da conduta ddlituosa
tipificada no art. 33, caput, da Le n.° 11.343/06. Confiram-se os termos do decisum, no que

interessa;

(...) reconhecidas autoria e materididade do crime de tréfico de
substéncias entorpecentes imputado ao acusado, o decreto condenatério é
medida que se imp&e. Atendendo ao método trifasico de aplicacdo da pena,
passo a fix&la Na primera fase, atento as circunstancias do artigo 59 do
Codigo Penal, quais sgjam, culpabilidade, antecedentes, conduta social,
personalidade do agente, motivos, circunstancias e conseqiéncias do
crime, bem como comportamento da vitima, conjugadas com as
circunstancias previstas no artigo 42 da Le n° 11.343/06 (O juiz, na
fixagdo das penas, considerard, com preponderancia sobre o previsto no
art. 59 do Codigo Penal, a natureza e a quantidade da substancia ou do
produto, a personalidade e a conduta social do agente"), em especia a
natureza e a quantidade de substancia entorpecente, entendo que a pena do
acusado ndo deva ser fixada no minimo legdl. (...) Elaboradas as premissas,
portanto, passo a individuaizacdo da pena nesta primeira fase, tendo por
parametro o artigo 59 do Cédigo Penal conjugado com o artigo 42 da L&
n°® 11.343/06. No tocante aos antecedentes do acusado, verifica-se que o
mesmo ndo possui antecedentes criminais, sendo primério e de bons
antecedentes, sem qualgquer macula desabonadora em seu passado. No
concernente a conduta social personalidade do agente, verifica-se a total
reprovabilidade de sua conduta, na medida em que o crime praticado, aém
de hediondo, atinge populacdo inocente, na maioria das vezes criangas e
adolescentes em formagdo, de forma a desestruturar lares e familias
inteiras, sem saber como lidar com a drogadicdo dos filhos. Como motivo
do crime, apenas se pode vislumbrar a ganancia que moveu o agente em
sua conduta atamente reprovavel, violadora dos mais comezinhos
sentimentos de humanidade e justica, que objetivou obter dinheiro facil, em
detrimento do trabalho. Ressalte-se, ademais, que as conseqliéncias do
crime, para os usuarios e seus familiares € evidente, tratando-se atual mente
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de um verdadeiro "cancer" em nossa sociedade e de dificil combate pelas
autoridades publicas. No tocante a natureza e a quantidade do entorpecente
(artigo 42 da Le n° 11.343/06), verifica-se que a reprimenda deve ser
exacerbada, posto que, consoante comprovado nos autos, 0 réu se
dedicava a venda, aém da maconha, de cocaina e crack, substancias
entorpecentes de maior nocividade quando comparadas com a maconha,
por exemplo. Afind, traficar maconha ndo é a mesma coisa que traficar
anfetaminas, ecstazy, cocaina ou crack. Ora, a natureza das drogas €
completamente diferente e, por isso, sua disseminagcdo entre a populagdo
traz diferentes conseqiiéncias. O mundo cientifico € certo em suas
ponderagdes, in verbis: (-.2)
http://www.brasilescola.com/drogas/cocaina.htm). Dessa forma, €
inconteste, que a traficancia de substancias com maior potencia lesivo,
como a cocaina, o crack e a heroina, devam ser mais severamente
reprimidos do que a comerciaizacdo da maconha, s que as consequéncias
impostas & salde da populacdo atingida sdo diferentes. Ademais, é de se
ressaltar que a quantidade de droga apreendida justificaria, por s sO, a
exacerbagdo da pena base. Desta forma, a vista da argumentacdo acima
expendida e observados os elementos constantes dos autos, fixo a
pena-base 1/6 (um sexto) acima do minimo legd, isto €, 05 (cinco) anos e
10 (dez) meses de reclusdo e pagamento de 583 (quinhentos e oitenta e
trés) diassmulta. Na segunda fase, ndo vislumbro presente qualquer
circunstancia agravante ou atenuante a ser considerada, de modo que a
pena anteriormente fixada permanece inalterada. Na terceira fase, inexistem
causas de aumento a serem consideradas, porém héa a incidéncia da causa
de diminuic&o prevista no artigo 33, § 4°, da Le n° 11.343/06, posto que o
acusado € primario, ndo registra maus antecedentes, bem como nédo ha nos
autos demonstragdo inequivoca de que o acusado integre organizagdo
criminosa e se dedique as atividades ilicitas. Desta forma, entendo sga
suficiente a aplicacdo da causa de diminuigdo no patamar maximo de 2/3
(dois tercos), perfazendo a pena do acusado o montante find de 01 (um)
ano, 11 (onze) meses e 10 (dez) dias de reclusdo e pagamento de 194
(cento e noventa e quatro) dias-multa. Entendo que o regime mais
adequado ao cumprimento da reprimenda corporal sgja o fechado, néo se
podendo falar, ainda, em substituicdo da pena privativa de liberdade, por
restritivas de direitos, em casos como o trazido a julgamento, relativamente
a0 crime eguiparado a hediondo, de tréfico ilicito de entorpecentes.
Explico. O plenario do E. Supremo Tribunal Federal, em 1.°/09/2010, ao
julgar o Habeas Corpus n.° 97.256/RS, reconheceu incidentamente a
inconstitucionalidade da parte final do artigo 44 da L& n.° 11.343/06, bem
como da analoga expressao contida no § 4.° do artigo 33 daguela mesma
norma, passando a admitir que, nos crimes de trafico de menor potencia
ofensivo, 0 juiz sentenciante, numa empirica ponderacdo de circunstancias
objetivas com protagonizaces subjetivas do fato-tipo, pode substituir a
pena privativa de liberdade abstratamente cominada para o crime por penas
restritivas de direitos. Na seqiéncia o Senado Federal, através da Resolugdo
n.° 5/12, publicada em 16/02/2012, suspendeu a execucdo da expressdo
vedada a conversdo em penas restritivas de direitos, contida no Ultimo
dispositivo legd acima mencionado. Em 10/05/2012 a Suprema Corte
também declarou incidentalmente a incongtitucionalidade da expressao e
liberdade provisoria, contida no caput do artigo 44 da Le n.° 11.343/06,
passando a admitir a concessdo de liberdade provisoria aos acusados da
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prética dos crimes de tréfico, savo quando presentes 0s requisitos
previstos no artigo 312 do Cédigo de Processo Pena (HC n.° 104.339/SP,
Rel. Min. Gilmar Mendes). Noutra decisdo mais recente, proferida nos
autos do Habeas Corpus n.° 111.840/ES, o Supremo Tribuna Federal,
reconhecendo ofensa a garantia constitucional da individualizacdo da pena,
fez a declaracdo incidental de inconstitucionalidade do 8§ 1.° do artigo 2.° da
Le n.° 8.072/90, afastando a obrigatoriedade de fixacdo do regime fechado
para inicio do cumprimento de pena decorrente da condenag&o por crime
hediondo ou equiparado (j. 27/06/2012, rel. Min. Dias Toffoli). Desta
forma, é de se concluir que, embora tenha havido um "esvaziamento" na
legidagdo pertinente que impunha maior repressdo estatal aos crimes
hediondos, é de se ressaltar, com base nos julgados acima que competira
sempre a0 Magistrado definir, baseado em "empirica ponderacdo de
circunstancias objetivas com protagonizagBes subjetivas do fato-tipo*, o
regime inicid de cumprimento de pena ao qua estara sujeito o acusado, em
total aplicacdo da previsdo constitucional de individudizacéo da pena (artigo
5°, inciso XLVI, da Constituicdo Federal). No caso nos autos, analisando as
circunstancias objetivas da infragdo cometida, entendo que ndo sgja o caso
de fixar regime menos gravoso, embora a pena aplicada permita,
objetivamente, referida fixagdo, nos termos do artigo 33, e incisos, do
Caodigo Penal. Ora, o crime de tréfico ilicito de entorpecentes € equiparado
a hediondo, sendo de extrema gravidade, gerando consegiiéncias deletérias
as familias de dependentes quimicos, bem como de toda a sociedade, posto
gue o tréfico ilicito de entorpecentes é a mola propulsora de diversos
crimes, em especia agueles contra o patrimonio, tais como furtos, roubos,
extorsdes e latrocinios. Ademais, o trafico de drogas objetiva, quase
sempre criangas e adolescentes, 0s quais ainda possuem personalidade em
formac&o, acarretando, consequentemente, desestruturacdo de toda uma
geracdo, em evidente prejuizo ao progresso e desenvolvimento sociais.
Alids, deve ser ressaltado que, o simples fato de se aplicar o redutor
previsto no paragrafo 4°, do artigo 33, da Lei n® 11.343/06 né&o
implica, inexoravelmente, em direito subjetivo do acusado a fixacéo
de regime menos gravoso, o qual se da nos termos ja esposados, em
cotejo com o disposto no artigo 59 do Cddigo Penal ("O juiz,
atendendo a culpabilidade, aos antecedentes, a conduta social, a
personalidade do agente, aos motivos, as circunstancias e
conseqiiéncias do crime, bem como ao comportamento da vitima,
estabelecer &, conforme segja necessario e suficiente para reprovagéo e
prevencdo do crime") e no artigo 42 da Lei n°® 11.343/06 (" O juiz, na
fixacdo das penas, considerara, com preponderancia sobre o previsto
no art. 59 do Cdédigo Penal, a natureza e a quantidade da substancia
ou do produto, a personalidade e a conduta social do agente"). A
propdsito, nesse sentido a jurisprudéncia, destacando-se que o segundo
argumento continua plenamente vdido, in verbis. "No concernente ao
regime prisional imponivel a espécie, também se mostra correta a fixacéo
do inicia fechado (Lei n° 11.464/07), por duas razdes principais. a uma,
porque o regime fechado foi determinado de forma precisa e correta, nos
termos do artigo 33, § 3°, do Cdadigo Penal e, a duas, porque o crime de
tréfico de entorpecentes equiparado a hediondo, ndo se sujeita a regime
mais brando, pois, como publico e notério, provoca o recrudescimento da
violéncia e da intranqlillidade social, dém da desagregacéo da ingtituicéo
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familiar" (TJSP, Apelagdo n° 0011111-87.2008.8.26.0361, 122 Camara de
Direito Criminal, Re: Des. Paulo Rossi, j. 19/07/2009, grifei). Portanto, no
caso dos autos, em obediéncia ao principio da individuaizacdo da pena,
entendo ndo haver outro regime adequado ao inicio de cumprimento
da reprimenda corporal que ndo o REGIME INICIAL FECHADO, nos
termos do artigo 33, § 1° alinea a, do Codigo Penal. Pelos mesmos
motivos ja alinhavados, entendo ndo ser o caso de substituicdo da pena
privativa de liberdade por restritiva de direitos, nos termos do artigo
44 do Caodigo Penal, por entender que a substituicdo pretendida ndo é
suficiente e eficaz a repressdo do delito cometido, nos termos do
inciso |11 do mencionado artigo. Entendo, ainda, inaplicavel, pela mesma
razdo, a suspensdo condiciona da pena, prevista no artigo 77 do Cddigo
Penal. Ressalte-se, ademais, que a Le n° 11.464, de 28 de margo de 2007,
permite a progressao a criminosos primérios que tenham cumprido 2/5
(dois quintos), ou sgja, 40% (quarenta por cento) da pena imposta, assim
COmMO a progressao a criminosos reincidentes que tenham cumprido 3/5
(trés quintos), ou seja, 60% (sessenta por cento) da pena imposta, pelo que
cabera ao juizo da execugdo, na oportunidade propria, aferir se o acusado
tem condicbes ou ndo para a progressdo do regime fechado para o
semi-aberto. (...) (fls. 18/25) (grifou-se).

O Tribuna a quo negou provimento a0 apelo da defesa, em aresto assm
fundamentado:

As penas nd0 merecem qualquer reparo.

A pena-base foi fixada em 1/6 acima do minimo lega, em 5 anos e 10
meses de reclusdo e 583 dias-multa.

Sem razdo o recorrente ao postular a fixagdo da pena-base no minimo
legal, pois, como ja adotado na r. sentenca recorrida, diante da natureza e
da expressiva quantidade de drogas encontradas com ele, sua conduta
merece maior reprovabilidade, tendo em vista o enorme efeito lesivo dos
entorpecentes aos usuarios, principalmente a cocaina e o crack, conforme
fartamente fundamentado pelo Juiz sentenciante.

Conforme regra prevista no art. 42, da leé de drogas, na fixacdo das
penas, ndo sdo sO as circunstancias do art. 59, do Cdédigo Pend, que
devem ser consideradas, mas também a natureza e a quantidade de droga
apreendida.

Ausentes agravantes e atenuantes, na terceira fase, foi reconhecida a
causa de diminuicdo de pena prevista no 8§ 4° do artigo 33, da Le n°
11.343/06, com reducéo pela 2/3, resultando 1 ano, 11 meses e 10 dias de
reclusdo e 194 dias-multa, no valor unité&rio minimo, visto que o acusado é
primario, ndo registra maus antecedentes e ndo ha provas que ee se dedica
a atividades criminosa, nem integra organizagdo criminosa. Incabivel a
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos ou a
suspensao condicional da pena para o ddito de tr&fico de entorpecentes,
em face do inciso |11, do art. 44 do Cédigo Penal.

Por outro lado, o regime inicid fechado € mesmo o adequado para o
cumprimento da pena privativa de liberdade, nos termos do art. 2°, § 1°, da
Le n. 8.072/90, com a redacdo dada pela Le n° 11.464/07, ndo sendo o
caso de alteracao para o regime aberto.
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Isso porque o crime de tréfico ilicito de entorpecentes € de natureza
muito grave e causa repulsa da sociedade. E equiparado a hediondo.
Portanto, deve ser reprimido com severidade.

Ante 0 exposto, nega-se provimento ao recurso (fls. 35/36).

No presente mandamus, 0 impetrante pretende sgja a pena-base fixada no
minimo legd, sga estabelecido o regime inidd aberto e subdtituida a pena privativa de
liberdade por restritiva de direitos.

A liminer foi indeferida as fls. 45/46.

Foram prestadas as informagdes as fls. 54/64 e 66/102.

Com vista dos autos, manifestou-se o Ministério Plblico Federa, em parecer
da lavra do Subprocurador-Geral Wagner Nata Batista, pelo ndo conhecimento do writ, mas
pela "concessdo da ordem, de oficio, apenas para que sga fixado regime inicid de
cumprimento de pena em observancia ao disposto no art. 33, e paragrafos, c/c o art. 59, do
Cddigo Pendl” (fl. 111).

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 292.612 - SP (2014/0085347-8)
EMENTA

HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENACAO CONFIRMADA EM SEDE DE APELACAO.
IMPETRAC}AO SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. DOSIMETRIA. PENA-BASE
ACIMA DO MINIMO LEGAL. NATUREZA E QUANTIDADE DAS
DROGAS. EXASPERACAO JUSTIFICADA. CONDUTA SOCIAL,
PERSONALIDADE, MOTIVOS E CONSEQUENCIAS DO CRIME.
ALUSAO A ELEMENTOS INSITOS AO TIPO PENAL. MOTIVACAO
INIDONEA. ILEGALIDADE. RECONHECIMENTO. REGIME DIVERSO
DO FECHADO. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE DIREITOS. POSSIBILIDADE EM
TESE. CASO CONCRETO. NATUREZA E QUANTIDADE DAS
DROGAS. REGIME FECHADO E NEGATIVA DE SUBSTITUI(;AO.
FUNDAMENTACAO IDONEA. NAO CONHECIMENTO.
CONCESSAO, DE OFICIO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em pretigio ao amhito de cognigdo da garantia condtituciond, e, em
louvor a logica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como subgtitutiva de recurso especial.

2. A dosmetria € uma operacdo logica, formamente estruturada, de acordo
com o principio da individudizacdo da pena. Ta procedimento envolve
profundo exame das condicionantes féticas, sendo, em regra, vedado revé-lo
em sede de habeas corpus (STF. HC 97677/PR, 1.2 Turma, rel. Min.
Céarmen LUcig, 29.9.2009 - Informativo 561, 7 de outubro de 2009).

3. E legitima a exasperacdo da reprimenda em raz3o da quantidade e natureza
das drogas apreendidas, a teor do disposto no art. 42 da Le n.° 11.343/2006.

4. Néo foram arrolados dados concretos a judtificar a mgjoracéo da pena em
razéo das circunsténcias judiciais referentes a conduta socid, a persondidade,
ans motivos e as consequéncias do crime, hgja vista que 0 Jizo de primero
grau teceu, tdo somente, consideracOes vagas e genéricas, completamente
dissociadas das circunstancias concretas dos autos, limitando-se a fazer aluséo
a elementos ingtos ao tipo pena em testilha, a saber, o tréfico de drogas.

5. Esta Corte, seguindo orientacdo do Supremo Tribunad Federa, entende
possivel nas condenacdes por trafico de drogas, em tese, a fixagdo de regime
inicid diverso do fechado e a subdtituicdo da privativa de liberdade por
restritiva de direitos, sempre tendo em conta as particularidades do caso
concreto.

6. Devidamente fundamentada a imposicéo do regime fechado e a negativa de
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos com base
em eementos concretos dos autos, diante da quantidade e da natureza das
substancias entorpecentes apreendidas (art. 42 da Le n.° 11.343/2006), néo
ha congtrangimento ilegd a ser sanado.

7. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, a fim de
reduzir a pena imposa ao paciente nos autos da Acdo Pena n®°
0010969-70.2013.8.26.0050 para 1 ano, 9 meses e 20 dias de reclusdo e 180
dias-multa, mantidos os demais termos da condenacao.
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MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Ab initio, cumpre registrar a compreensdo firmada nesta Corte, sntonizada
com o entendimento do Pretério Excelso, de que se deve raciondizar o emprego do habeas
corpus, vaorizando a logica do sistema recursal. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS — JULGAMENTO POR TRIBUNAL SUPERIOR —
IMPUGNACAO. A teor do disposto no artigo 102, inciso |1, dinea“a’, da
CongtituicBo Federal, contra decisdo, proferida em processo revelador de
habeas corpus, a implicar a néo concesséo da ordem, cabivel é o recurso
ordinario. Evolugdo quanto a admissibilidade do substitutivo do habeas
corpus. PROCESSO-CRIME — DILIGENCIAS — INADEQUACAO. Uma
vez inexistente base para o implemento de diligéncias, cumpre ao Juizo, na
conducéo do processo, indeferi-las.

(HC 109956, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado
em 07/08/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-178 DIVULG
10-09-2012 PUBLIC 11-09-2012)

E inadmissivel que se apresente como mera escolha a interposico de recurso
ordinario, do recurso especial/agravo de inadmissio do Resp ou a impetragdo do habeas
corpus. E imperioso promover-se a racionaizagio do emprego do mandamus, sob pena de
sua hipertrofia representar verdadeiro indice de ineficacia da intervencdo dos Tribunais
Superiores. Inexistente clarailegdidade, ndo € de se conhecer da impetragao.

Passa-se, entéo, a verificacdo da ocorréncia de patente ilegdidade.

Cumpre destacar que se vem firmando na jurisprudéncia dos Tribunas
Superiores a convicgdo de que o habeas corpus ndo seria a via apropriada para a discussdo
da dosmetria da pena, quando ha a necessidade de mergulho em dados féticos. Nesse sentido:

HC e Ponderacdo de Circunstancias Judiciais - 1

O habeas corpus ndo se presta para ponderar, em concreto, a
suficiéncia das circunstancias judiciais invocadas pelas insténcias de mérito
para a majoracdo da pena. Com base nesse entendimento, a Turma, por
maioria, indeferiu habeas corpus em gue se aegava a auséncia de indicagéo
de elementos concretos que justificassem a fixacdo, acima do minimo legd,
da pena imposta a paciente. Sustentava aimpetracdo, também, equivoco no
reconhecimento de circunstancia elementar do tipo como agravante (CP,
art. 61, 11, g). No caso, a paciente fora condenada as penas do art. 171,
caput (2 vezes), e 8 3° c/c os artigos 61, 11, g e 71, caput, todos do CP,
por haver, na condicdo de prestadora de servicos em estabelecimento
bancério, subtraido vultosa importancia em dinheiro. O juizo sentenciante
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reputara como motivo do crime a obtencdo de lucro facil em detrimento do
patriménio aheio e informara que as conseqiiéncias do ddito ndo seriam
favoraveis a paciente, uma vez que os prejuizos ndo foram integralmente
ressarcidos. Contra essa decisdo, a defesa apelara, sendo seu recurso
parcialmente provido para excluir a causa de aumento prevista no § 3° do
art. 171 do CP, readequar a pena e fixar o regime prisiona aberto. Na
seqiiéncia, interpusera recurso especial, inadmitido, o que ensgjara agravo
de instrumento acolhido para reduzir o acréscimo aplicado ao crime
continuado e, dessa forma, substituir a pena privativa de liberdade por
restritivas de direito.

(...)

Considerou-se, na espécie, que houvera a indicagdo de fatos concretos
e, em tese, vdidos para a maoracdo impugnada, especiadmente pela
culpabilidade da paciente em razdo da reprovabilidade de sua conduta e das
conseguéncias do crime (CP, art. 59), ndo se mostrando juridicamente
desproporcional a fixacdo da pena-base em 2 anos de reclusdo. Ademais,
ressaltou-se orientacdo da Turma no sentido de que as circunstancias e
consequiéncias do crime permitem mensurar o grau de culpabilidade da
conduta. Por fim, afirmou-se que, para a pena-base ser estabelecida no
minimo legd e ser afastada a circunstancia agravante prevista no art. 61,
I, g, do CP, nos termos dos pedidos formulados pela impetraco, far-se-ia
necessario profundo revolvimento de fatos e provas, incabivel na sede
eleita Vencido o Min. Carlos Britto que deferia parcialmente a ordem para
determinar que o juiz refizesse a pena-base, dela excluindo a motivacéo do
ganho f&cil.

HC 97677/PR, rel. Min. Carmen Lucia, 29.9.2009. (Informativo 561,
7 de outubro de 2009)

Assm, a correcdo da reprimenda penal nesta sede é extraordinéria, como
reconhece a juriporudéncia desta Corte:

HABEAS CORPUS. PENAL. QUADRILHA, USO DE DOCUMENTO
FALSO E CORRUP(;AO ATIVA. FIXAQAO DA PENA-BASE ACIMA DO
MINIMO LEGAL. MOTIVACAO VALIDA. FRACAO DE AUMENTO EM
VIRTUDE DA REINCIDENCIA. PROPORCIONALIDADE. ORDEM
DENEGADA.

1. N&o ha constrangimento ilegd a ser sanado na via do habeas corpus,
estranha ao reexame da individuaizagdo da sancdo pena, quando a fixagdo
da penabase acima do minimo lega, de forma fundamentada e
proporcional, justifica-se em circunstancias judiciais desfavoraveis.

2. A exasperacdo da reprimenda restou devidamente justificada nos
maus antecedentes do réu, devidamente comprovados por sentencas
condenatérias transitadas em julgado, que ndo foram utilizadas para
configurar areincidéncia

3. O legidador ndo previu percentuais minimo e maximo de redugdo ou
aumento da pena, em virtude da aplicacéo de circunstancia lega (atenuantes
e agravantes), cabendo ao juiz sentenciante sopesar 0 quantum a ser
reduzido ou aumentado, segundo percuciente andlise do caso concreto.

4. Em se considerando que antes dos ddlitos em tela o Paciente fora
condenado definitivamente sete vezes pela pratica de crimes de furto e
roubo qualificados, o acréscimo da pena em metade (1/2) pela agravante
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genérica de reincidéncia ndo se revela flagrantemente desproporcional,
razdo pela qua ndo ha como ser revisto navia eeta.

5. Ordem denegada.

(HC 224.578/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 28/02/2012, DJe 08/03/2012)

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA.
PENA-BASE. FIXA(;AO ACIMA DO MINIMO LEGAL. NATUREZA DA
DROGA APREENDIDA. ART. 42 DA LEl 11.343/06. MAUS
ANTECEDENTES. CONDENACAO ANTERIOR. EXTINCAO HA MAIS
DE 5 (CINCO) ANOS. POSSIBILIDADE DE CONSIDERACAO NA
PRIMEIRA ETAPA DA APLICACAO DA SANCAO. PERSONALIDADE.
NEGATIVIDADE MOTIVADA. DESPROPORCIONALIDADE ENTRE
OS FUNDAMENTOS ESPOSADOS E O QUANTUM DE SANCAO
IRROGADO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL PARCIALMENTE
EVIDENCIADO. MITIGACAO DEVIDA.

1. Em se tratando de crime de tréfico de drogas, como ocorre na
espécie, na fixacdo da penas, deve-se considerar, com preponderancia
sobre o previsto no art. 59 do CP, a natureza e a quantidade da substancia
entorpecente, a personaidade e a conduta socia do agente, consoante 0
disposto no art. 42 da Le 11.343/06.

2. Verificado que as instancias ordiné&rias levaram especiamente em
consideracdo a natureza mais nociva da droga apreendida - crack -, ndo ha
que se faar em constrangimento ilegd quando a san¢&o basica foi fixada
acima do minimo legdmente previsto, vez que apontados fundamentos
concretos ajustificar maior reprimenda.

3. Em que pese ter decorrido o prazo previsto no art. 64, |, do CP, a
existéncia de condenagdes anteriores transitadas em julgado é suficiente
para autorizar a elevacdo da pena-base atitulo de maus antecedentes.

4. A persondidade da agente, quando devidamente justificada como
negativa, ensgja maior elevacdo da reprimenda na primeira etapa da
dosimetria, ja que cometeu o delito em espécie apenas 0ito meses apos ter
saido da prisdo onde cumpria pena por crime anteriormente praticado.

5. Embora a aplicacdo da pena-base acima do minimo encontre-se
justificada, verificase a desproporcionalidade entre os fundamentos
expostos e 0 quantum de pena irrogado - 1/2 (metade) acima do minimo
lega -, principamente em se considerando que foi apreendida peguena
guantidade de droga.

DOSIMETRIA. AGRAVANTE. REINCIDENCIA.
RECONHECIMENTO. QUANTUM DE AUMENTO. NAO
ESPECIFICACAO NO CODIGO. DISCRICIONARIEDADE
VINCULADA. FUNDAM ENTAQAO. NECESSIDADE. ELEVAQAO
DEVIDAMENTE JUSTIFICADA. PROPORCIONALIDADE
OBSERVADA. COAQAO ILEGAL INOCORRENTE.

1. No que concerne a aplicagdo da pena, € inegavel que ao sentenciante
€ reservada uma larga margem de discricionariedade que néo € livre, mas,
sim, vinculada, devendo indicar precisamente, com base em circunstancias
concretas, a necessidade de maior punigdo. Exegese dos arts. 5°, XLVI e
93, IX, da CF/88.

2. O quantum de aumento pelo reconhecimento da agravante da
reincidéncia ndo esta estipulado no Cadigo Pena, devendo observar os
principios da proporcionalidade, razoabilidade, necessidade e suficiéncia a
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reprovacdo e prevencdo do crime, informadores do processo de aplicagdo
da pena.

3. Estando a sentenca condenatéria devidamente fundamentada no
ponto em que elevou a sangdo bésica de 1/3, dado o reconhecimento da
agravante do art. 61, I, do CP, a0 mencionar que a paciente seria
duplamente reincidente, € no mesmo tipo de ddlito, pois ta circunstancia
autoriza uma maior apenagcdo, mostrando-se a fragdo escolhida
proporcional a justificativa apresentada.

4. Ordem parcidmente concedida apenas para reduzir a pena-base
imposta a paciente, restando sua reprimenda definitiva em 7 (sete) anos, 6
(seis) meses e 20 (vinte) dias de reclusdo e pagamento de 580 (quinhentos
e oitenta) dias-multa, mantidos os demais termos da sentenca e do acordéo
impugnados.

(HC 186.626/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 10/04/2012, DJe 23/04/2012)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
FURTO QUALIFICADO TENTADO. TRANSITO EM JULGADO DA
CONDENACAO. DOSIMETRIA EM SEDE DE HABEAS CORPUS.
IMPOSSIBILIDADE. REVOLVIMENTO PROBATORIO. LIMITA(;AO
DO USO DO WRIT. ORDEM NAO CONHECIDA.

1. O recurso especial € o meio recursal ordinariamente previsto no
ordenamento juridico para que esta Corte andise eventual ofensa a
legidacéo federal relativa & dosimetria da pena, ndo podendo tal matéria ser
submetida a apreciacdo deste Sodalicio pela via excepcional do habeas
corpus, que se encontra atrelada, tdo somente, as hipéteses em que se
tenha presente verdadeira violéncia, coacdo, ilegdidade ou abuso direto e
imediato a liberdade de locomogao.

Assim, ndo obstante se admita a impetracdo de habeas corpus em
substituicdo aos recursos cabiveis, imperiosa a limitacdo de seu uso, em
homenagem até mesmo a prépria funcionalidade do sistema, ja bastante
inflado com a utilizaco alargada e desmedida do writ.

2. No caso, operou-se o transito em julgado do acérdé@o da apelacéo e
0 presente mandamus tem como objeto a impugnacdo da fracdo de
aumento da pena-base em razdo da vaoracdo negativa de algumas
circunstancias judiciais.

3. Contudo, o habeas corpus presta-se a0 controle e revisdo de
decisdes no plano objetivo, ou sgja, de pronunciamentos que violem direito
liquido e certo do paciente, diretamente relacionados a liberdade, vae dizer,
daquelas decisbes que contemplem nulidade e ilegdidade passiveis de
reconhecimento de forma objetiva, sem ingresso no plano de subjetivismo
proprio da atividade jurisdicional ordinaria

4, Ademais, ndo ha direito liquido e certo a pena minima ou a
determinada pena, nos aspectos quantitativos ou qualitativos, mas sim
direito a pena aplicada de forma fundamentada pelo julgador, no exercicio
da discricionariedade regrada prevista na legidacdo, tarefa de atribuicdo
exclusiva das instancias ordinarias, ndo cabendo a esta Corte - cujo pape é
de uniformizaco da interpretacdo do direito federa -, na sede do writ,
imiscuir-se em tais questfes, salvo nos casos de flagrante ilegdidade, que
somente estaria evidenciada quando verificada a auséncia completa de
motivacao.

5. No caso, o Tribunal de origem apontou concretamente as razoes
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gue o levaram a dosar a pena do paciente, fixando a pena-base no minimo
legd, em raz&o das circunstancias judiciais do artigo 59, do Cédigo Penal,
para depois, ante a auséncia de outras modificadoras, aumentala pela
metade (1/2), em razdo da reincidéncia, reduzindo-a, ao final, de um tergo
(1/3), pdatentativa, culminando na pena definitiva de 2 anos de reclusio e
10 dias-multa.

6. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 187.557/SP, Re. Minisro MARCO AURELIO BELLIZZE,
QUINTA TURMA, julgado em 08/11/2011, DJe 01/02/2012)

Na espécie, verifica-se que a pena-base do paciente foi mgorada em razéo da
quantidade e da natureza das drogas apreendidas, bem como em razéo da valoragéo negativa
da conduta socid, da persondidade, dos motivos e das consequiéncias do crime.

Mister sdientar, inicidmente, que € legitima a exasperacéo da reprimenda em
razéo da quantidade e da natureza da droga apreendida. Com €efeito, o art. 42 da Le n.°
11.343/2006 determina que "o juiz, na fixacdo das penas, considerard, com preponderancia
sobre 0 previsto no art. 59 do Cddigo Penal, a natureza e a quantidade da substéncia ou do
produto, a personalidade e a conduta socia do agente”.

E que tratando-se dos crimes previstos na Le de Drogas, a quantidade e a
natureza das substancias entorpecentes so fatores que preponderam sobre as circunstancias
judiciais do art. 59 do Codex, hgja vista que, quanto maior o volume e quanto mais deletérios
os efeitos da droga, maior serd a probabilidade de lesdo ao bem juridico tutelado, qud sgja, a
salide publica.

Quanto a legitimidade da exasperacdo da pena, na primera fase de sua
individudizagdo, com fulcro na quantidade e natureza das drogas, cumpre colacionar 0s
seguintes precedentes deste Soddicio, a titulo iludrativo:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. SUBSTITUTIVO
DE RECURSO PROPRIO. NAO CONHECIMENTO. TRAFICO DE
DROGAS. REALIZACAO DE AUDIENCIA POR VIDEO
CONFERENCIA. PRINCIPIO DA PAS DE NULLITE SANS GRIEF.
AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DO PREWIZO SOFRIDO.
VIDEOCONFERENCIA REALIZADA APOS A VIGENCIA DA LEI N.
11.900/2009.  MEDIDA  DEVIDAMENTE = FUNDAMENTADA.
LEGALIDADE. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO. NATUREZA E
QUANTIDADE DAS DROGAS APREENDIDAS. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE MANIFESTA. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DE
PENA PREVISTA NO ART. 33, § 4° DA LEI N. 11.343/2006. FRACAO
DA MINORANTE FUNDAMENTADA NA EXPRESSIVA QUANTIDADE
DA SUBSTANCIA ENTORPECENTE ENCONTRADA. MOTIVACAO
IDONEA. FIXACAO DE REGIME MENOS GRAVOSO PARA O
CUMPRIMENTO DA PENA. DESCABIMENTO. OBSERVANCIA DOS
ARTS. 33 DO CODIGO PENAL E 42 DA LEI ANTIDROGAS.
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVA DE DIREITOS. AUSENCIA DOS REQUISITOS DO ART.
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44,1 DO CODIGO PENAL.

| - Acompanhando o entendimento firmado pela 12 Turma do Supremo
Tribunal Federal, nos autos do Habeas Corpus n. 109.956, de relatoria do
Excelentissmo Ministro Marco Aurélio, a 5 Turma deste Superior Tribunal
de Justica passou a adotar orientacdo no sentido de ndo mais admitir 0 uso
do writ como substitutivo de recurso ordinério, previsto nos arts. 105, I,
a, da Constituicdo da Republica e 30 da Le n. 8.038/1990, sob pena de
frustrar a celeridade e desvirtuar a esséncia desse instrumento
constitucional .

Il - O entendimento desta Corte evoluiu para ndo mais se admitir o
manejo do habeas corpus em substituicdo ao recurso proprio, bem assim
como sucedaneo de revisdo criminal. Precedentes.

11 - Segundo a legidagdo pend em vigor, revela-se imprescindivel,
quando aegada a nulidade de ato processual, a demonstragdo do prejuizo
sofrido, em consonéncia com o principio da pas de nullité sans grief,
consagrado no art. 563, do Cédigo de Processo Penal. Precedentes.

IV - Nos termos do art. 42 da Le n. 11.343/2006, na graduacdo da
pena-base, a natureza e a quantidade da droga apreendida na posse do
Acusado, sdo preponderantes as circunstancias judiciais previstas no art.
59, do Cadigo Penal, ndo configurando ilegdidade seu arbitramento acima
do minimo legal, ainda que primario e com bons antecedentes. Precedentes.

V - Revelase acertada a consideracdo da quantidade e natureza da
droga apreendida - 13,9 kg (treze quilos e novecentos gramas) de cocaina
-, para fins de aferi¢cdo do percentua da causa de diminuicdo prevista no
art. 33, § 4° dalLe Antidrogas. Precedentes.

VI - Na hipétese de tréfico privilegiado, ndo ensga bis in idem a
valoracdo da natureza e quantidade da droga, tanto na fixacdo da pena-base
acima do minimo legd, quanto tendente a impossibilitar a aplicacdo do
redutor (art. 33, § 4° da Le n. 11.343/2006), em seu grau maximo.
Precedentes.

VIl - N&o se configura flagrante ilegdidade a fixacdo do regime inicia
fechado para cumprimento da reprimenda, bem como a impossibilidade de
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos, diante
da quantidade e natureza do entorpecente apreendido em poder do Paciente.
Precedentes.

VIII - A decis@o agravada ndo merece reparos, porquanto proferida em
consonancia com a jurisprudéncia desta Corte Superior.

IX - Agravo Regimental improvido.

(AgRg no HC 222.037/SP, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA,
QUINTA TURMA, julgado em 08/04/2014, DJe 14/04/2014)

AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS. DOSIMETRIA DA
PENA. DECISAO SINGULAR PROFERIDA POR RELATOR. NEGATIVA
DE SEGUIMENTO AO REMEDIO HEROICO. OFENSA AO PRINCIPIO
DA COLEGIALIDADE. NAO CONFIGURACAO.

(...)

PENA-BASE. FIXAQAO ACIMA DO MINIMO LEGAL. NATUREZA
E QUANTIDADE DA DROGA ENCONTRADA. MAJORACAO DEVIDA.
ART. 42 DA LEI 11.343/06.

1. Conforme a remansosa jurisprudéncia deste Tribuna Superior, 0
montante de entorpecente apreendido, nos termos do que dispde o art. 42
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da Le n. 11.343/06, prepondera sobre as circunstancias judiciais, sendo
devido o aumento implementado na primeira fase da dosimetria da pena,
ainda que favoraveis todas as bdizas previstas no art. 59 do CP.

CAUSA DE DIMINUICAO. ART. 33, § 4°, DA LEI ANTITOXICOS.
REU REINCIDENTE. IMPOSSIBILIDADE.

1. "S8o condic¢des para que o condenado faca jus a causa de diminuicéo
de pena prevista no § 4.°, do artigo 33, da Le n.° 11.343/06: ser primario,
ter bons antecedentes e ndo se dedicar a atividades criminosas ou integrar
organizagbes criminosas. Tals requisitos precisam ser preenchidos
conjuntamente; a mingua de qualquer uma dessas condicdes - como no
caso, em que o Paciente é reincidente -, ndo € legitimo reclamar a aplicacdo
da minorante." (HC 206.674/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA
TURMA, julgado em 14/05/2013, DJe 21/05/2013) 2. Agravo regimental a
gue se nega provimento.

(AgRg no HC 222.544/MS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 04/02/2014, DJe 12/02/2014)

Todavia, com relacdo as circunstancias judicias referentes a conduta socid, a
personalidade, aos motivos e as consequéncias do crime, ndo foram arrolados dados concretos
a judtificar a exasperacao da pena, hgja vista que o Juizo de primeiro grau teceu, téo somente,
consideracdes vagas e genéricas, completamente dissociadas das circunstancias concretas
dos autos, limitando-se a fazer aluso a e ementos ingtos ao tipo pena em testilha, a saber, o
tréfico de drogas, o que configura constrangimento ilegd a ensgar a concessao da ordem, de
oficio. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. WRIT
SUBSTITUTIVO. RECURSO PROPRIO. DESVIRTUAMENTO.
IMPOSSIBILIDADE. PENA-BASE. AUSENCIA DE FUNDAMENTA(;AO
CONCRETA. MANIFESTO CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. SANCAO REDIMENSIONADA. REGIME
INTEGRALMENTE FECHADO. PROGRESSAO CONCEDIDA NA
ORIGEM. PREJUDICADO.

1. O Superior Tribunal de Justica, alinhando-se & nova jurisprudéncia da
Corte Suprema, também passou a restringir as hip6teses de cabimento do
habeas corpus, ndo admitindo que o remédio constitucional sgja utilizado
em substituicdo ao recurso em acgdo cabivel, salvo nas hipéteses de
flagrante ilegaidade, abuso de poder ou teratologia juridica.

2. A pena-base ndo pode ser descolada do minimo legd com esteio em
elementos constitutivos do crime ou com fundamento em referéncias
vagas, genéricas, desprovidas de fundamentacdo objetiva para justificar a
Sua exasperacao.

3. A mera degacdo de gque o paciente guardava a droga em sua propria
residéncia, sem a indicacéo de qualquer elemento concreto dos autos que
efetivamente evidenciasse a acentuada reprovabilidade da conduta delituosa
praticada, ndo autoriza concluir-se pela desfavorabilidade da circunstancia
judicia da culpabilidade.

4. Inquéritos policiais ou agbes penais em andamento ndo se prestam a
majorar a pena-base como maus antecedentes, conduta social negativa ou
personalidade voltada para o crime, em respeito ao principio da presuncao
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de ndo culpabilidade. (Incidéncia da Siumula n. 444/STJ).

5. A busca pelo lucro fécil constitui elemento inerente ao proprio tipo
pena violado (tréfico de drogas), ndo podendo, por isso mesmo, ensgar a
valoragéo negativa dos motivos do crime.

6. Os maleficios gerados pelo trafico de drogas a sociedade como um
todo, bem como o fato de e desestabilizar a pacificagdo social, constituem
elementos genéricos, que serviriam para qualquer crime de narcotrafico
abstratamente considerado, razdo pela qual ndo podem ensgar a
exasperagdo da pena-base, a titulo de consequéncias desfavordveis do
crime.

7. Ordem ndo conhecida. Habeas corpus concedido, de oficio, para
reduzir a pena-base a0 minimo legal, tornando a reprimenda do paciente
definitiva em 3 anos de reclusdo e pagamento de 50 dias-multa. Prejudicado
o pedido de progressao de regime, pela perda de objeto.

(HC 61.007/PA, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 20/02/2014, DJe 07/03/2014)

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. 1. TRAFICO DE DROGAS. AUSENCIA
DE APRESENTACAO DAS RAZOES DO RECURSO DE APELACAO
INTERPOSTO NOS TERMOS DO ART. 600, § 4°, DO CODIGO DE
PROCESSO PENAL. NULIDADE. INEXISTENCIA. ADVOGADO
CONSTITUIDO NOS AUTOS DEVIDAMENTE INTIMADO.
IMPOSSIBILIDADE DE DEVOLUCAO DO PRAZO RECURSAL A
OUTRO DEFENSOR QUANDO JA CONSUMADA A PRECLUSAO
TEMPORAL. 2. DOSIMETRIA REALIZADA DE FORMA
EQUIVOCADA. VALORACAO DA CULPABILIDADE CONSTANTE NO
CONCEITO ANALITICO DE CRIME. MOTIVOS E CONSEQUENCIAS
INERENTES AO TIPO PENAL DE TRAFICO. PATENTE
ILEGALIDADE. POSSIBILIDADE DE CONCESSAO DE HABEAS
CORPUS DE OFICIO. 3. AGRAVO IMPROVIDO. HABEAS CORPUS
CONCEDIDO DE OFiCIO, COM EXTENSAO AO CORREU.

1. E facultado & parte interpor o recurso de apelacdo com a
apresentacdo das razdes recursais perante o Tribunal de Justica, conforme
disposicao do art. 600, § 4°, do Codigo de Processo Penal.

Inexiste nulidade, se o advogado constituido do réu, a despeito de
regularmente intimado pela imprensa oficia, permanece inerte e néo
apresenta as razdes de apelagéo.

2. O substabelecimento a novo advogado, apds o transcurso do prazo
para a apresentacdo das razbes do recurso de apelacdo, ndo impde a
reabertura do lapso para o protocolo da peca processual e nem obriga a
intimacdo do novo causidico para fazélo, hga vista a ocorréncia de
preclusdo légica (perda de uma faculdade processual), recebendo o
defensor o processo no estado em que se encontra. A inércia do advogado
constituido pelo réu, que perde o prazo para a apresentacdo das razdes
recursais, ndo € causa de suspensao ou interrupcao de prazos.

3. A reabertura de prazo recursal para advogado constituido ap6s a
perda do lapso recursal pelo causidico anterior viola os principios da
celeridade processual, da seguranca juridica, da razoabilidade, da lealdade
processua e da boafé objetiva, por permitir manobras ardilosas
objetivando a reabertura de prazo recursal diante da inércia da defesa dentro
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do prazo previsto em l&i.

4. Patente ilegdidade constante na dosimetria da pena, hga vista a
culpabilidade ter sido vaorada com base no conceito analitico de crime,
bem como em razdo de os motivos - lucro fé&cil - e as consequéncias -
prejuizo a salde publica - serem inerentes ao tipo penal de tréfico de
drogas. Possibilidade de concessdo de habeas corpus de oficio, com
extensdo da ordem ao corréu, nos termos do art. 580 do Cdédigo de
Processo Penal.

5. Agravo regimental a que se nega provimento. Concessdo de habeas
corpus de oficio, para redimensionar a pena do agravante para 5 (cinco)
anos de reclusdo e 500 (quinhentos) dias-multa, com extensdo da ordem ao
corréu Jaime Andrade Carvalho, cuja pena vai definida em 5 (cinco) anos e
6 (seis) meses de reclusdo e 700 (setecentos) dias-multa, mantidos os
demais termos da condenacéo.

(AgRg no Ag 1319158/TO, Rel. Minisro MARCO AURELIO
BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 26/11/2013, DJe 04/12/2013)

Imprescindivel, portanto, o decote do incremento sancionatorio.

Procedo, pois & nova dosmetria: fixo a pena-base em 5 anos e 5 meses de
reclusdo, mais 541 diasmulta Na segunda fase da individudizacdo da pena, ausentes
circunstancias agravantes e atenuantes. Na terceira fase, reduzo a pena em 2/3, em razéo da
incidéncia da causa especia de diminuicdo de pena prevista no art. 33, § 4° da Le n°
11.343/06, tornando-a definitiva em 1 ano, 9 meses e 20 dias de reclusdo e 180
dias-multa.

No mas, cumpre sdientar, inicidmente, que, tanto a estipulagdo do regime
inicid fechado - contida no § 1° do art. 2° da L& n.° 8.072, que fora aterado pela Le n.°
11.464/07 - quanto a vedagdo a subgtituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de
direitos - prevista no art. 44, caput, da Le n.° 11.343/06 - foram superadas pelo Pretdrio
Excelso em decises recentes. A esse respeito, confira-se o teor do Informativo n.° 569 do
Supremo Tribund Federd, in verbis:

A Turma, superando a restri¢céo fundada no Enunciado 691 da Simula
do STF, concedeu habeas corpus a condenado pelo crime de tréfico ilicito
de entorpecentes (Lei 11.343/2006, art. 33) para determinar que tribunal de
justica substitua a pena privativa de liberdade por outra restritiva de direitos
ou, havendo reversdo, que o inicio do cumprimento da pena privativa de
liberdade se dé no regime aberto. Assentou-se que a quantidade de pena
imposta — 3 anos —, ndo constando circunstancias desfavoraveis ao
paciente, que ndo registra antecedentes, permitiria ndo so que a pena tivesse
inicio no regime aberto (CP, art. 33, § 2°, ¢), mas, também, a substituicdo
por pena restritiva de direitos (CP, art. 44, 8§ 2° segunda parte). HC
101291/SP, Rel. Min. Eros Grau, 24.11.2009. (HC-101291)

O citado writ possui esta ementa:

HABEAS CORPUS. PENAL. TRAFICO DE ENTORPECENTES.
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FIXACAO DA PENA. CIRCUNSTANCIAS FAVORAVEIS. IMPOSICAO
DE REGIME DE CUMPRIMENTO MAIS GRAVE DO QUE O PREVISTO
EM LEI. DIREITO A SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR OUTRA RESTRITIVA DE DIREITOS.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. EXCECAO A SUMULA 691.

Tréfico de entorpecentes. Fixacdo da pena. Circunstancias judiciais
favordveis. Pena fixada em quantidade que permite a substituicdo da
privagdo de liberdade por restricdo de direitos ou o inicio do cumprimento
da pena no regime aberto. Imposicdo, ndo obstante, de regime fechado.
Constrangimento ilegd a ensgjar excecdo a SUmula 691/STF. Ordem
concedida. (HC n.° 101.291/SP; Rdator(a):  Ministro Eros Grau;
Julgamento: 24/11/2009; Segunda Turma; DJe-027 - 12-02-2010)

Diante disso, a Sexta Turma desta Corte adotou o entendimento de que, ante o
guantum de pena aplicado, € possive a fixacdo do regime semiaberto ou 0 aberto para o inicio
do cumprimento da reprimenda reclusiva, em conformidade com o previsto no art. 33 do
Cédigo Penal (HC n° 118.776/MG, da relatoria do Minisro Nilson Naves, julgado em
18.3.2010), bem como a subgtituicdo da privativa de liberdade por restritivas de direitos.

O Plenaio do Supremo Tribunad Federd, em 1° de setembro de 2010, se
pronunciou sobre a matéria, no HC n.° 97.256, de rlatoria do Ministro Carlos Ayres Biritto,
prevalecendo, por 6 votos a 4, o entendimento agui expendido, no sentido de ser
incongtituciond o dispostivo da Le n.° 11.343/2006 que veda a subgtituicdo da privativa de
liberdade por restritiva de direitos.

Convém sublinhar que 0 Senado Federal, no exercicio da atribuicdo que Ihe foi
conferida pelo art. 52, inciso X, da Magna Carta, editou, em 15.2.2012, a Resolugdo n.°
052012, suspendendo a execucdo de excerto da Le n.° 11.343/06 referente a expressao
"vedada a conversdo em penas redtritivas de direitos’ - contida no 8§ 4° do art. 33, declarado
incongtituciond por decisdo definitiva do Supremo Tribund Federal nos autos supra
mencionado HC n.° 97.256. Confira-se:

O Senado Federa resolve:

Art. 1° E suspensa a execucdo da expressdo "vedada a conversio em
penas restritivas de direitos' do § 4° do art. 33 da Le n° 11.343, de 23 de
agosto de 2006, declarada incongtitucional por decisdo definitiva do
Supremo Tribunal Federal nos autos do Habeas Corpus n° 97.256/RS.

Art. 2° Esta Resolucdo entra em vigor na data de sua publicacéo.

Registre-se, por oportuno, que o Plenario do Supremo Tribuna Federa, por
maioria de votos, em sessdo extraordin&ia redlizada no dia 27.6.2012, declarou
incidentalmente a incongtitucionalidade, com efeito ex nunc, do 8 1° do art. 2° da Le n.°
8.072/90, com redagéo dada pelaLei n.° 11.464/07. Confira-se:
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"Habeas corpus. Penal. Tréfico de entorpecentes. Crime praticado
durante a vigéncia da Lel n° 11.464/07. Pena inferior a 8 anos de recluséo.
Obrigatoriedade de imposicdo do regime inicid fechado. Declaracdo
incidental de inconstitucionalidade do 8§ 1° do art. 2° da Le n.° 8.072/90.
Ofensa a garantia constitucional da individudizaco da pena (inciso XLVI
do art. 5° da CF/88). Fundamentacdo necesséria (CP, art. 33, 8 3° c/c o
art. 59). Possihilidade de fixagdo, no caso em exame, do regime semiaberto
para o inicio de cumprimento da pena privativa de liberdade. Ordem
concedida.

1. Verificarse que o ddito foi praticado em 10/10/09, ja na vigéncia da
Le n.° 11.464/07, a qua instituiu a obrigatoriedade da imposi¢cdo do regime
inicialmente fechado aos crimes hediondos e assemel hados.

2. Se a Condtituicio Federal menciona que a leé regulard a
individualizagdo da pena, é naturad que ea exista Do mesmo modo, 0s
critérios para a fixacdo do regime prisiona inicid devem-se harmonizar
com as garantias constitucionais, sendo necess&rio exigir-se sempre a
fundamentac&o do regime imposto, ainda que se trate de crime hediondo ou
equiparado.

3. Na situacdo em andlise, em que o paciente, condenado a cumprir
pena de seis (6) anos de reclusdo, ostenta circunstancias subjetivas
favoraveis, o regime prisional, a luz do art. 33, § 2°, dinea b, deve ser o
semiaberto.

4. Tais circunstancias ndo elidem a possibilidade de o magistrado, em
eventua apreciagdo das condicbes subjetivas desfavoraveis, vir a
estabelecer regime prisona mais severo, desde que o fagca em razéo de
elementos concretos e individuaizados, aptos a demonstrar a necessidade
de maior rigor da medida privativa de liberdade do individuo, nos termos do
§ 3 do art. 33, c/c 0 art. 59, do Cdédigo Penal.

5. Ordem concedida tédo somente para remover o ébice constante do §
1° do art. 2° da Le n.° 8.072/90, com a redagdo dada pela Le n.°
11.464/07, o qua determina que "a pena por crime previsto neste artigo
serd cumprida inicialmente em regime fechado". Declaracgo incidental de
incongtitucionalidade, com efeito ex nunc, da obrigatoriedade de fixagdo do
regime fechado para inicio do cumprimento de pena decorrente da
condenagdo por crime hediondo ou equiparado.” (HC n.° 111.840/ES;
Relator(a): Ministro Dias Toffoli; Julgamento: 27/06/2012; Tribunal Pleno)

Assm, restaram superadas pela Suprema Corte e por este Superior Tribuna a
vedacdo a subgtituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos, bem como a
obrigatoriedade do regime inicid fechado aos condenados por tréfico ilicito de entorpecentes.

Na hipétese vertente, entretanto, tenho que o regime inicd fechado e
negativa de subgtituicdo da pena privativa de liberdade por redtritiva de direitos, foram
devidamente fundamentados, de modo que ndo ha falar em constrangimento ilegd.

Com efeito, eis a fundamentagdo adotada pelo Magistrado sentenciante:

(...) o simples fato de se aplicar o redutor previsto no paragrafo
4° do artigo 33, da Lei n°®11.343/06 ndo implica, inexoravelmente, em
direito subjetivo do acusado a fixacdo de regime menos gravoso, O
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gual se da nos termos ja esposados, em cotgo com o disposto no
artigo 59 do Cdédigo Penal (" O juiz, atendendo a culpabilidade, aos
antecedentes, a conduta social, a personalidade do agente, aos
motivos, as circunstancias e conseqiéncias do crime, bem como ao
comportamento da vitima, estabelecera, conforme sgja necessario e
suficiente para reprovacdo e prevencao do crime") e no artigo 42 da
Lei n® 11.343/06 (" O juiz, na fixagdo das penas, considerara, com
preponderéncia sobre o previsto no art. 59 do Cdédigo Penal, a
natureza e a quantidade da substancia ou do produto, a per sonalidade
e a conduta social do agente"). (...) Portanto, no caso dos autos, em
obediéncia ao principio da individudizacdo da pena, entendo nao haver
outro regime adequado ao inicio de cumprimento da reprimenda
corporal que ndo o REGIME INICIAL FECHADO, nos termos do
artigo 33, § 1°, alinea a, do Cédigo Penal. Pelos mesmos motivos ja
alinhavados, entendo ndo ser o caso de substituicdo da pena privativa
de liberdade por restritiva de direitos, nos termos do artigo 44 do
Cédigo Penal, por entender que a substituicdo pretendida nédo é
suficiente e eficaz a repressdo do delito cometido, nos termos do
inciso |11 do mencionado artigo (fl. 24).

Verificase, in casu, que foi fixado o regime inicid mais gravoso e negado o
beneficio da subdtituicdo da pena em razéo das circunsténcias do caso concreto, € dizer,
diante da quantidade e da natureza das substancias entorpecentes apreendidas, 0 que ensgou,
inclusve, o recrudescimento da pena-base.

Com efeito, 0 Juizo de primeira insténcia fez expressa referéncia ao art. 42 da
Le de Drogas, que digpde que "o juiz, na fixacdo das penas, considerara, com preponderancia
sobre 0 previsto no art. 59 do Cddigo Penal, a natureza e a quantidade da substéncia ou do
produto, a persondidade e a conduta socid do agente”.

Nesse digpasio, 0 Magistrado sentenciante entendeu ser necessaria uma
resposta pena mais efetiva, porquanto as circunstancias concretas do caso em testilha
demongtram que o0 estabelecimento de regime diverso do fechado e a subdtituicdo da
reprimenda corporal por redtritiva de direitos ndo seriam suficiente para a reprovacéo e a
prevencao do ddito em comento.

Devidamente fundamentada a imposicéo do regime fechado e a negativa de
subgtituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos com base em elementos
concretos dos autos, diante da quantidade e da natureza das substancias entorpecentes
apreendidas - 23 invdlucros de cocaina, com peso aproximado de 16 g; 18 pedras de crack,
com peso gproximado de 2,5 g; e 21 porgdes de maconha, pesando aproximadamente 43 g (fl.
13) - (art. 42 da Le n. 11.343/2006), ndo ha congtrangimento ilegd a ser sanado. Nessa
senda

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENACAO CONFIRMADA EM SEDE DE APELAGAO.
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IMPETRAQAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. APLICACAO DA ATENUANTE DA
CONFISSAO ESPONTANEA. TEMA NAO ENFRENTADO NA
ORIGEM. COGNICAO. IMPOSSIBILIDADE. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO. QUANTUM DE
INCIDENCIA. ILEGALIDADE MANIFESTA. INEXISTENCIA.
NATUREZA, QUANTIDADE E DIVERSIDADE DAS DROGAS. REGIME
DIVERSO DO FECHADO E SUBSTITUIQAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS. POSSIBILIDADE EM
TESE. CASO CONCRETO. NATUREZA, QUANTIDADE E VARIEDADE
DAS DROGAS. CONSTRANGIMENTO ILEGAL. NAO OCORRENCIA.
NAO CONHECIMENTO.

(...)

5. E imperioso ter em linha de consideracio os ditames norteadores do
art. 42 da Le n.° 11.343/06, no sentido de gque o juiz "na fixacdo das penas,
considerara, com preponderancia sobre o previsto no art. 59 do Codigo
Penal, a natureza e a quantidade da substéncia ou do produto, a
personalidade e a conduta social do agente”.

6. Devidamente fundamentada imposicdo do regime inicia fechado,
bem como a negativa de substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritiva de direitos, em raz8o da natureza, da quantidade e da variedade
das drogas apreendidas - 126,8 g de cocaina e 15,8 g de maconha - (art.
42 da Le n.° 11.343/2006), ndo ha constrangimento ilegd a ser sanado.

7. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 294.565/MS,de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
21/10/2014, DJe 04/11/2014)

AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS 1. JULGAMENTO
POR DECISAO MONOCRATICA DE RELATOR. OFENSA AO
PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO OCORRENCIA. ART. 557 DO
CPC E ART. 34, XVIII, DO RISTJ. 2. PENA-BASE ACIMA DO MIiNIMO
LEGAL. FUNDAMENTACAO CONCRETA. 3. MODIFICACAO DO
REGIME PRISIONAL E SUBSTITUICAO DA PENA. PRESENCA DE
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. PENA-BASE
FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL. INEXISTENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. 4. RECURSO IMPROVIDO.

1. Nos termos do art. 557, caput, do Cédigo de Processo Civil, c/c o
art. 3° do Cédigo de Processo Pend, e do art. 34, inciso XVIII, do RISTJ,
€ possivel, em matéria criminal, que o relator negue seguimento ao recurso
ou a pedido manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em
confronto com simula ou jurisprudéncia dominante, sem que, em tese, se
configure ofensa ao principio da colegididade, o qual sempre estara
preservado, diante da possibilidade de interposicdo de agravo regimental.

2. A penabase foi fixada acima do minimo legd de forma
fundamentada, destacando as instdncias ordindrias a natureza e a
guantidade de droga apreendida, fatos concretos que autorizam a majoracao
da reprimenda inicid no patamar adotado, respeitados os limites de
discricionariedade do magistrado, inexistindo, no ponto, flagrante
constrangimento ilegd a ser sanado. Precedente.

3. Veificando-se que pena-base foi fixada acima do minimo legd em
funcdo da presenca de circunstancias judiciais desfavoraveis, justificados
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estdo, a fixacdo de regime inicid de cumprimento mais rigoroso que o
previsto em le e a vedacéo de substituicdo da pena.

4. Agravo regimental a que se hega provimento.

(AgRg no HC 221.478/ES, Re. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 19/02/2013, DJe 26/02/2013)

Ante 0 exposto, ndo conheco do writ. Concedo a ordem, de oficio, a fim de
reduzir a pena imposta ao paciente nos autos da Acéo Pena n.° 0010969-70.2013.8.26.0050

paral ano, 9 meses e 20 dias de reclusdo e 180 diasmulta, , mantidos os demais termos
da condenacéo.

E como voto.
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