)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

EDcl nos EDcl nos EDcl no AgRg no AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N°
971.714 - MG (2007/0242965-7) (f)

RELATOR
EMBARGANTE
ADVOGADOS

EMBARGADO
ADVOGADOS

: MINISTRO MASSAMI UYEDA

: GILBERTO MARTINS FILHO

. ANDRE FELIPE SAIDE MARTINS E OUTRO(S)
GILBERTO MARTINS FILHO (EM CAUSA PROPRIA)
VITOR SAIDE AZEVEDO E OUTRO(S)

: AURORA PARTICIPACAO E ADMINISTRACAO S/A

. DILSON ARAUJO DE SOUZA E OUTRO(S)
TATIANA KELLY DE PAULA LOPES

EMENTA
EMBARGOS DE DECLARACAO - OMISSAO, OBSCURIDADE OU
CONTRADICAO - INEXISTENCIA - EFEITOS MODIFICATIVOS -

EXCEPCIONALIDADE - IMPOSSIBILIDADE NA ESPECIE - EMBARGOS
DECLARATORIOS REJEITADOS, COM APLICAGCAO DA MULTA A QUE
ALUDE O ARTIGO 538, § 1°, DO CPC.

1. Os embargos de declaracdo constituem a via adequada para sanar
omissdes, contradi¢cdes, obscuridades ou erros materiais do decisério
embargado, admitida a atribuicdo de efeitos infringentes apenas
guando esses vicios sejam de tal monta que a sua correcao
necessariamente infirme as premissas do julgado.

2. In casu, a parte embargante, sem demonstrar qualquer dos vicios
retrocitados, pretende tdo-somente novo julgamento da causa,
desiderato estranho ao perfil dos embargos de declaracao.

3. "Considerando que nos presentes embargos de declaracdo, ha
tdo-somente o repisamento de alegacdes destinadas a modificacdo do
julgado sem, contudo, comprovacao dos supostos vicios a inquinar o
acorddo combatido, faz-se necessario aplicar a multa prevista no art.
538, 8§ 1° do Cdbdigo de Processo Civil, incidente sobre o valor
atualizado da causa, condicionando-se a interposicao de qualquer outro
recurso ao recolhimento da quantia, ante o carater nitidamente
protelatorio do presente incidente processual" (EDcl nos EDcl no AgRg
no Ag 1269561/SC, Rel. Min. Paulo de Tarso Sanseverino, DJe
13/08/2012).

4. Embargos de declaracao rejeitados com aplicacdo da multa a que
alude o artigo 538, § 1°, do CPC.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica,
na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, rejeitar
0s embargos de declaracdo, com aplicacdo de multa, nos termos do voto do(a) Sr(a)
Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino (Presidente),
Ricardo Villas Bbéas Cueva e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.
Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Sidnei Beneti.

Brasilia, 13 de novembro de 2012(data do julgamento)
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EDcl nos EDcl nos EDcl no AgRg no AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N°
971.714 - MG (2007/0242965-7) (f)

RELATOR
EMBARGANTE
ADVOGADOS

EMBARGADO
ADVOGADOS

: MINISTRO MASSAMI UYEDA

: GILBERTO MARTINS FILHO

: ANDRE FELIPE SAIDE MARTINS E OUTRO(S)
GILBERTO MARTINS FILHO (EM CAUSA PROPRIA)
VITOR SAIDE AZEVEDO E OUTRO(S)

: AURORA PARTICIPACAO E ADMINISTRACAO S/A

: DILSON ARAUJO DE SOUZA E OUTRO(S)
TATIANA KELLY DE PAULA LOPES

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MASSAMI UYEDA (Relator):
Cuida-se de embargos de declaracdo opostos por GILBERTO

MARTINS FILHO contra acorddo, da lavra desta Relatoria, assim ementada:

"EMBARGOS DE DECLARACAO — OMISSAO, OBSCURIDADE OU
CONTRADICAO - INEXISTENCIA - EFEITOS MODIFICATIVOS -
EXCEPCIONALIDADE - IMPOSSIBILIDADE NA ESPECIE -
EMBARGOS DECLARATORIOS REJEITADOS.

1. Os embargos de declaracéo constituem a via adequada para sanar
omissdes, contradi¢cdes, obscuridades ou erros materiais do decisorio
embargado, admitida a atribuicéo de efeitos infringentes apenas quando
esses vicios sejam de tal monta que a sua corre¢cdo necessariamente
infirme as premissas do julgado.

2. In casu, a parte embargante, sem demonstrar qualquer dos vicios
retrocitados, pretende tdo-somente novo julgamento da causa,
desiderato estranho ao perfil dos embargos de declaracao.

3. Embargos de declaracao rejeitados".
Alega o recorrente, em sintese, houve omissédo quanto a analise do

argumento no sentido de que o contrato de prestacdo de servicos advocaticios ndo
pode ser rescindido sem que haja a correlata remuneragéo pelos servigos efetivamente
prestados. Sustenta, ademais, que a Corte local ndo considerou determinado laudo
pericial que, segundo afirma, lhe € amplamente favoravel.

E o relatorio.
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EDcl nos EDcl nos EDcl no AgRg no AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N°
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EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO — OMISSAO, OBSCURIDADE OU
CONTRADICAO - INEXISTENCIA - EFEITOS MODIFICATIVOS -
EXCEPCIONALIDADE - IMPOSSIBILIDADE NA ESPECIE -
EMBARGOS DECLARATORIOS REJEITADOS, COM APLICACAO DA
MULTA A QUE ALUDE O ARTIGO 538, § 1°, DO CPC.

1. Os embargos de declaracdo constituem a via adequada para sanar
omissdes, contradi¢cdes, obscuridades ou erros materiais do decisério
embargado, admitida a atribuicdo de efeitos infringentes apenas
guando esses vicios sejam de tal monta que a sua correcao
necessariamente infirme as premissas do julgado.

2. In casu, a parte embargante, sem demonstrar qualquer dos vicios
retrocitados, pretende tdo-somente novo julgamento da causa,
desiderato estranho ao perfil dos embargos de declaracao.

3. "Considerando que nos presentes embargos de declaracdo, ha
tdo-somente o repisamento de alegacdes destinadas a modificacdo do
julgado sem, contudo, comprovacao dos supostos vicios a inquinar o
acorddo combatido, faz-se necessario aplicar a multa prevista no art.
538, 8§ 1° do Cddigo de Processo Civil, incidente sobre o valor
atualizado da causa, condicionando-se a interposicao de qualquer outro
recurso ao recolhimento da quantia, ante o carater nitidamente
protelatorio do presente incidente processual" (EDcl nos EDcl no AgRg
no Ag 1269561/SC, Rel. Min. Paulo de Tarso Sanseverino, DJe
13/08/2012).

4. Embargos de declaracao rejeitados com aplicacdo da multa a que
alude o artigo 538, § 1°, do CPC.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MASSAMI UYEDA (Relator):
Os aclaratorios ndo podem ser acolhidos.
Com efeito.

Os embargos de declaracdo constituem a via adequada para sanar
omissdes, contradicbes, obscuridades ou erros materiais do decisério embargado,
admitida a atribuicdo de efeitos infringentes apenas quando esses vicios sejam de tal
monta que a sua correcao necessariamente infirme as premissas do julgado (EDcl no
REsp 796.729/SP, 32 Turma, Rel. Min. Humberto Gomes de Barros, DJ 20.08.2007;
EDcl no AgRg no Ag 436.808/SC, 42 Turma, Rel. Min. Fernando Goncalves, DJ
11.10.2004).

No presente caso, todavia, a parte embargante, sem demonstrar
gualquer dos vicios retrocitados, pretende tdo-somente novo julgamento da causa, o
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gue é vedado em sede de embargos de declaracéo.

Bem de ver que as questbes suscitadas pela parte foram assim
apreciadas pelo decisum ora recorrido:

Y

"Especificamente com relagdo a necessidade de se remunerar o
advogado contratado, ora recorrente, pelos servicos prestados,
observa-se h4, no recurso especial, duas teses, quais sejam: 1) os
honoréarios advocaticios ndo podem ser restituidos integralmente,
porquanto o advogado contratado deve ser remunerado pelo prazo
durante o qual vigorou o contrato e, ainda, houve a sub-contratacédo de
outros advogados, sendo que eventual estorno deve levar em conta
esta circunstancia, descontando-se os valores repassados; (...).

Entretanto, o Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, ap0s
sopesar todo o acervo probatdrio reunido nos autos e interpretar
clausulas contratuais, deixou assente que o prazo durante o qual o
contrato de prestacdo de servigos advocaticios vigorou era suficiente
para que o0 agravante (advogado contratado) providenciasse o
adimplemento da avanca (éxito nos processos que tramitam no Col.
TST), 0 que néo teria ocorrido. Confira-se o seguinte excerto:

'Restou, ainda, avencado entre as partes que o0 pagamento dos
respectivos honorarios se daria apenas na hipétese de éxito, consoante
a clausula terceira do instrumento, que passo a transcrever (...).
Registre-se, ainda, que tal clausula foi reputada vélida do bojo daquele
mesmo feito, sendo inviavel cogitar-se na espécie de aplicacdo do
artigo 676 do Cddigo Civil, pois avencada clausula de éxito no préprio
contrato celebrado entre as partes. Assim, apurado nos autos que o
recorrente ndo obteve éxito, mediante reducdo de qualquer das
condenacdes aplicadas a autora junto ao TST, conforme resposta ao
quesito n. 7 do laudo pericial (f. 553), é cedico que ndo tem qualquer
verba sob essa rubrica a compensar no montante que deve ser
restituido a apelada. (...). E nem se diga que a rescisédo antecipada do
pacto pela suplicada tenha ocasionado superveniente impossibilidade
do negdcio juridico, haja vista que durante o periodo em gue vigorou o
contrato objeto dos autos teve o0 apelante inimeras oportunidades de
obter éxito nos feitos que tramitam junto ao TST, sendo impossivel
afirmar-se que a mera observancia do prazo de duracdo do pacto
assegurar-lhe-ia a certeza de que, mesmo apds 14 meses sem obter
gualquer sucesso na empreitada que assumiu, lograria fazé-lo nos 10
meses restantes. Assim, era perfeitamente possivel ao recorrente
realizar a prestagdo a que se comprometeu a0 menos durante o
periodo em que permaneceu vigente o contrato, ndo havendo falar,
assim, em exigéncia de cumprimento da obrigacdo antes de seu
vencimento. (...)".

Nao cabe, na via dos aclaratorios, rediscutir esse entendimento
adotado pelo decisum ora hostilizado.

A rigor, "decidir em desacordo com a tese defendida pela parte ndo
consiste em violacdo do art. 535 do CPC" (AgRg no REsp 1170799/PB, Relatora
Ministra Nancy Andrighi, DJe 06/12/2010). No mesmo sentido:
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“(...). O aresto recorrido, ao adotar tese ou interpretacdo diversa
daquela que a parte entende correta, igualmente, ndo incorre em
omissdo. (...)" (REsp 261145/SP, Rel. Min. Castro Filho, DJ
07/04/2003).

Ademais, "considerando que nos presentes embargos de declaracéo,
ha tdo-somente o repisamento de alegacdes destinadas a modificacdo do julgado sem,
contudo, comprovacdo dos supostos vicios a inquinar o acorddo combatido, faz-se
necessario aplicar a multa prevista no art. 538, § 1°, do Cadigo de Processo Civil,
incidente sobre o valor atualizado da causa, condicionando-se a interposi¢édo de
qualquer outro recurso ao recolhimento da quantia, ante o carater nitidamente
protelatério do presente incidente processual" (EDcl nos EDcl no AgRg no Ag
1269561/SC, Rel. Min. Paulo de Tarso Sanseverino, DJe 13/08/2012).

Rejeitam-se, pois, os embargos de declaracdo e com fundamento no
artigo 538, 8§ 1°, do CPC fica o embargante condenado ao pagamento de multa no valor
de 1% sobre o valor da causa devidamente atualizado.

Rejeitam-se, pois, os embargos de declaragéao.
E o voto.

MINISTRO MASSAMI UYEDA
Relator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

EDcl nos EDcl nos EDcl no AgRg no AgRg no
Numero Registro: 2007/0242965-7 Ag 971.714/ MG

NUmeros Origem: 10024015501471001  10024015501471005 100240155014713 24015501471
EM MESA JULGADO: 13/11/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro MASSAMI| UYEDA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : GILBERTOMARTINSFILHO
ADVOGADOS : GILBERTOMARTINS FILHO (EM CAUSA PROPRIA)

ANDRE FELIPE SAIDE MARTINS E OUTRO(S)
VITOR SAIDE AZEVEDO E OUTRO(S)
AGRAVADO : AURORA PARTICIPACAO EADMINISTRAGCAO S/A
ADVOGADOS : DILSON ARAUJO DE SOUZA E OUTRO(S)
TATIANA KELLY DE PAULA LOPES

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacbes - Espécies de Contratos
EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : GILBERTOMARTINS FILHO

ADVOGADOS : GILBERTOMARTINS FILHO (EM CAUSA PROPRIA)
ANDRE FELIPE SAIDE MARTINS E OUTRO(S)
VITOR SAIDE AZEVEDO E OUTRO(S)

EMBARGADO : AURORA PARTICIPACAO EADMINISTRACAO S/A

ADVOGADOS . DILSON ARAUJO DE SOUZA E OUTRO(S)
TATIANA KELLY DE PAULA LOPES

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, rejeitou os embargos de declaragcdo, com aplicacdo de multa,
nos termos do voto do(a) Sr(a) Ministro(@) Relator(a). Os Srs. Ministros Paulo de Tarso
Sanseverino (Presidente), Ricardo Villas Boas Cueva e Nancy Andrighi votaram com o Sr.
Ministro Relator. Ausente, justificadamente, o0 Sr. Ministro Sidnei Beneti.



