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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2126549 - RS (2022/0140353-0)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZI
AGRAVANTE : SPORT CLUB INTERNACIONAL
ADVOGADOS : ANA PAULA MELLA VICARI - RS087433

ALOISIO ZIMMER JUNIOR - RS042306
MARINA NOGUEIRA DE ALMEIDA - RS101997
BRUNO DOS SANTOS ANDRETTA - RS087485

AGRAVADO : AURIO FINATO GIOVANELLA

ADVOGADOS : BRENO MOREIRA MUSSI - RS005791
FABIANO PRIOTTO MUSSI - RS053360

INTERES. : MUNICIPIO DE PORTO ALEGRE

PROCURADORES : ROSA MARIA SAMPIETRO - RS024022
NELSON NEMO FRANCHINI MARISCO - RS036662
EUNICE FERREIRA NEQUETE - RS013656

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
— AGAO DE INDENIZAGAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS
— DECISAO MONOCRATICA QUE NAO CONHECEU DO
RECLAMO, ANTE A AUSENCIA DE IMPUGNAGCAO ESPECIFICA
DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.
INSURGENCIA DO DEMANDADO.

1. Consoante expressa previsao contida nos arts. 932, lll, do
CPC e 253, |, do RISTJ, e em razao do principio da dialeticidade,
deve o agravante demonstrar, de modo fundamentado, o
desacerto da decisdo que inadmitiu o apelo extremo, o que nao
aconteceu na hipétese. Incidéncia da Sumula 182 do STJ.

2. Revela-se defesa a oposicdo simultdnea de dois recursos
contra o0 mesmo ato judicial, ante o principio da unirrecorribilidade
e a ocorréncia da preclusdo consumativa, o que demanda o nao
conhecimento da segunda insurgéncia.

3. Primeiro agravo interno desprovido. Segundo agravo interno
nao conhecido por violagdo ao principio da unirrecorribilidade
recursal e ocorréncia da preclusao consumativa.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
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acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao
virtual de 18/10/2022 a 24/10/2022, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos

termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Joao Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti

e Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Araujo.

Brasilia, 24 de outubro de 2022.

Ministro MARCO BUZZI
Relator
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EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
— AGAO DE INDENIZAGAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS
— DECISAO MONOCRATICA QUE NAO CONHECEU DO
RECLAMO, ANTE A AUSENCIA DE IMPUGNAGCAO ESPECIFICA
DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.
INSURGENCIA DO DEMANDADO.

1. Consoante expressa previsao contida nos arts. 932, lll, do
CPC e 253, |, do RISTJ, e em razao do principio da dialeticidade,
deve o agravante demonstrar, de modo fundamentado, o
desacerto da decisdo que inadmitiu o apelo extremo, o que nao
aconteceu na hipétese. Incidéncia da Sumula 182 do STJ.

2. Revela-se defesa a oposicdo simultdnea de dois recursos
contra o0 mesmo ato judicial, ante o principio da unirrecorribilidade
e a ocorréncia da preclusdo consumativa, o que demanda o nao
conhecimento da segunda insurgéncia.

3. Primeiro agravo interno desprovido. Segundo agravo interno
nao conhecido por violagdo ao principio da unirrecorribilidade
recursal e ocorréncia da preclusao consumativa.

RELATORIO
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O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator): Cuida-se de agravos
internos  (fls. 869-875 e 876-882, e-STJ), interpostos por SPORT CLUB
INTERNACIONAL, em face de decisdao monocratica deste Relator (fls. 851-856, e-STJ),
que nao conheceu do seu agravo em recurso especial, ante a auséncia de impugnagao
especifica dos fundamentos que embasaram a decisdao agravada e a consequente
incidéncia da Sumula 182/STJ.

Em suas razbes recursais, sustenta o agravante, em sintese, que a Corte
local nada falou acerca da incidéncia da Sumula 5/STJ no caso e, quanto a Sumula
7/STJ, aduz ser indevida sua aplicacdo, vez que o apelo extremo “tem como
pressuposto fundamental a existéncia de QUESTAO DE DIREITO” e “ndo pretende
proceder no reexame das provas colhidas”. Por fim, reitera os fundamentos do recurso
especial.

Resposta apresentada (fls. 889-898, e-STJ).

E o relatorio.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator): Os agravos internos
nao merecem acolhida, porquanto os argumentos tecidos pela parte agravante sao
incapazes de infirmar a decisao objurgada, motivo pelo qual merece ser mantida.

1. Do agravo interno constante da peticdo eletronica 00779665/2022 (fls.
869-875, e-STJ).

Com base no principio da dialeticidade, compete a parte recorrente
impugnar especificamente todos os fundamentos da decisdo de admissibilidade do
recurso especial, autbnomos ou nao, sob pena de atrair o ébice contido no enunciado
da Stimula 182 do STJ ("E invivel o agravo do art. 545 do CPC/73 que deixa de atacar
especificamente os fundamentos da decisdo agravada"). Nesse sentido, confira-se:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INEPCIA. FALTA
DE IMPUGNAGAO A TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO
RECORRIDA. MANIFESTA INADMISSIBILIDADE. DESISTENCIA PARCIAL.
IMPOSSIBILIDADE. 1. Nos termos do art. 1.042 do CPC/15 c/c 253, paragrafo
unico, | do RISTJ, incumbe ao agravante o o6nus de impugnar,
especificamente, todos os fundamentos da decisao proferida pelo Tribunal
de origem com o intuito de "destrancar" o recurso especial inadmitido,
permitindo, assim, o exame deste pelo STJ. 2. O agravo é apenas 0 meio
idéneo a viabilizar o juizo definitivo de admissibilidade por este Tribunal, quando
inadmitido na origem o recurso especial. Desse modo, ha uma vinculagao do
primeiro com o segundo, de modo que, na sistematica de julgamento, o agravo
deve ser sempre analisado com os olhos voltados para a admissibilidade do
recurso especial e ndo para o acérdao recorrido. 3. A partir de tais premissas,
é possivel inferir que nao ha como o agravante restringir o efeito
devolutivo horizontal do agravo porque esse efeito ja foi previamente
delimitado pelos fundamentos da decisao exarada pelo Tribunal de origem.
4, O ordenamento juridico admite que a parte inconformada recorra,
parcialmente, de uma decisao, e, ainda, que o 6érgao julgador conhega, em parte,
do recurso interposto. Nao ha, entretanto, qualquer previsdo que autorize a
desisténcia parcial, tacita ou expressa, do recurso especial apds sua
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interposigdo. 5. E manifestamente inadmissivel o agravo que ndo impugna,
de maneira consistente, todos os fundamentos da decisao agravada. 6.
Agravo interno no agravo em recurso especial ndo provido. (Agint no AREsp
727.579/PR, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em
12/12/2017, DJe 19/12/2017) [grifou-se]

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL AUSENCIA DE
IMPUGNAGAO ESPECIFICA AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO
PROFERIDA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. PRINCIPIO DA DIALETICIDADE.
ART. 932, lll, DO CPC DE 2.015. INSUFICIENCIA DE ALEGAGAO GENERICA.
1. A luz do principio da dialeticidade, que norteia os recursos, compete a parte
agravante, sob pena de ndo conhecimento do agravo em recurso especial,
infirmar especificamente os fundamentos adotados pelo Tribunal de origem para
negar seguimento ao reclamo. 2. O agravo que objetiva conferir transito ao
recurso especial obstado na origem reclama, como requisito objetivo de
admissibilidade, a impugnacao especifica aos fundamentos utilizados para a
negativa de seguimento do apelo extremo, consoante expressa previsao
contida no art. 932, Ill, do CPC de 2.015 e art. 253, |, do RISTJ, 6nus da qual
nao se desincumbiu a parte insurgente, sendo insuficiente alegagdes genéricas
de néo aplicabilidade do obice invocado. [...] 4. Agravo interno ndo provido.
(Aglnt no AREsp 1039553/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 23/05/2017, DJe 26/05/2017) [grifou-se]

No caso dos autos, o Tribunal local negou seguimento ao recurso (fls. 744-
759, e-STJ), entre outras razdes, ante a incidéncia das Sumulas 5 e 7 desta E. Corte,
como se denota do seguinte excerto do decisum:

Quanto aos demais dispositivos de lei federal tidos como violados,
igualmente n&o prospera a pretensdo recursal, pois outra ndo é a conclusdo senao a
de que a reforma do acordao recorrido com a desconstituicdo de suas premissas, nos
termos em que pretendida, demanda indispensavel analise de circunstancias
faticas peculiares a causa, bem como de disposi¢cées contratuais, o que,
contudo, é vedado em ambito de recurso especial, a teor dos enunciados 5 e 7 da
Sumula do Superior Tribunal de Justica. [grifou-se]

Nas razdes do agravo (fls. 762-777, e-STJ), a parte insurgente repisou os
argumentos e teses deduzidos no apelo extremo no sentido da violagdo aos
dispositivos legais, mas sustentou de forma genérica a nao incidéncia do 6bice da
Suamula 7/STJ e nada falou acerca do enunciado da Sumula 5/STJ, deixando de
atender a dialeticidade recursal.

Com relagao a Sumula 7/STJ, esta E. Quarta Turma, nos autos do AGint no
ARESp 1.490.629/SP, de relatoria do Ministro Luis Felipe Salomao, firmou o
entendimento de que “a alegag¢ao genérica de que o tema discutido no recurso especial
representa matéria de direito (incluidas ai as hipoteses de qualificagdo juridica dos
fatos e valoragao juridica das provas), e nao fatico-probatéria, ndo é apta a impugnar,
de modo especifico, o fundamento da decisdo atacada. Ao revés, deve a parte
agravante refutar o citado oObice mediante a exposicao da tese juridica
desenvolvida no recurso especial e a demonstragcao da adocao dos fatos tais
quais postos nas instancias ordinarias” [grifou-se].

Eis a ementa do referido julgado:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
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IMPUGNACAO ESPECIFICA AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO PROFERIDA
PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. ART. 932, Ill,
DO CPC DE 2.015. INSUFICIENCIA DE ALEGACAO GENERICA. 1. A luz do
principio da dialeticidade, que norteia os recursos, compete a parte agravante,
sob pena de ndo conhecimento do agravo em recurso especial, infirmar
especificamente os fundamentos adotados pelo Tribunal de origem para negar
seguimento ao reclamo. 2. O agravo que objetiva conferir transito ao recurso
especial obstado na origem reclama, como requisito objetivo de admissibilidade,
a impugnacao especifica aos fundamentos utilizados para a negativa de
seguimento do apelo extremo, consoante expressa previsao contida no art. 932,
lll, do CPC de 2.015 e art. 253, |, do RISTJ, énus da qual ndo se desincumbiu a
parte insurgente, sendo insuficiente alega¢des genéricas de nao aplicabilidade
do dbice invocado. 3. Esta Corte, ao interpretar o previsto no art. 932, paragrafo
unico, do CPC/2015 (o qual traz disposi¢cao similar ao § 3° do art. 1.029 do do
mesmo Caédigo de Ritos), firmou o entendimento de que este dispositivo s6 se
aplica para os casos de regularizagdo de vicio estritamente formal, ndo se
prestando para complementar a fundamentagdo de recurso ja interposto. 4.
Agravo interno nao provido. (Agint no AREsp n. 1.490.629/SP, relator Ministro
Luis Felipe Salomao, Quarta Turma, julgado em 5/8/2021, DJe de 25/8/2021.)

Desta forma, cabia a parte insurgente apresentar fundamentos aptos a
justificar, no caso, o porqué da aplicagado do dispositivo ndo demandar - em contraste
ao que concluiu a Corte local - a analise de fatos, obrigagao processual da qual, a
rigor, ndo se desincumbiu.

A recente jurisprudéncia desta Corte, a luz do principio da dialeticidade, que
norteia os recursos, € no sentido de que deve a parte recorrente impugnar
especificamente todos os fundamentos suficientes para manter o decisum recorrido,
de maneira a demonstrar que o juizo de admissibilidade do Tribunal de origem merece
ser modificado, 0 que n&o se vislumbra no recurso em questio.

Irrefutavel, portanto, a incidéncia da Sumula 182 do STJ, ja que inexistiu
ataque especifico a todos os fundamentos da decisdo que obstou a ascensdo do
recurso especial ao Superior Tribunal de Justica.

2. Do agravo interno constante da peticao eletrénica 00779705/2022 (fls.
876-882, e-STJ).

Revela-se defesa a oposi¢cdo simultdnea de dois agravos internos contra o
mesmo ato judicial, ante o principio da unirrecorribilidade e a ocorréncia da
preclusdo consumativa, o que demanda o ndo conhecimento da segunda insurgéncia.
Nesse sentido, precedentes desta Corte:

EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS SOB A EGIDE DO CPC/2015.
PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE. PRECLUSAO CONSUMATIVA.
OBSCURIDADE, CONTRADICAO, OMISSAO OU ERRO MATERIAL.
INEXISTENCIA. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015. NAO
OCORRENCIA. REEXAME DE MATERIA JA DECIDIDA. NAO CABIMENTO.
CORRECAO DE ViCIO FORMAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N. 5/STJ. 1.
Interpostos dois recursos pela mesma parte contra a mesma decisdo, ndo se
conhece daquele apresentado em segundo lugar, por forca do principio da
unirrecorribilidade e da preclusdo consumativa. 2. Rejeitam-se os embargos
declaratérios quando, no acérdao embargado, ndo ha nenhum dos vicios
previstos no art. 1.022 do CPC/2015. 3. Os embargos de declaragdo ndo se
prestam para provocar o reexame de matéria ja apreciada. 4. Primeiros
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embargos de declaragd@o rejeitados. Segundos embargos de declaragdo néo
conhecidos. (EDcl no AgRg no AREsp 799.126/RS, Rel. Ministro JOAO OTAVIO
DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 02/06/2016, DJe 09/06/2016)
[grifou-se]

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS ANTES DA
PUBLICACAO DO ACORDAO EMBARGADO. AUSENCIA DE POSTERIOR
RATIFICACAO. APLICACAO ANALOGICA DA SUMULA  418/STJ.
DUPLICIDADE DE RECURSOS. PRECLUSAO CONSUMATIVA. PRINCIPIO DA
UNIRRECORRIBILIDADE DAS DECISOES. EMBARGOS NAO CONHECIDOS.
1. No que diz respeito aos primeiros embargos de declaragdo, tem-se que a
orientacdo jurisprudencial desta Corte Superior estabelece que sao
extemporaneos o0s embargos opostos antes da publicagdo do acérdao
embargado. Incidéncia, por analogia, da Sumula 418/STJ. Precedentes. 2.
Quanto aos segundos embargos de declaracdo, tem-se que a oposicao de dois
aclaratérios _pela mesma parte e contra a mesma decisdo impede o
conhecimento dos embargos opostos por ultimo, haja vista a preclusdo
consumativa e o principio da unirrecorribilidade das decisées. 3. Embargos de
declaragao nao conhecidos. (EDcl no AgRg no REsp 1306803/SP, Rel. Ministro
RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 11/11/2014, DJe 16/12/2014)
[grifou-se]

3. Do exposto, nega-se provimento ao agravo interno de fls. 869-875, e-
STJ e ndo se conhece do agravo interno de fls. 876-882, e-STJ por ofensa ao principio
da unirrecorribilidade e preclusao consumativa.

E como voto.
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Sessio Virtual de 18/10/2022 a 24/10/2022

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

AUTUACAO
AGRAVANTE . AURIO FINATO GIOVANELLA
ADVOGADOS  : BRENO MOREIRA MUSSI - RS005791
FABIANO PRIOTTO MUSSI - RS053360
AGRAVANTE . SPORT CLUB INTERNACIONAL
ADVOGADOS  : ANA PAULA MELLA VICARI - RS087433

ALOISIO ZIMMER JUNIOR - RS042306
MARINA NOGUEIRA DE ALMEIDA - RS101997
BRUNO DOS SANTOS ANDRETTA - RS087485

AGRAVADO : AURIO FINATO GIOVANELLA
ADVOGADOS : BRENO MOREIRA MUSSI - RS005791
FABIANO PRIOTTO MUSSI - RS053360
AGRAVADO : SPORT CLUB INTERNACIONAL
ADVOGADOS : ANA PAULA MELLA VICARI - RS087433

ALOISIO ZIMMER JUNIOR - RS042306

MARINA NOGUEIRA DE ALMEIDA - RS101997

BRUNO DOS SANTOS ANDRETTA - RS087485
INTERES. : MUNICIPIO DE PORTO ALEGRE
PROCURADORES : ROSA MARIA SAMPIETRO - RS024022

NELSON NEMO FRANCHINI MARISCO - RS036662

EUNICE FERREIRA NEQUETE - RS013656

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ESPECIES DE CONTRATOS - LOCACAO DE
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IMOVEL

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : SPORT CLUB INTERNACIONAL

ADVOGADOS : ANA PAULA MELLA VICARI - RS087433
ALOISIO ZIMMER JUNIOR - RS042306
MARINA NOGUEIRA DE ALMEIDA - RS101997
BRUNO DOS SANTOS ANDRETTA - RS087485

AGRAVADO : AURIO FINATO GIOVANELLA

ADVOGADOS : BRENO MOREIRA MUSSI - RS005791
FABIANO PRIOTTO MUSSI - RS053360

INTERES. : MUNICIPIO DE PORTO ALEGRE

PROCURADORES : ROSA MARIA SAMPIETRO - RS024022
NELSON NEMO FRANCHINI MARISCO - RS036662
EUNICE FERREIRA NEQUETE - RS013656

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 18/10/2022 a 24/10
/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e Antonio Carlos
Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Araujo.

Brasilia, 25 de outubro de 2022
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