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RECURSO ESPECIAL N° 1.514.382 - DF (2015/0032344-2)

RELATOR . MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
RECORRENTE . ANA LUIZA NASCIMENTO DE ANDRADE
ADVOGADO . JOSE ROSSINI CAMPOS DO COUTO CORREA - DF015932
ADVOGADOS : NIRCIENE ROSA LABOISSIERE - DF021441
VINICIUS CARDOSO DOS SANTOS - DF044398
ANA LUIZA NASCIMENTO DE ANDRADE - DF048306
ANDRE DIEGO LISBOA DIAS - DF045089
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS

EMENTA

CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE SUPRESSAO DE PRENOME.
CONSTRANGIMENTO. COMPROVACAO. PRENOME UTILIZADO NO MEIO
SOCIAL E PROFISSIONAL DIVERSO DO CONSTANTE NO REGISTRO DE
NASCIMENTO. PATRONIMICOS. MANUTENGCAO. PREJUIZO A TERCEIROS.
AUSENCIA. BOA-FE. ALTERA(;AO DO NOME. JUSTO MOTIVO. RECURSO
PROVIDO.

1. "A regra da inalterabilidade relativa do nome civil preconiza que o nome
(prenome e sobrenome), estabelecido por ocasido do nascimento,
reveste-se de definitividade, admitindo-se sua modificacao,
excepcionalmente, nas hipoteses expressamente previstas em lei ou
reconhecidas como excepcionais por decisdo judicial (art. 57, Lei 6.015/75),
exigindo-se, para tanto, justo motivo e auséncia de prejuizo a terceiros"
(REsp 1138103/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 06/09/2011, DJe 29/09/2011).

2. O art. 57 da Lei n. 6.015/1973 prevé a possibilidade de o juiz a que
estiver sujeito o registro, apés audiéncia do Ministério Publico, determinar a
alteracdo posterior de nome, de forma excepcional e motivada. Por sua vez,
o art. 1.109 do CPC/1973, ao tratar dos procedimentos especiais de
jurisdicdo voluntaria, dispde que "o juiz decidird o pedido no prazo de 10
(dez) dias; ndo é, porém, obrigado a observar critério de legalidade estrita,
podendo adotar em cada caso a solucdo que reputar mais conveniente ou
oportuna”.

3. Assim, é possivel que o magistrado, fundamentadamente e por equidade,
determine a modificacdo de prenome ou patronimico da parte requerente.

4. No caso dos autos, hé justificado motivo para alteragdo do prenome, seja
pelo fato de a recorrente ser conhecida em seu meio social e profissional
por nome diverso do constante no registro de nascimento, seja em razdo da
escolha do prenome pelo genitor remeté-la a histéria de abandono paternal,
causa de grande sofrimento.

5. Ademais, a exclusdo do prenome ndo ocasiona inseguranca juridica nas
relacbes civeis, sobretudo porque inalterados o0s patronimicos da
recorrente.

6. Recurso especial provido para restabelecer o disposto na sentenca.

ACORDAO

A Quarta Turma, por maioria, deu provimento ao recurso especial, nos

termos do voto do Sr. Ministro Relator. Vencidos os Srs. Ministros Marco Buzzi
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(Presidente) e Raul Araujo. Votaram vencidos os Srs. Ministros Marco Buzzi e Raul Aradijo.
Os Srs. Ministros Luis Felipe Saloméo e Maria Isabel Gallotti votaram com o
Sr. Ministro Relator.
Brasilia-DF, 1° de setembro de 2020 (Data do Julgamento)

Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Relator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Numero Registro: 2015/0032344-2 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.514.382/DF

Numeros Origem: 20120110530310 20120110530310REE 205343120128070015 28881 4640 773 808608
9644

PAUTA: 18/08/2020 JULGADO: 18/08/2020

Relator
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARL OS FERREIRA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. PAULO EDUARDO BUENO

Secretaria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
RECORRENTE : ANA LUIZA NASCIMENTO DE ANDRADE
ADVOGADO : JOSE ROSSINI CAMPOS DO COUTO CORREA - DF015932
ADVOGADOS : NIRCIENE ROSA LABOISSIERE - DF021441

VINICIUS CARDOSO DOS SANTOS - DF044398
ANA LUIZA NASCIMENTO DE ANDRADE - DF048306
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS

ASSUNTO: REGISTROS PUBLICOS - Registro Civil das Pessoas Naturais - Retificacio de Nome

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Adiado o julgamento por indicagdo do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Marco Buzzi (Presidente), Luis Felipe Salom&o, Raul Araljo e Maria
Isabel Gdlotti votaram com o Sr. Ministro Relator.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.514.382 - DF (2015/0032344-2)

RELATOR . MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
RECORRENTE . ANA LUIZA NASCIMENTO DE ANDRADE
ADVOGADO . JOSE ROSSINI CAMPOS DO COUTO CORREA - DF015932
ADVOGADOS NIRCIENE ROSA LABOISSIERE - DF021441
VINICIUS CARDOSO DOS SANTOS - DF044398
ANA LUIZA NASCIMENTO DE ANDRADE - DF048306
ANDRE DIEGO LISBOA DIAS - DF045089
RECORRIDO MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator):

Trata-se de recurso especial contra acérddo do TJDFT assim ementado (e-STJ fls.

143/144):

APELACAO CIVEL. LEI DE REGISTROS PUBLICOS. PRETENSAO A
EXCLUSAO DE PRENOME COMPOSTO ANA LUIZA (ANA). IMUTABILIDADE.
SIGNIFICADO DO NOME. ORIGEM HEBRAICA. COMPOSICAO DO NOME DA
AUTORA. AUSENCIA DAS CAUSAS AUTORIZATIVAS. IMUTABILIDADE. APELO
PROVIDO.

1. O nome é um dos mais importantes atributos da pessoa natural, os quais se
ligam do nascimento até depois da morte. 1.1 Para Washington de Barros
Monteiro, "nome é o sinal exterior pelo qual se reconhece a pessoa no seio da
familia e da comunidade”. 1.1 O nome é formado pelo prenome e pelo patronimico,
que pode ser paterno ou materno, ou ainda materno e paterno. 1.2 No caso dos
autos, o nome da autora € composto pelo prenome composto (Ana Luiza),
patronimico materno (Nascimento), particula, elemento de ligacdo "de" e ainda
pelo patronimico paterno (Andrade), ndo havendo absolutamente nada de errado
em qualquer um de seus componentes. 1.3 O alegado desgosto, ou capricho da
autora em pretender a exclusdo do prenome Ana é inapto e insuficiente para se
alcancar a pretensédo deduzida.

2. Afora as hipéteses dos artigos 56 e 58 da Lei de Registro Publico, € inviavel a
alteracdo de prenome que nao expde ao ridiculo o seu portador, que, além do
mais, ndo € conhecido pelo nome que pretende adotar.

3. No caso, nédo ficou evidenciada qualquer medida de excec¢éo para o deferimento
da exordial, onde se pretende a exclusao de seu prenome Ana, sob o argumento
de que sofria constrangimento e insatisfagcdo com o mesmo, olvidando que se trata
de prenome composto. 2.1 Alias, ANA origina-se do Hebraico e significa Cheia de
Graca, nada havendo de ridiculo, ao contrario.

4. Apelagéo provida

Opostos embargos infringentes, foi negado provimento ao recurso, por

maioria, nos termos da seguinte ementa (e-STJ fl. 204):

EMBARGOS INFRINGENTES. CIVIL. REGISTROS PUBLICOS. SUPRESSAO DE
PARTE DO PRENOME COMPOSTO. INEXISTENCIA DE RELEVANTE
MOTIVAGCAO. AUSENCIA DE HIPOTESES LEGAIS. DESUSO DO PRIMEIRO
PRENOME. NAO CONFIGURACAO DE POSSIBILIDADE DE ALTERACAO.

1. Cedico que o nome da pessoa nhatural, que se compde de prenome e
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sobrenome, consubstancia um dos direitos inerentes a personalidade,

consagrados no artigo 16 do Cdédigo Civil. Entre outras finalidades, serve o home

para identificar a pessoa, individualiza-la, de maneira que qualquer alteracao deve

respaldar-se em motivo de indubitavel relevancia.

2. Uma vez ndo constatada, sobretudo, hipotese prevista na Lei n. 6.015/73, para

supressao de parte do prenome composto, inviavel deferir pedido dessa natureza.

3. O mero desuso de parte do prenome nao permite, por si s6, a sua supresséao,

uma vez que ndo configura motivo excepcional que justifique a pretendida

alteracao.

4. Negou-se provimento aos embargos infringentes.

Nas razdes do especial, interposto com fundamento no art. 105, lll, "a" e "c",
da CF/1988, a recorrente apontou violagdo dos arts. 16 do CC/2002, 56, 57 e 58 da Lei n.
6.015/1973 e 4° da Convencao Interamericana para Prevenir, Punir e Erradicar a Violéncia
Contra a Mulher - "Convencédo de Belém do Para".

Afirma que se trata de "direito personalissimo da recorrente, o de se sentir
ou nao se sentir bem, debaixo da pele que Ihe foi vestida pelo pai que a abandonou, e lhe
outorgou o0 prenome Ana”, asseverando ser descabida a alegacdo de que se trata de
prenome “lindo e vem do hebraico, bem como, as impréprias impugnacfes que foram
superpostas a originéria, confundindo dor do espirito com simples capricho" (e-STJ fl.
234).

Sustenta que "o direito ao nome e ao prenome € personalissimo, nos
termos do artigo 16, do Codigo Civil, e ninguém pode, em nenhuma hipoétese, realizar a
arbitraria anteposicdo do seu sentir, ao sentir da recorrente, para realizar o afastamento
temerario dos artigos 56, 57 e 58, da Lei 6.015/73, quando a recorrente se enquadra,
completa e absolutamente, nas excecdes motivadas, esculpidas nos mandamentos legais
em questdo. Ninguém pode considerar que é seu, o direito subjetivo que sé pertence a
recorrente, e a mais ninguém, de nada valendo nexos frasais como 0s que estdo em
epigrafe, com o0s quais, na esteira desafortunada do Ministério Publico, tanto o
Desembargador Jodo Egmont quanto o desembargador Flavio Rostirola teceram loas ao
prenome Ana — a sua origem hebraica, o seu significado cheia de graca, a sua dimensao
sonora etc — para consubstanciar a alegacdo de que, se ndo causa desconforto para
ninguém, ndo pode ser vexatério para a recorrente, em resumo: nisto reside a
anteposicdo das subjetividades dos Desembargadores Jodo Egmont e Flavio Rostirola, ao
direito subjetivo da recorrente, o Unico que deve prevalecer" (e-STJ fls. 236/237).

Informa que a recorrente é obrigada a "suportar um prenome em Si posto
por um pai que a repudiou e que, ao sair de casa para registra-la como Luiza Nascimento
de Andrade, para a casa voltou ébrio de loucura e quando bem quis, trazendo consigo o

registro de Ana Luiza Nascimento de Andrade" (e-STJ fl. 238).
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Cita o REsp n. 66.643/SP para respaldar sua pretensao de prevaléncia do
voto vencido, no sentido de que "a supressdo do prenome Ana, ndo causa prejuizo a
terceiros, a coletividade e a ordem publica" (e-STJ fl. 238).

Busca, em suma, que seja reconhecido o direito de suprimir o prenome
"ANA", passando, do registro de nascimento da recorrente, a constar apenas o nome
"LUIZA NASCIMENTO DE ANDRADE".

Impugnacdo apresentada pelo Ministério Publico do Distrito Federal e
Territorios as fls. 706/718 (e-STJ).

Parecer do Subprocurador-Geral da Republica pelo ndo conhecimento do
recurso especial (e-STJ fls. 779/783).

E o relatério.
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RELATOR . MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
RECORRENTE . ANA LUIZA NASCIMENTO DE ANDRADE
ADVOGADO . JOSE ROSSINI CAMPOS DO COUTO CORREA - DF015932
ADVOGADOS : NIRCIENE ROSA LABOISSIERE - DF021441
VINICIUS CARDOSO DOS SANTOS - DF044398
ANA LUIZA NASCIMENTO DE ANDRADE - DF048306
ANDRE DIEGO LISBOA DIAS - DF045089
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS

EMENTA

CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE SUPRESSAO DE PRENOME.
CONSTRANGIMENTO. COMPROVACAO. PRENOME UTILIZADO NO MEIO
SOCIAL E PROFISSIONAL DIVERSO DO CONSTANTE NO REGISTRO DE
NASCIMENTO. PATRONIMICOS. MANUTENGCAO. PREJUIZO A TERCEIROS.
AUSENCIA. BOA-FE. ALTERA(;AO DO NOME. JUSTO MOTIVO. RECURSO
PROVIDO.

1. "A regra da inalterabilidade relativa do nome civil preconiza que o nome
(prenome e sobrenome), estabelecido por ocasido do nascimento,
reveste-se de definitividade, admitindo-se sua modificacao,
excepcionalmente, nas hipoteses expressamente previstas em lei ou
reconhecidas como excepcionais por decisdo judicial (art. 57, Lei 6.015/75),
exigindo-se, para tanto, justo motivo e auséncia de prejuizo a terceiros"
(REsp 1138103/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 06/09/2011, DJe 29/09/2011).

2. O art. 57 da Lei n. 6.015/1973 prevé a possibilidade de o juiz a que
estiver sujeito o registro, apés audiéncia do Ministério Publico, determinar a
alteracdo posterior de nome, de forma excepcional e motivada. Por sua vez,
o art. 1.109 do CPC/1973, ao tratar dos procedimentos especiais de
jurisdicdo voluntaria, dispés que "o juiz decidira o pedido no prazo de 10
(dez) dias; ndo é, porém, obrigado a observar critério de legalidade estrita,
podendo adotar em cada caso a solucdo que reputar mais conveniente ou
oportuna”.

3. Assim, é possivel que o magistrado, fundamentadamente e por equidade,
determine a modificacdo de prenome ou patronimico da parte requerente.

4. No caso dos autos, hé justificado motivo para alteragdo do prenome, seja
pelo fato de a recorrente ser conhecida em seu meio social e profissional
por nome diverso do constante no registro de nascimento, seja em razdo da
escolha do prenome pelo genitor remeté-la a histéria de abandono paternal,
causa de grande sofrimento.

5. Ademais, a exclusdo do prenome ndo ocasiona inseguranca juridica nas
relacdes civis, sobretudo porque inalterados os patronimicos da recorrente.
6. Recurso especial provido para restabelecer o disposto na sentenca.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.514.382 - DF (2015/0032344-2)

RELATOR . MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
RECORRENTE . ANA LUIZA NASCIMENTO DE ANDRADE
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ANA LUIZA NASCIMENTO DE ANDRADE - DF048306
ANDRE DIEGO LISBOA DIAS - DF045089
RECORRIDO MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator):

Trata-se de procedimento de jurisdicdo voluntaria para alteracdo de nome, visando a

excluir do regi

stro publico civil o primeiro prenome "ANA", passando a constar na certidao

de nascimento apenas "LUIZA NASCIMENTO DE ANDRADE". Para tanto, informa na

peticdo inicial

(e-STJ fl. 5):

A requerente é filha de Carlos Henrique Magalhdes de Andrade e de Leda Fatima
do Nascimento, nascida em 04 de marco de 1989, na cidade de Brasilia-DF, tendo
seu registro de nascimento realizado junto ao Cartorio de Registro Civil de Brasilia.
Ocorre que a autora alega ndo ser conhecida, nos meios em que freglenta, tais
como faculdade, estagio e até mesmo no ambiente familiar, pelo nome composto
Ana LUIZA, sendo popularmente conhecida apenas como LUIZA.

Em raz&o disto, a requerente pretende a alteracdo do seu registro civil com a
retirada do prenome Ana, por ndo se sentir identificada por esse prenome, pelo
gual sente até mesmo aversao e antipatia.

Ressalte-se que a angustia e o0 constrangimento sdo seus companheiros no
dia-a-dia, principalmente ao assinar documentos, vez que faz de tudo para que
seja chamada unicamente por LUIZA.

A autora declara ndo dispor de nenhum bem imével em seu nome, tdo pouco,
existéncia de dividas e, ainda, afirma ndo ter nenhuma pendéncia administrativa
perante os érgaos de prote¢do ao crédito, conforme provas em anexo.

O fato € que o registro Ana LUIZA n&o retrata a maneira como é identificada,
portanto, de nada adianta sustentar um prenome pelo qual a autora ndo é
conhecida.

O Juizo de primeira instancia julgou procedente o pedido da autora "para

alterar o nome da Requerente que passaria a chamar-se 'LUIZA NASCIMENTO DE
ANDRADE" (e-STJ fl. 100), sob os seguintes fundamentos (e-STJ fls. 99/100 - grifei):

[...] a exclusdo do primeiro prenome da requerente, ANA, em principio,
pode parecer capricho, contudo a prova documental de fls. 21/28 e
testemunhal de fl. 67 comprovam ser esta conhecida em seu meio social e
profissional apenas como LUIZA. Ademais, a requerente demonstrou na
audiéncia de justificacdo abalo emocional, deixando claro a sua néo
identificacdo com o referido prenome.

Ademais, é entendimento reiterado deste juizo a possibilidade de exclusdo de
prenome quando este é composto, se comprovado que este causa, de alguma
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forma, transtorno ao seu portador. Nao é 6 fato de ANA ser um nome comum e
considerado "bonito" pela maioria das pessoas, fundamento suficiente para
impossibilitar a sua excluséo.

No mais, as razbes que levam a modificacdo do nome ndo sdo baseadas em
elementos objetivos, mas sim em elementos subjetivos, uma vez que deve ser
levada em consideracao a identidade de quem o ostenta.

Por fim, a exclusdo do prenome ANA ndo causara nenhum prejuizo a identificagao
familiar da requerente, tendo em vista que ndo serd excluido qualquer dos
sobrenomes materno ou paterno, ndo quebrando de maneira alguma a cadeia
registral.

Assim, considerando que o feito encontra-se devidamente instruido, com
documentos e que ndo ha evidéncia de ma-fé ou que a alteragéo pleiteada ensejara
prejuizo para terceiros, com fundamento nos artigos 57 e 58 da Lei n.° 6.015/73

[...]

O Tribunal de origem, por maioria, reformou a sentenca constitutiva, por
entender que "o prenome 'ANA' ndo é objetivamente capaz de causar constrangimentos
para a pessoa que 0 ostenta e muito menos existe nos autos qualquer evidéncia que a
requerente tenha sofrido estas agressoes" (e-STJ fl. 147). E acrescentou (e-STJ fl. 148):

Nos termos da Lei de Registro Publicos, o prenome pode ser alterado, sem o
preenchimento de pré-requisitos, apenas no primeiro ano apés se completar 18
anos, exceto se prejudicar os apelidos de familia (Lei 6.015/73, 56). A alteracéo do
prenome também é possivel, apos o prazo do artigo 56 acima, substituindo-se por
apelidos notorios ou, ainda, em razéo de fundada coag¢éo ou ameaca decorrente de
colaboracdo com a apuracao de crime (Lei 6.015/73, 58 e paragrafo Gnico).

O caso em tela ndo se amolda em nenhuma das situacBes da citada lei que

permitem a alteragéo do prenome.

Razao assiste a recorrente.

Segundo dispbe o art. 16 do CC/2002, "toda pessoa tem direito ao nome,
nele compreendidos o prenome e o0 sobrenome". O direito ao nome, além da previsdo na
norma civilista, estd constitucionalmente garantido pelo principio basilar da dignidade
humana, fazendo parte do rol dos direitos da personalidade.

Conforme ensinamentos de Maria Helena Diniz, "o nome integra a
personalidade por ser o sinal exterior pelo qual se designa, se individualiza e se
reconhece a pessoa no seio da familia e da sociedade" (Curso de direito civil: teoria geral
do direito civil. 25%d. S&o Paulo: Saraiva, 2008, p. 202).

Em principio, 0 nome, composto pelo prenome e pelos patronimicos, €
imutavel, em razéo da necessidade de seguranca juridica nas relacdes civis. No entanto, a
imutabilidade do nome ndo é absoluta, havendo no ordenamento juridico diversas
hip6teses de retificacdo, inclusdo, supressao e alteragcdo do prenome ou do patronimico.

A lei de registros publicos traz exce¢bes ao principio da imutabilidade.
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Segundo dispbde a Lei n. 6.015/1973, é possivel a modificacdo do nome nos seguintes
casos:

(i) alteracdo do nome pelo interessado no primeiro ano apos ter atingido a
maioridade civil, desde que nao prejudique os apelidos de familia (art. 56);

(i) inclusé@o do patronimico do companheiro (art. 57, § 2°);

(i) alteragdo do nome em raz&o de colaboragdo com a apuracao de crime,
guando houver fundada coacédo ou ameaca decorrente do auxilio & Justica (art. 57, § 7°, e
58, paragrafo Gnico);

(iv) inclusé@o do patronimico do padrasto ou da madrasta (art. 57, § 8°); e

(v) substituicdo do prenome por apelidos publicos notorios (art. 58).

E ainda, o art. 57 da referida lei, de forma mais genérica, prevé a
possibilidade de o juiz, a que estiver sujeito o registro, apés audiéncia do Ministério
Publico, determinar a alteracdo posterior de nome, de forma excepcional e motivada.

Por sua vez, o Cdbdigo de Processo Civii de 1973, ao tratar dos
procedimentos especiais de jurisdicdo voluntaria, em seu art. 1.109 (reproduzido no art.
723 do CPC/2015), dispOs que "o juiz decidird o pedido no prazo de 10 (dez) dias; nao é,
porém, obrigado a observar critério de legalidade estrita, podendo adotar em cada caso a
solucdo que reputar mais conveniente ou oportuna".

Sobre o disposto no art. 723 do CPC/2015, leciona Elpidio Donizetti que,
"ao decidir, o magistrado néo fica vinculado a legalidade estrita, o que |he facilita abrandar
o rigor da norma, usando da equidade, desde que, por Obvio, ndo haja violacdo das
normas cogentes (art. 723)" (Curso didatico de direito processual civil. 202 ed. Sdo Paulo:
Atlas, 2017, p. 920).

Nessa linha, destaco a doutrina de Luiz Rodrigues Wambier e Eduardo
Talamini:

[...] 0 juiz esta obrigado a adotar solu¢gBes condizentes com a pratica cotidiana de
atos daquela natureza ou de outros andlogos - bem como devera também
considerar os valores juridicos e éticos reinantes na época e lugar em que o ato
estara inserido. A decisdo devera ser fundamentada (CF, art. 93, IX; CPC, arts. 11
e 489. 88 1° e 2°). (Curso avangado de processo civil - volume 4: procedimentos
especiais e juizados especiais. 16 ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters, 2018, p.
349).

Assim, as excec¢des ao principio da imutabilidade, expressamente previstas
na lei de registros publicos, sdo meramente exemplificativas, sendo possivel, pela
interpretagdo conjunta do disposto nos arts. 57 da Lei n. 6.015/1973 e 1.109 do

CPC/1973, que o magistrado, fundamentadamente e por equidade, determine a
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modificacdo de prenome ou patronimico da parte requerente.

No caso concreto, o Juizo de primeiro grau, apos analise dos fatos e provas
testemunhais e documentais, julgou procedente o pedido tecendo importantes
consideracfes sobre os efeitos negativos no estado emaocional da autora na hipotese de
manutenc¢do do prenome composto, asseverando, ainda, a inexisténcia de objetivo escuso
ou o intento de prejudicar terceiros.

Em resumo, o pedido de supressdo do primeiro prenome foi acolhido na
primeira instancia com base nos seguintes fundamentos: i) a recorrente é conhecida em
seu meio social e profissional apenas pelo prenome "LUIZA" (e-STJ fl. 99), ii) foi
demonstrado o abalo emocional da recorrente devido a sua falta de identificagdo com o
prenome "ANA" (e-STJ fl. 99), iii) a exclusdo do prenome "ANA" ndo ocasiona prejuizo a
identificacdo familiar (e-STJ fl. 100), e iv) ndo ha evidéncia de ma-fé ou prejuizo a
terceiros (e-STJ fl. 100).

Devem ser levadas em consideragcdo as ponderagcbes do Magistrado, que,
analisando as particularidades do caso e estando mais proximo dos fatos, identificou o
sofrimento da recorrente em razdo do prenome "ANA" registrado em sua certiddo de
nascimento.

O fundamento do Tribunal de origem para modificar a sentenca e,
consequentemente, negar o pedido da autora foi a constatacdo de que o prenome "ANA"
seria "incapaz de expor qualquer pessoa ao ridiculo ou gerar constrangimento em
situagcbes vexatorias, sendo inclusive bastante comum e utilizado em nossa sociedade"
(e-STJI fl. 147).

No entanto, a causa de pedir para exclusdo do primeiro prenome ndo esta
ligada a plastica ou a sonoridade da palavra, como foi esclarecido na peti¢ao inicial: "néo
se trata de erro de grafia ho prenome, e nem mesmo de nome que exponha a Autora ao
ridiculo" (e-STJ fl. 6). Do mesmo modo, a sentenga néo tratou da exclusdo do prenome em
decorréncia de exposicdo vexatdria, mas sim pela falta de identificacdo e pelo sofrimento
gue resulta da escolha do prenome pelo genitor, que teria posteriormente abandonado a
filha.

Infere-se dai que o constrangimento pode ter causas diversas da
meramente estética e sua avaliacdo, indubitavelmente subjetiva, deve ser realizada sob a
perspectiva do préprio titular do nome. E o claro exemplo dos autos, em que a recorrente
informa ser obrigada a "suportar um prenome em si posto por um pai que a repudiou e
gue, ao sair de casa para registra-la como Luiza Nascimento de Andrade, para a casa

voltou ébrio de loucura e quando bem quis, trazendo consigo o registro de Ana Luiza
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Nascimento de Andrade" (e-STJ fl. 238).

Em tais circunstancias, considerando que a recorrente é conhecida em seu
meio social e profissional apenas pelo prenome "LUIZA", e que 0 prenome composto "ANA
LUIZA" remete-a a uma histdria de abandono paterno, fato passado que obijetiva relegar
ao esquecimento, penso haver justo motivo para exclusao do primeiro prenome.

Esta Corte Superior ha muito consagra o entendimento de que o principio
da imutabilidade do nome néo é absoluto, cedendo espaco para a alteracdo do prenome
nas hipdteses em que sua manutencdo cause constrangimento ao titular, notadamente
gquando a pessoa é conhecida por nome diverso do constante no seu registro de
nascimento.

Em situacdo analoga a dos presentes autos, a Terceira Turma, no voto de
relatoria do Ministro Ari Pargendler, decidiu pela alteracdo do prenome "FRANCISCA
FATIMA", para que na certiddo de nascimento constasse apenas "FATIMA", nome que a
autora da acdo era conhecida no seu meio social. A propésito, confira-se a ementa do
referido julgado:

CIVIL. EXCLUSAO DE UM DOS PRENOMES. Hip6tese em que a alteracédo se
justifica. Recurso especial ndo conhecido.

(REsp 213.682/GO, Rel. Ministro ARl PARGENDLER, TERCEIRA TURMA, julgado
em 05/09/2002, DJ 02/12/2002, p. 305.)

No mesmo sentido, cito 0s seguintes precedentes:

CIVIL. REGISTRO PUBLICO. NOME CIVIL. PRENOME. RETIFICACAO.
POSSIBILIDADE. MOTIVAGAO SUFICIENTE. PERMISSAO LEGAL. LEI
6.015/1973, ART. 57. HERMENEUTICA. EVOLUGCAO DA DOUTRINA E DA
JURISPRUDENCIA. RECURSO PROVIDO.

I - O NOME PODE SER MODIFICADO DESDE QUE MOTIVADAMENTE
JUSTIFICADO. NO CASO, ALEM DO ABANDONO PELO PAI, O AUTOR
SEMPRE FOI CONHECIDO POR OUTRO PATRONIMICO.

I - A JURISPRUDENCIA, COMO REGISTROU BENEDITO SILVERIO RIBEIRO,
AO BUSCAR A CORRETA INTELIGENCIA DA LEI, AFINADA COM A "LOGICA DO
RAZOAVEL", TEM SIDO SENSIVEL AO ENTENDIMENTO DE QUE O QUE SE
PRETENDE COM O NOME CIVIL E A REAL INDIVIDUALIZACAO DA PESSOA
PERANTE A FAMILIA E A SOCIEDADE.

(REsp 66.643/SP, Rel. Ministro SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, QUARTA
TURMA, julgado em 21/10/1997, DJ 09/12/1997, p. 64707 - grifei.)

RECURSO ESPECIAL - DIREITO CIVIL - REGISTROS PUBLICOS - RETIFICACAO
DE REGISTRO CIVIL - PRENOME UTILIZADO PELA REQUERENTE DESDE
CRIANCA NO MEIO SOCIAL EM QUE VIVE DIVERSO DAQUELE CONSTANTE
DO REGISTRO DE NASCIMENTO - POSSE PROLONGADA DO NOME -
CONHECIMENTO PUBLICO E NOTORIO - SUBSTITUICAO - POSSIBILIDADE -
RECURSO PROVIDO.

HipoGtese: Trata-se de acdo de retificacdo de registro civil de nascimento, pela qual
a autora pretende a alteracao de seu prenome (Raimunda), ao argumento de que é
conhecida por Danielle desde crianga e a divergéncia entre o nome pelo qual é
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tratada daquele que consta do seu registro tem |he causado constrangimentos.

1. O principio da imutabilidade do nome nédo €& absoluto no sistema juridico
brasileiro. 2. O nome civil, conforme as regras dos artigos 56 e 57 da Lei de
Registros Publicos, pode ser alterado: a) no primeiro ano apods atingida a
maioridade, desde que ndo prejudique os apelidos de familia; ou b) ultrapassado
esse prazo, por justo motivo, mediante apreciacao judicial e apds ouvido o
Ministério Publico.

3. Caso concreto no qual se identifica justo motivo no pleito da recorrente
de alteracdo do prenome, pois é conhecida no meio social em que vive,
desde crianca, por nome diverso daquele constante do registro de
nascimento, circunstancia que tem Ihe causado constrangimentos.

4. Recurso especial conhecido e provido.

(REsp 1217166/MA, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em
14/02/2017, DJe 24/03/2017 - grifei.)

Sobre o tema, leciona Walter Ceneviva:

Nada impede que se abra excecgdo ao art. 57 da Lei de Registros Publicos,
quando a pessoa interessada sempre foi conhecida pelo nome que deseja
adotar. Nesse sentido, mais liberal, tem-se orientado a jurisprudéncia, desde que
cabalmente satisfeita a prova quanto ao nome pelo qual o interessado € conhecido
no seu meio social e que, por isso, quer acrescentar ao prenome registrado. (Lei
de Registros Publicos Comentada. Editora Saraiva. 172 edicdo. S&o Paulo: 2006,
fls. 145/146 - grifei)

Alias, no caso concreto ndo me parece razoavel impedir a exclusdo de um
prenome que, conforme constou na sentenga, ndo ocasiona inseguranca juridica nas
relacdes entre particulares ou entre estes e o Poder Publico, principalmente pelo fato de
serem mantidos 0s patronimicos da recorrente, respeitada, portanto, a estirpe familiar.
Nesse sentido:

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. NOME. ALTERACAO
POSSIBILIDADE.

O nome da pessoa nao €, pela legislagdo brasileira, formula imutavel, podendo
ocorrer em indmeras situacodes, inclusive ap0s o interessado atingir a maioridade
civil, desde que se preserve os patronimicos dos ascendentes. A supressdo de
dois termos que ndo se confundem com os apelidos de familia, e tampouco com o
prenome (stricto sensu), ndo tem o condao de vulnerar a seguranca e estabilidade
das relacdes civeis, mormente quando o autor € menor impubere.

Recurso especial provido.

(REsp 1673048/RJ, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado
em 08/08/2017, DJe 25/08/2017.)

RECURSO ESPECIAL - INTERPOSICAO PELA PROCURADORIA DE JUSTICA -
POSSIBILIDADE - AUTONOMIA FUNCIONAL (ART. 127, 81°, DA CF/88) -
OBSERVANCIA - REGISTRO CIVIL - ALTERACAO - PATRONIMICO MATERNO -
ACRESCIMO - POSSIBILIDADE - RESPEITO A ESTIRPE FAMILIAR -
IDENTIFICACAO, NA ESPECIE - RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

[...]

Il - O sistema juridico exige que a pessoa tenha os patronimicos que identifiquem
sua condicao de membro de sua familia e o prenome que a individualize entre seus
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familiares.

Il - Portanto, a alteracdo do nome deve preservar os apelidos de familia,
respeitando, dessa forma, a sua estirpe, nos exatos termos do artigo 56, da Lei n.
6.015/73. Identificacéo, na espécie.

IV - Recurso especial provido.

(REsp 1256074/MG, Rel. Ministro MASSAMI UYEDA, TERCEIRA TURMA, julgado
em 14/08/2012, DJe 28/08/2012.)

Inclusive constou a auséncia de prejuizo a terceiros nas razdes do voto
minoritario, proferido no acérdéo do recurso de apelagéo (e-STJ fl. 151):

A apelada/autora possui dois prenomes: ANA e LUIZA. Embora o primeiro
prenome da apelada/autora ndo a exponha a ridiculo ou a situacdo vexatoéria, a sua
exclusdo em nada prejudica os apelidos da familia, nem causa prejuizos a
terceiros ou a coletividade, mesmo porque ela assina somente com o segundo
prenome (fls. 09, 11, 12, 28, 33, 34, 50, 51 e 66).

H& outro fator importante a considerar, a Lei de Registros Publicos foi
promulgada em 1973, época em que a imutabilidade do nome afigurava-se necessaria
para possibilitar seguranca juridica nas relacfes privadas. Com o avanc¢o da tecnologia, o
nome deixou de ser o unico (ou principal) recurso para identificagdo do cidad&o, cedendo
espaco para formas mais modernas e eficientes, como registros numéricos nacionais e
internacionais, identificacdo digital e por imagem, e até mesmo enderecos eletrbnicos,
midias sociais etc.

De fato, a pretensdo da recorrente limita-se a exclusdo de parte do
prenome, mantendo-se, na esséncia, 0 seu registro civil. Ndo havendo, portanto, risco de
se causar a descontinuidade da identificagdo da interessada.

Ndo é demasiado ressaltar que o art. 56 da LRP admite a modificacdo do
prenome em circunstancias muito menos rigorosas, no curto periodo de um ano que
sucede a maioridade civil do titular, providéncia que néo se faz adotar, na grande maioria
das vezes, em razdo do desconhecimento da lei. Nessa linha de raciocinio encontra-se o
precedente de relatoria do Ministro Ruy Rosado de Aguiar:

NOME. Alteracao. Patronimico do padrasto.

O nome pode ser alterado mesmo depois de esgotado o prazo de um ano,
contado da maioridade, desde que presente razdo suficiente para
excepcionar a regra temporal prevista no art. 56 da Lei 6.015/73, assim
reconhecido em sentenca (art. 57). Caracteriza essa hipétese o fato de a pessoa
ter sido criada desde tenra idade pelo padrasto, querendo por isso se apresentar
com o mesmo nome usado pela mée e pelo marido dela.

Recurso ndo conhecido.

(REsp 220.059/SP, Rel. Ministro RUY ROSADO DE AGUIAR, SEGUNDA SECAO,
julgado em 22/11/2000, DJ 12/02/2001, p. 92 - grifei.)

Nesses termos, a supressdao do prenome "ANA" preenche, no caso
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concreto, 0s requisitos legais do justo motivo e da auséncia de prejuizos a terceiros ou
ma-fé, aceitos pela doutrina e pela jurisprudéncia. A proposito (e-STJ fl. 151):

Direito civil. Interesse de menor. Alteracédo de registro civil. Possibilidade.

[...]

- E admissivel a alteracdo no registro de nascimento do filho para a averbagdo do
nome de sua mée que, apls a separacao judicial, voltou a usar o nome de solteira;
para tanto, devem ser preenchidos dois requisitos: (i) justo motivo; (ii)
inexisténcia de prejuizos para terceiros.

Recurso especial ndo conhecido.

(REsp 1069864/DF, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado
em 18/12/2008, DJe 03/02/2009 - grifei.)

DIREITO CIVIL. REGISTRO PUBLICO. NOME CIVIL. RETIFICACAO DO
PATRONIMICO. ERRO DE GRAFIA. PRETENSAO DE OBTENCAO DE DUPLA
CIDADANIA. POSSIBILIDADE. DESNECESSIDADE DA PRESENCA EM JUIiZO
DE TODOS OS INTEGRANTES DA FAMILIA.

1. A regra da inalterabilidade relativa do nome civil preconiza que o nome (prenome
e sobrenome), estabelecido por ocasido do nascimento, reveste-se de
definitividade, admitindo-se sua modificacdo, excepcionalmente, nas hipdteses
expressamente previstas em lei ou reconhecidas como excepcionais por decisédo
judicial (art. 57, Lei 6.015/75), exigindo-se, para tanto, justo motivo e auséncia
de prejuizo a terceiros.

[5 .I]R;ecurso especial ndo provido. )

(REsp 1138103/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA,

julgado em 06/09/2011, DJe 29/09/2011 - grifei.)

Ademais, o Poder Judiciario, em sintonia com a evolu¢do da sociedade e as
mudancas de paradigmas, tem demonstrado a preocupacdo crescente com o bem-estar
do cidaddo em relacdo a sua identidade social. Assume relevancia, nas decisdes que
dizem respeito aos direitos da personalidade, a autonomia da vontade, de como a pessoa
gostaria de ser identificada no meio em que vive, seja em razdo do sexo, do género, da
aparéncia, ou de seus dados pessoais, dentre eles o nome.

Por fim, recordo a vetusta licdo de José Antdnio Pimenta Bueno, Marqués
de S&o Vicente, jurista e Ministro do Supremo Tribunal de Justica no periodo imperial,
segundo a qual "o fim das sociedades, o mével ou principio constitutivo dellas, ndo é
nenhum outro sendo de promover e segurar a felicidade dos homens" (Direito publico
brazileiro e analyse da constituicdo do império. Rio de Janeiro: 1857).

Em suma, ha justificado motivo para alteracdo do prenome, seja pelo fato de
a recorrente ser conhecida em seu meio social e profissional por nome diverso do
constante no registro de nascimento, seja em razdo da escolha do prenome pelo genitor
remeté-la a uma histéria de abandono paternal, causa de grande sofrimento.

Concluo, em tais circunstancias, que, ao ser indeferida a exclusdo do
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prenome "ANA" da certiddo de nascimento da recorrente, houve negativa de vigéncia ao
art. 57, caput, da Lei n. 6.015/1973.

Diante de todo o exposto, DOU PROVIMENTO ao recurso especial para
restabelecer o disposto na sentencga.

E como voto.
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RECURSO ESPECIAL N°1.514.382 - DF (2015/0032344-2)
VOTO VENCIDO
O SR. MINISTRO MARCO BUZZI:

O reclamo n&o prospera.

A regra imposta pela Lei dos Registros Publicos € pela imutabilidade do
prenome, admitindo-se, sim, sua alteragcdo somente em casos excepcionais previstos
na lei ou pela jurisprudéncia.

Esta Corte Superior, apenas em hipdteses excepcionais e com amparo na
orientacdo doutrinéria acerca do tema, tem adotado posicionamento, sim, mais flexivel
acerca da imutabilidade ou definitividade do nome civil, especialmente nas hipoteses em
gue se alega justo motivo, que deve ser aferido caso a caso, mas exige prova efetiva.

Ademais, o principio da imutabilidade do nome ndo é absoluto no sistema
juridico brasileiro, como temos no REsp n. 1.304.718/SP, da relatoria do eminente
Ministro Paulo de Tarso Sanseverino:

“Essa flexibilizacdo, todavia, somente se justifica pelo préprio papel que o
nome desempenha na formacéo da personalidade da pessoa.

Existindo desencontro entre o registro e a vida, 0 que nédo raro acontece
e desde que nao se vislumbre fraude [ndo é caso dos autos também],
mas ndo pode ser presumida, esse impasse, essa questdo de uma
relativa afronta.”

E necessario prova robusta da notoriedade do nome social, sobretudo por
testemunhas, ja que € social a questdo do nome social, e do constrangimento real pela
titular quanto ao uso do seu nome no cotidiano.

A mera alegacao de que a recorrente é conhecida popularmente como Luiza,
e ndo como Ana Luiza, desacompanhada de outros elementos, conforme consignou
expressamente o Tribunal a quo, ndo é suficiente, com todas as vénias da relatoria,
para afastar o principio da imutabilidade do prenome, sob pena de se transformar a
excegao em regra.

Ent&o, com todas as vénias, ha uma divergéncia profunda entre ndo admitir
a mudancga, a alteracdo do nome, caso seja vexatorio, isso € um aspecto e nao divirjo
dessa possibilidade, tanto é que sou Relator até de voto citado pelo eminente Ministro
Antonio Carlos Ferreira. Nao divirjo disso.

Outro aspecto € a existéncia de prova efetiva de que ha essa necessidade.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Segundo minha percepcédo e segundo o que foi consignado por duas ou trés vezes
expressamente pelo Tribunal de origem, essa prova, aqui no caso, esta ausente ou é
fragilima.

A auséncia, diz na segunda lauda do material que encaminhei a V. Exas.,
transcrevi decisdo da nossa Casa no REsp n. 1.728.038, em que € dito expressamente
pelo Ministro Marco Aurélio Bellize:

“A mera alegacdo de que a recorrente é conhecida ‘popularmente’ como
fulana de tal e ndo como fulana, desacompanhada de outros elementos,
nao é suficiente para afastar o principio da imutabilidade do prenome,
sob pena de se transformar [como ja disse] a excecao em regra.”

Esse caso, alias, data venia, ndo se assemelha a excecéo tragada no
precedente firmado por esta Quarta Turma no julgamento do REsp n. 1.217.166, de
minha relatoria. Naquela oportunidade, ficou registrado, sim, que a regra da
imutabilidade do nome somente poderia ser afastada quando:

“No caso em concreto no qual se identifica justo motivo no pleito da
recorrente de alteragcdo do prenome, pois € conhecida no meio social em
gue vive, desde crianca, por nome diverso daquele constante do registro
de nascimento, circunstancia que tem lhe causado constrangimento.”

Mas é necessario que haja prova forte acerca disso dentro do processo. O
Tribunal de segundo grau entendeu que ndo ha essa prova aqui no caso concreto.
Confiro o precedente no REsp n. 1.217.166, de minha relatoria, que diz:

“1. O principio da imutabilidade do nome ndo é absoluto no sistema
juridico brasileiro.

2. O nome civil, conforme as regras dos artigos 56 e 57 da Lei dos
Registros Publicos, pode ser alterado [...].

3. No caso concreto no qual se identifica justo motivo [tem que estar
identificado] no pleito da recorrente de alteracdo do prenome.”

Isso € admitido em todas as instancias e pelas proprias partes. Aqui ndo € o
caso de um nome vexatorio. Estamos longe dessa hipétese, no caso concreto.

A notoriedade do nome social precisa de prova e 0 constrangimento que o
nome em si possa provocar, ndo ha. Nao foram evidenciados ou provados na situacao
ora em analise, com todas as vénias, conforme se observa da leitura expressa do
acordao recorrido, do acérddo ora atacado e ora sob revisao.
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Alids, na pag. 146 do processo — estou, portanto, transcrevendo e citando as
palavras do préprio Tribunal —, disse o Tribunal de origem:

“O prenome composto € formado de duas ou mais palavras, sem
vinculacdo histérica: ANA LUIZA [ndo ha uma vinculagdo historica no
nome Ana Luiza, sé Ana Luiza).

Passemos ao exercicio, no caso concreto [disse o tribunal]. O nome
completo da autora é ANA LUIZA NASCIMENTO DE ANDRADE, sendo:

1) Ana Luiza — Prenome composto;

2) Nascimento — Patronimico materno;

3) De — Elemento de ligacéo;

4) Andrade — Patronimico paterno.

Existe algum erro ou exposi¢éo ao ridiculo? N&o!”

Disse o tribunal, examinando concretamente o caso:

“Restou suficientemente demonstrado, pela auséncia de plausibilidade
na prova testemunhal acostada [...].”

O tribunal analisou essa auséncia de prova, ndo somos nos agora que
estamos examinando.

“Restou suficientemente demonstrado, pela auséncia de plausibilidade
na prova testemunhal acostada [ndo € falta de prova. Aqui ficou
evidenciado que nao ha afronta], que o prenome da interessada ‘ANA’
seja incapaz de expor qualquer pessoa ao ridiculo ou gerar
constrangimento em situagdes vexatorias, sendo inclusive bastante
comum e utilizado em nossa sociedade.

Alias, ANA origina-se do Hebraico e significa Cheia de Graga, nada
havendo de ridiculo, ao contréario”.

Disse o tribunal.

Prosseguindo, concluo quanto a transcri¢ao:

“No caso dos autos, ndo ficou evidenciada qualquer medida de excecao
para o deferimento da exordial, sendo utilizado pela requerente apenas o
argumento de que sofria constrangimento e insatisfacdo com o seu
nome.

Ademais, ndo h& como conceber que em seu seio familiar ndo seja
conhecida por seu nome composto ANA LUIZA, é improvavel e sem
plausibilidade que a familia n&o saiba o nome de um dos seus entes.
Como bem salientou o Parquet, 0 nome ‘ANA’ ndo é objetivamente capaz
de causar constrangimentos [0 nome em si] para a pessoa que o ostenta
€ muito menos existe nos autos [0 Ministério Publico também concorda
com isso. O Tribunal de origem baseou sua decisdo nessa tese] qualquer
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evidéncia de que a requerente tenha sofrido estas agressoes.”

Nao ha prova nem do constrangimento do uso e nem do constrangimento de
uma imposi¢ao para fundamentar o discurso contido na inicial.
Na hipotese sub judice, o Tribunal de Justica do Distrito Federal ainda

COI’]SigI’]OU expressamente:

“Bem verdade, ao contrario do que informa a autora, ora apelada,
apenas é verificada a ocultacdo do prenome ‘ANA’.”

O tribunal foi enfatico aqui. O Tribunal disse expressamente:

“Ao contrario do que afirma a requerente, ora apelada, apenas é
verificada a ocultacdo do prenome ‘ANA’ em sua pagina pessoal da
internet, na rede social do facebook e congéneres, que se frise — disse 0
tribunal —, nem de longe comprova que realmente toda a sociedade
desconhece o seu nome como ANA LUIZA, ou que o prenome ‘ANA’ seja
capaz de causar humilhagBes, pois é comumente utilizado em nossa
sociedade.” (fl. 148)

S&o as palavras do Tribunal de origem.
Ainda concluiu o 6rgéo julgador que:

“O argumento de que todo o constrangimento da autora se d4 em razdo
de o genitor ter sido o prenome ‘ANA’, que lhe abandonara ainda idade
tenra, ndo prospera.”

Primeiro, porque ndo ha prova nos autos de que, de fato, o prenome
ANA tenha sido escolhido pelo genitor.”

No particular, para alterar as conclusées do Tribunal a quo, seria necessario
revisitar os aspectos faticos probatérios dos autos, providéncia, com todas as vénias,
vedada pela Sumula n. 7 desta Casa.

No Agint no REsp n. 1.661.852/MG, afirmamos que:

“Para superar os fundamentos em que se lastreou a Corte de origem, a
fim de reconhecer estarem preenchidos os requisitos necessarios para
autorizar a retificacdo de registro civil de nascimento [com a supressao
de um dos prenomes do recorrente], seria necessario o reexame do
acervo fatico-probatério, providéncia inadmissivel em sede especial, em
razdo do 6ébice da Sumulan. 7.”

Foi decidido aqui por nossa Turma em fevereiro de 2018, de minha relatoria.
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Trago do Ministro Raul Araljo o seguinte precedente no agravo regimental
julgado pela nossa Casa:

“O Tribunal local ao apreciar as provas produzidas nos autos entendeu
nao caracterizados elementos que justifiguem a retificacdo do registro
civil do ora recorrente, na medida em que nao restou comprovado que
seu prenome Ihe exp6s a qualquer situacdo vexatoria.
Nestas circunstancias, afigura-se inviavel rever o substrato
fatico-probatério diante do ébice da Sumula n. 7/STJ.”

Foi no AgRg no AREsp n. 253.087/MT, de relatoria do eminente Ministro Raul
Araujo, julgado em dezembro de 2014.

Concluo:

As razdes que a autora recorrente apresenta para alteracdo do nome nao
séo suficientes, por si so, para o deferimento do pedido, pois, a despeito do que alega,
infelizmente, ndo restou demonstrado pelas provas dos autos, como bem consignou a
Corte distrital. O tribunal apreciou isso e ndo concordou, divergiu da recorrente: a
notoriedade do nome social e o constrangimento por ele provocado. Nao ha prova nem
de um, nem de outro fato, nem de uma circunstancia e nem de outra circunstancia.

Entdo, quero deixar bem claro aqui que ndo ha uma contradicdo no meu
presente voto com a deliberacdo que adotamos, por unanimidade, naquele indicou o
eminente Relator e agora também indicado por mim. Nao ha uma contradicdo, porque
estou afirmando aqui, com todas as vénias, que sim, € possivel fazer a modificacdo do
prenome, claro que é possivel, mas ndo nesse caso concreto, em que o tribunal
examinou as circunstancias faticas e nao se fez prova necessaria, suficiente, para
autorizar essa modificacéo pretendida.

Portanto, com todas as vénias ao eminente Ministro Antonio Carlos, voto no
sentido de negar provimento ao recurso especial.

E como voto.
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VOTO VENCIDO

O SR. MINISTRO RAUL ARAUJO: Sr. Presidente, temos a considerar dois
excelentes votos 0 do eminente Relator, revelando muita senshilidade para com 0 caso que temos
para solucionar e o voto de V. Exa.,, empregando maior objetividade e vinculagdo ao texto legd.

Penso, assm como V. Exa, que flexibilizar, relativizar a aplicagdo da norma, o que
temos feito frequentemente, € coisa diferente do que se pede aqui.

Num caso como este ndo encontramos no denominado homem médio, a pessoa média,
nenhuma razdo para a supresséo da parte do prenome composto Ana Luiza para subtragdo de Ana,
gue é um nome sobre o qua ndo se pode ter qualquer “sendo”, para permanéncia apenas do home
Luiza. Tudo contra expressa disposicéo legd.

Nesse caso, 0 que estariamos fazendo seria deixar de aplicar as disposicles dos arts.
56, 57 e 58 da Le de Registros Publicos. Entdo, ou temos um sistema de registros publicos de
nomes minimamente comprometido com alguma rigidez ou até poderiamos dispensar esses registros
e cada pessoa iria se chamando como quisesse a medida que os fatos da vida fossem transcorrendo.

Se tivéssemos agui uma promovente recém-nascida ou valendo-se do primeiro ano apds
a aquisicdo da maior idade, mas néo, € dguém ja com mais de trinta anos de idade. Sinceramente,
néo consegui perceber razodvel motivacdo para o deferimento do pleito.

E verdade que, no ato de julgar, ha sempre subjetividade, mas a forma de se afastar a
excessiva subjetividade é exatamente buscar no homem médio o este entenderia sobre aguela
circungténcia, sobre aguela situagdo. N& me parece que uma pessoa média encontre qualquer
problema nesse nome, muito belo, Ana Luiza ou Luiza. Pode continuar conhecida como Luiza, néo
h& problema dgum. Nas relacbes menos formais, pode ser tratada por Luiza, sem problema. Néo
Vg0 razdo, porém, para supressao de parte do nome composto, que seria usado apenas nos atos de
cunho mais formal.

Acho muito interessante 0 argumento do eminente Relator de que ha, hoje em dia,
ndimeros, como os do CPF e da identidade, que também identificam e vinculam as pessoas. 1sso é
bem verdade.

O CPF, por exemplo, adquiriu uma notoriedade que transcende a esfera meramente
fisca e tributéria de sua utilizagdo e tornou-se praticamente o verdadeiro nimero de identidade do
individuo, talvez superando as inimeras cédulas de identidades que temos no Pais. O Unico nimero
realmente uniforme € o do CPF. Mas, numa hipitese, se a pessoa chegar na Receita Federa com
esse nome, Ana Luiza, alterado para apenas Luiza, tavez consga obter um segundo CPF naquela
reparticdo. N&o estou dizendo sgja essa a intencdo, no caso. Mas em outros casos ta podera
ocorrer.

Ao deferirmos o pedido, estaremos aqui desprezando a minima seguranga que o Sistema
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legal assegura, ao permitirmos uma ampla liberdade para alteracdo de nome dvil sem aparente
razéo relevante. Na verdade, em todas as hipdteses agora iremos admitir a alteracéo de nome.

Digo isso rogando todas as vénias a0 eminente Relator, mas penso que iso ndo é
flexibilizar a norma, ndo € rdativizala, mas negar sua aplicacdo, sem que sga tida por
incondtituciona. 1sso é colocala em ruing, dimin&la fazer dela dgo que ndo estard mais em
vigéncia

Entdo, peco a maxima vénia para acompanhar a divergéncia, mesmo reconhecendo a
quaidade do voto e a senshilidade que move o eminente Relator em seu judicioso voto.
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Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por maioria, deu provimento ao recurso especial, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator. Vencidos os Srs. Ministros Marco Buzzi (Presidente) e Raul Araljo.

Votaram vencidos os Srs. Ministros Marco Buzzi e Raul Araljo.
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