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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 853.692 - SP
(2016/0040758-9)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
AGRAVANTE : RAPHAEL OLIVEIRA NASRLLAH

ADVOGADOS : JOSE CARLOS ABISSAMRA FILHO - SP257222

GUILHERME SUGUIMORI SANTOS - SP295675

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO

PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PENAL E PROCESSO PENAL. LESAO CORPORAL
CONTRA EX-NAMORADA. LEI MARIA DA PENHA.
APLICACAO DO SURS'S PROCESSUAL PREVISTO NA LEI N.
9.099/1995. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 536 DO STJ.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Independentemente da gravidade da infragdo penal, ndo € possivel
a aplicacdo do procedimento sumarissimo, a fixagdo da competéncia
dos Juizados Especiais Criminais, a concessdo dos beneficios da
transacdo penal e da suspensao condiciona do processo, bem como
de todos os demais institutos previstos na Le n. 9.099/1990, aos
crimes praticados com violéncia domestica e familiar contra a mulher,
nos termos do que dispde a Simula n. 536 do STJ.

2. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
agravo, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Nefi
Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis Moura e
Sebastido Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 17 de outubro de 2017

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 853.692 - SP
(2016/0040758-9)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

AGRAVANTE : RAPHAEL OLIVEIRA NASRLLAH

ADVOGADOS : JOSE CARLOS ABISSAMRA FILHO - SP257222
GUILHERME SUGUIMORI SANTOS - SP295675

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO
PAULO

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

RAPHAEL OLIVEIRA NASRLLAH interpbe agravo
regimental contra decisdo de minha relatoria, na qual conheci do recurso
especial apenas pela dinea "a' do permissivo constitucional e, nessa extensao,
neguei-lhe provimento ante a incidéncia da Sumula n. 83 do STJ (fls.
239-242).

Insiste 0 agravante, contudo, que "a decisdo proferida esta
equivocada’' porque, em caso semelhante, esta Corte Superior "aplicou a Lei n.
9.099/1995 na Lei Mariada Penha" (ambas a fl. 251).

Pugna, por isso, pela reconsideracao da decisdo agravada ou
pela submissdo do feito ao 6rgdo colegiado, para que 0 seu recurso especia
segja conhecido e provido.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 853.692 - SP
(2016/0040758-9)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PENAL E PROCESSO PENAL. LESAO CORPORAL
CONTRA EX-NAMORADA. LEI MARIA DA PENHA.
APLICACAO DO SURSIS PROCESSUAL PREVISTO NA LEI N.
9.099/1995. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 536 DO STJ.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Independentemente da gravidade da infrac&o penal, ndo € possivel
a aplicacdo do procedimento sumarissimo, a fixagdo da competéncia
dos Juizados Especiais Criminais, a concessdo dos beneficios da
transacdo penal e da suspensdo condiciona do processo, bem como
de todos os demais ingtitutos previstos na Lei n. 9.099/1990, aos
crimes praticados com violéncia doméstica e familiar contra a mulher,
nos termos do que dispde a Simula n. 536 do STJ.

2. Agravo regimental n&o provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):
|. Admissibilidade

O agravo regimental é tempestivo e infirmou os fundamentos
da decisdo combatida, razbes pelas quais merece conhecimento. Mantenho,
no entanto, minha decisdo, por seus proprios fundamentos.

II. Mérito

Apesar de o recurso especia haver sido interposto com espeque
nas alineas "a' e "c' do permissivo congtitucional e de ndo haver sido
conhecido pela alinea "c", em virtude da auséncia de demonstracéo do cotejo
analitico, verifiquel que a irresignacdo interposta com arrimo na ainea "a' néo
merecia provimento, uma vez que a posshbilidade de aplicagcdo de sursis
processual ao crime de lesdo corporal praticado contra a mulher no ambito
doméstico e familiar, ta como pretendido pelo agravante, € um tema ja
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sedimentado em simula desta Corte Superior.

Isso porque, segundo disposicdo expressa do art. 41 da Le n.
11.340/2006 (Lei Maria da Penha), "Aos crimes praticados com violéncia
domestica e familiar contra a mulher, independentemente da pena prevista, ndo
se aplicaaLe n. 9.099, de 26 de setembro de 1995".

Dessa forma, qualquer que sgja a gravidade da infragdo penal,
ndo € possivel a aplicacdo do procedimento sumarissimo, a fixacdo da
competéncia dos Juizados Especiais Criminais, a concessdo dos beneficios da
transacdo penal e da suspensdo condicional do processo, bem como de todos
os demais institutos previstos na Lel n. 9.099/1990, aos crimes praticados com
violéncia doméstica e familiar contra a mulher.

N&o bastasse isso, a Terceira Secdo do Superior Tribuna de
Justica — sedimentando a sua orientacdo de que os institutos despenalizadores
daLe n. 9.099/1995, entre eles o sursis processual, ndo se aplicam a nenhuma
prética delituosa contra a mulher no &mbito domestico e familiar — aprovou, em
10/6/2015, o enunciado sumular n. 536 (DJe 15/6/2015), segundo o qua "a
suspensao condicional do processo e a transagdo penal ndo se aplicam na
hipétese de delitos sujeitos ao rito da Lei Maria da Penha'.

Esse entendimento, alias, se coaduna com o adotado pelo
Supremo Tribunal Federa no julgamento da ADC n. 19, redlizado em
9/2/2012 e publicado no DJe de 29/4/2014, sob relatoria do Ministro Marco
Aurélio, segundo o qua "o art. 41 da Le 11.340/2006, a afastar, nos crimes
de violéncia doméstica contra a mulher, a Lei n. 9.099/1995, mostra-se em
consonancia com o disposto no § 8° do art. 226 da Carta da Republica, a
prever a obrigatoriedade de o Estado adotar mecanismos que coibam a
violéncia no ambito das relagGes familiares'.

Assim, uma vez gque o agravante foi condenado pelo delito de
lesdo corporal praticado contra sua ex-namorada, em razao de relacionamento
afetivo, ndo é aplicavel o beneficio da suspensdo condicional do processo em
seu favor.

Nesses termos, conclui pela corregdo do Tribuna de origem, ao
inadmitir o recurso especial, pelaincidéncia da Simulan. 83 do ST J.

[11. Dispositivo

A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2016/0040758-9 AREsp 853.692 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00171436120148260050 584/2014 5842014 RI002PW210000
EM MESA JULGADO: 17/10/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROBERTO LUIS OPPERMANN THOME

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : RAPHAEL OLIVEIRA NASRLLAH
ADVOGADOS : JOSE CARLOSABISSAMRA FILHO - SP257222
GUILHERME SUGUIMORI SANTOS - SP295675
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a liberdade pessoal - Ameaca

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : RAPHAEL OLIVEIRA NASRLLAH
ADVOGADOS : JOSE CARLOSABISSAMRA FILHO - SP257222
GUILHERME SUGUIMORI SANTOS - SP295675
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Paheiro, Maria Thereza de Assis
Moura e Sebastido Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.



