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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglnt no RE no Aglnt nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL N°823.222 - MG (2015/0307847-2)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : MARCO TULLIO BRAGA

AGRAVANTE : ELISETE MARIA RENNO BRAGA

ADVOGADOS : MARCO TULLIO BRAGA (EM CAUSA PROPRIA) E
OUTROS - MG035738
ADAILTON DA ROCHA TEIXEIRA - DF019283
ALESSANDRO JOSE FERREIRA SLVEIRA - MG065818N

AGRAVADO : BANCO DO BRASIL SA

ADVOGADOS : ZACARIASCARVALHO SILVA - MG044701

ADEBRANI FRANCISCO DA SILVA - MG035907

MAURICIO PEREIRA PREVE - SC015655

PATRICIA KARINA CABRAL SARMENTO E OUTRO(S) -

MG111041

PAULA RODRIGUESDA SILVA - MG119133

GLAUCE RUIANA TOMAZ - SC018387

CEZAR DE JESUS GARCIA FLORES - SC043980A
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO
EXTRAORDINARIO. MOTIVAGCAO DAS DECISOES JUDICIAIS,
FUNDAM ENTAC;AO SUFICIENTE. PRESSUPOSTOS DE
ADMISSIBILIDADE. CONTROVERSIA RESTRITA AO EXAME
DE LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. INEXISTENCIA
DE REPERCUSSAO GERAL. VERBA HONORARIA.
MAJORACAO DEVIDA.

1. N&o subsste a degacéo de ofensaao art. 93, ind0 1X,
da Carta Magna, porquanto o acdrddo recorrido, ndo obstante sga
contr&rio aos interesses da parte, esta suficientemente motivado, sem ficar
configurada, assm, a apontada ofensa a Condituicio da Republica,
aplicando-se a espécie 0 entendimento do STF exarado nos autos do
Al-RG-QO 791.292/PE, julgado sob o regime da repercussio gerd
(Tema 339/STF) .

2. O Supremo Tribund Federd, a0 juiger o RE
598.365/MG-RG, decidiu inexidir repercusséo gerd na questdo adusva
a0s pressupostos de admissbilidade de recursos de outros tribunas, pois
a matéria esta redtrita ao exame de legidacéo infracongtituciond (Tema
181/STF).

3. Verba honor&ria mgjorada nos termos do art. 85, § 11,
do Cadigo de Processo Civil.

Agravo interno improvido.
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ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma
indicadas, acordam os Minigros da CORTE ESPECIAL do Superior Tribund de
Judtica, por unanimidede, negar provimento ao agravo, nos termos do voto do S.
Minigro Relator. Os Srs. Minidros Maria Thereza de Asss Moura, Herman Benjamin,
Jorge Muss, Og Fernandes, Luis Felipe Sdoméo, Mauro Campbel Marques, Benedito
Goncaves, Raul Aradjo, Fdix Fischer e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Minidro
Reator.

Impedido 0 Sr. Minigro Jodo Otévio de Noronha.

Ausentes, judificadamente, os Srs. Minidros Francisco Facéo e
Napoledo Nunes MaaFlho.

Brasilia(DF), 18 de outubro de 2017(Data do Julgamento).

MINISTRA LAURITA VAZ
Presdente

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Vice-Presdente
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Aglnt no RE no Aglnt nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL N°823.222 - MG (2015/0307847-2)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : MARCO TULLIO BRAGA

AGRAVANTE : ELISETE MARIA RENNO BRAGA

ADVOGADOS : MARCO TULLIO BRAGA (EM CAUSA PROPRIA) E
OUTROS - MG035738
ADAILTON DA ROCHA TEIXEIRA - DF019283
ALESSANDRO JOSE FERREIRA SLVEIRA - MG065818N

AGRAVADO : BANCO DO BRASIL SA

ADVOGADOS : ZACARIASCARVALHO SILVA - MG044701

ADEBRANI FRANCISCO DA SLVA - MG035907
MAURICIO PEREIRA PREVE - SC015655

PATRICIA KARINA CABRAL SARMENTO E OUTRO(S) -
MG111041

PAULA RODRIGUESDA SLVA - MG119133

GLAUCE RUIANA TOMAZ - SC018387

CEZAR DE JESUS GARCIA FLORES - SC043980A

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuidarse de agravo interno interposto por MARCO TULLIO BRAGA e

OUTRO contra decisfo monocrdica que goreciou recurso extreordindrio interposto
com o objetivo de reformar acorddo da Corte Especid do Superior Tribund de Judica
assm ementado (fl. 1.321, e-STJ):

"AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA
EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. NAO APRECIACAO DO
MERITO DO APELO ESPECIAL. INCIDENCIA DO ENUNCIADO
315 DESTA CORTE. MULTA PREVISTA NO ART. 1021, § 4° DO
CPC. INAPLICABILIDADE. MAJORACAO DOS HONORARIOS
ART. 85 8§ 11, DO CPC. RECURSD A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. Ndo tém cabimento os embargos de divergéncia quando o
acorddo embargado nédo julga o mérito do recurso especial.
Incidéncia do enunciado n° 315/STJ.

2. Nao se verifica, no caso, a manifesta improcedéncia do
agravo interno a autorizar a imposi¢ao de multa.

3. Honorarios advocaticios majorados em razdo do trabalho
adicional realizado em grau recursal (art. 85, § 11, do CPC).

4. Agravo interno a que Se nega provimento, com majoracao
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da verba honoréria."
N&o foram opostos embargos de declaracéo.

A decisfbo agravada negou ssguimento ao recurso extraordin&rio nos
termaos da seguinte ementa (fls. 1.361/1.363, e-STJ):

"PRESSUPOSTOS DE ADMISSBILIDADE DE RECURSOS
DA COMPETENCIA DE OUTROS TRIBUNAIS. CONTROVERSA
RESTRITA AO EXAME DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO
GERAL. TEMA 181. RECURSD EXTRAORDINARIO A QUE SE
NEGA SEGUIMENTO."

Aduz a parte agravante, em sintese, que, "mantida tal decisdo, ela viola
0 principio da valoracdo das provas, que esta em sintonia com 0s principios
congtitucionais da ampla defesa e do due process of law, previstos no art. 5°, Il,
XXXV, LIV e LV, 19, Il 37, caput, e 93, IX, da Congtituicdo Federal,
respectivamente, além da necessidade de fundamentacéo dos julgamentos, art. 93,
I X, todos da Carta Magna" (fl. 1.372, e-STJ).

A parte agravada, indtada a manifestar-se, gpresentou impugnacéo (fls.
750/761, e-STJ), momento em que pugna pela condenacdo do recorrente em multa por
litighnda de mafé e pela mgoracéo da verba honoraria nos termos do art. 85, § 11, do
Cddigo de Processo Civil de 2015.

E, no essencid, o rdatério.
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Aglnt no RE no Aglnt nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL N°823.222 - MG (2015/0307847-2)

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO
EXTRAORDINARIO. MOTIVAGAO DAS DECISOES JUDICIAIS,
FUNDAM ENTAC;AO SUFICIENTE. PRESSUPOSTOS DE
ADMISSIBILIDADE. CONTROVERSIA RESTRITA AO EXAME
DE LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. INEXISTENCIA
DE REPERCUSSAO GERAL. VERBA HONORARIA.
MAJORACAO DEVIDA.

1. N&o subsste a degacéo de ofensaao art. 93, ind0 1X,
da Carta Magna, porquanto o acdrddo recorrido, ndo obstante sga
contr&rio aos interesses da parte, esta suficientemente motivado, sem ficar
configurada, assm, a apontada ofensa a Condituicio da Republica,
aplicando-se a espécie 0 entendimento do STF exarado nos autos do
Al-RG-QO 791.292/PE, julgado sob o regime da repercussio gerd
(Tema 339/STF) .

2. O Supremo Tribund Federd, a0 juiger o RE
598.365/MG-RG, decidiu inexidir repercusséo gerd na questdo adusva
a0s pressupostos de admissbilidade de recursos de outros tribunas, pois
a matéria esta redrita ao exame de legidacéo infracongtituciond (Tema
181/STF).

3. Verba honor&ia mgorada nos termos do art. 85, § 11,
do Cédigo de Processo Civil.

Agravo interno improvido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Relator):

N&o obstante 0 esforco contido nas razdes recursas, Nao prospera a
pretensio de reformada decisio prolatada

Quanto a degada ofensa a0 art. 93, indso I1X, da Condituicdo por
violacZo do dever de fundamentacdo no acdrdéo recorrido, observa-se que a questéo
fo decidida peo Supremo Tribund Federd, no regime da repercusséo gerd, por
ocasido do julgamento do Al-RG-QO n. 791.292/PE, relatado peo Minidro Gilmar
Mendes nos termos da seguinte ementa, in verbis:

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em
recurso extraordinario (CPC, art. 544, 88 3° e 49).
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2. Alegacao de ofensa aos incisos XXXV e LV do art. 5° e ao
inciso IX do art. 93 da Constituicdo Federal. Inocorréncia.

3. O art. 93, 1X, da Congtituicdo Federal exige que o acordao
ou decisdo sgam fundamentados, ainda que sucintamente, sem
determinar, contudo, o exame pormenorizado de cada uma das
alegagdes ou provas, nem que sgjam corretos os fundamentos da
decisdo.

4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercussao
geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao
recurso e autorizar a adocdo dos procedimentos relacionados a
repercussao geral." (STF, Al 791.292 QO-RG, Rd. Minidro Gilmer
Mendes, DJe de 13/8/2010 — Teman. 339 da Sstemética da repercussio
ged.)

Nos temos da jurigorudéncia firmeda peo Pretdrio Excedso, o
atendimento a0 comando normativo contido no incso 1X do art. 93 da Carta da
Repulblica e ao art. 5°, indso XXXV, da Lex Maxima exige que as decisdes judidas
estgam dlicercadas, ainda que de mandra sucinta, em fundamentacZo apta a solucéo da
controvérsia, embora a consecucdo de ta desiderato néo imponha ao 6rgdo julgador 0
exame minudente de todas as aegagdes veiculadas pelas partes.

Asam, para efdto de andise de conformidade da decisdo com o decidido
sob o regime de repercussio gerd, deve ser veificado se 0 aresto atacado possui
mativacdo sufidente a solugdo da controvérsa ou se, a mingua da satisfacéo desse
requisito, caracterizou-se a afronta ao principio condituciond inscrito no inciso IX do art.
93 da Carta Magna

Nesse sentido, 0 seguinte precedente da Suprema Corte:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO
COM AGRAVO. DIREITO ADMINISTRATIVO. VIOLACAO DO
PRINCIPIO DA LEGALIDADE. OFENSA REFLEXA. INCIDENCIA
DA SUMULA 636 DO STF. CERCEAMENTO DE DEFESA.
INOCORRENCIA. OFENSA REFLEXA. ARGUICAO DE
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO. REPERCUSSAO GERAL
RECONHECIDA PARA REAFIRMAR A JURISPRUDENCIA DA
CORTE. COMPETENCIA PARA JULGAMENTO DE RECURSOS
INTERPOSTOS NO BOJO DE ACOES JUDICIAIS CONTRA ATOS
DISCIPLINARES MILITARES A COMPETENCIA DA JUSTICA
MILITAR ESTADUAL DEVE SER FIXADA NO AMBITO DOS
ESTADOS. INDEPENDENCIA DAS INSTANCIAS PENAL E
ADMINISTRATIVA. FALTA RESDUAL. SUMULA 18 DO SITF.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

[..]
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3. A matéria relativa a nulidade por negativa de prestacéo
jurisdicional por auséncia de fundamentacéo teve repercussao geral
reconhecida peo Plenario, no julgamento do Al 791.292 QO-RG,
Rd. Min. Gilmar Mendes, DJe de 12/08/2010. Naquela assentada,
reafirmou-se a jurisprudéncia desta Suprema Corte, no sentido de
que o art. 93, IX, da Constituicdo Federal exige que o acdrddo ou
decisio sgam fundamentados, ainda que sucintamente, sem
determinar, contudo, 0 exame pormenorizado de cada uma das
alegacdes ou provas, nem gue sejam corretos os fundamentos da
decisdo.

[...]

9. Agravo regimental desprovido." (ARE 664.930, AgR, Rd.
Minigro LUIZ FUX, Primara Turma, DJ9/11/2012.)

Importante consgnar que, nesta fase processud, a andise da questéo
condituciond ora em comento etd addrita a afericdo da exigénda ou ndo de
fundamentac@o sufidente para lastrear a decisdo judicid combatida

Extrai-se dos autos que 0 agravo interno nos embargos de divergénciafol
desprovido pela Corte Especid sob os seguintes argumentos (fl. 1.324, e-STJ):

"Com efeito, consoante ja acentuado, os embargos de
divergéncia ndo sio cabivels na espécie, a teor do contido no
enunciado n° 315 desta Corte - ("Ndo cabem embargos de
divergéncia no ambito do agravo de instrumento que ndo admite
recurso especial") -, porque ndo examinado o mérito do recurso
especial no que diz respeito ao ponto alegado divergente diante da
incidéncia de 6bices processuais, a saber: Simula 284/STF e 7/STJ.

Destaque-se, por oportuno, que os precedentes citados pelos
agravantes, ao contrério do ocorrido na espécie, dizem respeito a
hip6teses em que a questéo de fundo posta no recurso especial restou
decidida, ensgando, assm, o cabimento dos embargos de
divergéncia."

Observa-se que as razbes de decidir expendidas revdam a adocéo de
fundamentacio stidfatdria a0 dedinde da controvérsa Ao contr&io do que dega o
recorrente, o decisum observou de manera escorreita, conforme preconizado pelo STF
no Tema 339 da repercusséo gerd, a devida entrega da prestac@o jurisdiciond, ndo
configurando, por conseguinte, ofensa a CondtituicZo Federdl.

Consoante fixado no decisum ora impugnado, a auséncia de andise do
mérito ficou invighilizada em razéo do obice processud (Simula315/STJ); portanto, sem
amparo a degacao de violagdo a dispostivos da Condlituicéo Federd.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

Isso porque O acorddo recorrido dedidiu no sentido do ndo
preenchimento dos pressupostos de admisshilidade necessirios a andise do méito
recursd. E, quanto ao tema, o Supremo Tribund Federd declarou néo haver
repercusséo gerd (Tema 181/STF).

A propdsito:

"PRESSUPOSTOS DE ADMISSBILIDADE DE RECURSOS
DA COMPETENCIA DE OUTROS TRIBUNAIS MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO
GERAL.

A questéo alusiva ao cabimento de recursos da competéncia de
outros Tribunais se redtringe ao ambito infracongtitucional.
Precedentes.

N&ao havendo, emrigor, questéo constitucional a ser apreciada
por esta nossa Corte, falta ao caso ‘eemento de configuracéo da
propria repercussdo geral’, conforme salientou a ministra Ellen
Gracie, no julgamento da Repercussdo Geral no RE 584.608." (RE
598.365/MG, Tribund Pleno, Rd. Minigro AYRES BRITO, DJe de
26/3/2010.)

No mesmo setido: RE 872.936 AgR, Relaor Min. DIAS TOFFOLI,
Segunda Turma, julgado em 2/8/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-180,
divulgado em 24/8/2016, publicado em 25/8/2016; ARE 926.727 AgR-terceiro, Rdator
Min. EDSON FACHIN, Primgra Turma, julgado em 15/3/2016, PROCESSO
ELETRONICO DJe-072, divulgado em 15/4/2016, publicado em 18/4/2016; ARE
916.727 AgR, Rdator Min. DIAS TOFFOL |, Segunda Turma, julgado em 15/03/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-085, divulgado em  29/4/2016, publicado em
2/5/2016.

No tocante a mgoracdo da verba honoraria requerida pela parte
agravada, 0 8 11 do art. 85 do CPC asim digpde:

"o tribunal, ao julgar recurso, majorara os honorarios fixados
anteriormente levando em conta o trabalho adicional realizado em
grau recursal, observando, conforme o caso, 0 disposto nos 88 2° a
6°, sendo vedado ao tribunal, no cdmputo geral da fixacdo de
honorarios devidos ao advogado do vencedor, ultrapassar os
respectivos limites estabelecidos nos 88 20 e 3o para a fase de
conhecimento.”

NoO caso, 0 recurso extreordinaio foi interposto contra decisdo publicada
na vigénda do CPC/2015, de forma que sdo cabives honorarios recursais nos termaos
do art. 85, 8§ 11, do dudido diploma (enunciado adminigrativo n. 7/STJ): " nos recursos
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interpostos contra decisdo publicada a partir de 18 de marco de 2016, sera
possivel o arbitramento de honorérios sucumbenciais recursais, na forma do art.
85, § 11, do novo CPC".

Compulsando os autos, verifica-se que a Corte Epecid mgorou a verba
honorériaem 1% (um por cento) —fl. 1.328, e-STJ.

Majoro os honorérios para 15% sobre o vaor da causa, para atender a
jugta remuneracdo do patrono pelo trabaho adiciond na fase recursal e inibir recursos
cujamatériajatenhasdo exaudivamente tratada.

Por fim, néo procede o0 pedido da parte agravada de aplicacdo da multa
por litighhda de mafé, uma vez que a parte contraria apenas exerceu seu direito de
recorrer, 0 que ndo conditui ato protelatdrio, aensgar a sancao processud.

Dessarte, nada havendo a retificar ou esclarecer na decisfo agravada,
deve esta ser mantida por seus proprios e juridicos fundamentos.

Ante 0 exposto, hego provimento ao agravo interno. Mgoro a verba
honoraria para 15% sobre o vador da causa, nos termos acima explicitados.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Vice-Presdente
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Relator
Exmo. Sr. Ministro VICE-PRESIDENTE DO STJ

Relator Aglnt no RE no Agint
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Ministro Impedido
Exmo. Sr. Ministro : JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. LUCIANO MARIZ MAIA

Secreté[ia
Bda VANIA MARIA SOARES ROCHA
AUTUACAO
EMBARGANTE : MARCO TULLIOBRAGA
EMBARGANTE . ELISETE MARIA RENNO BRAGA
ADVOGADOS : MARCO TULLIO BRAGA (EM CAUSA PROPRIA) E OUTROS - MG035738

ADAILTON DA ROCHA TEIXEIRA - DF019283

ALESSANDRO JOSE FERREIRA SILVEIRA - MG065818N
EMBARGADO : BANCODOBRASIL S/A
ADVOGADOS . ADEBRANI FRANCISCO DA SILVA - MG035907

MAURICIO PEREIRA PREVE - SC015655

PATRICIA KARINA CABRAL SARMENTO E OUTRO(S) - MG111041

PAULA RODRIGUESDA SILVA - MG119133

GLAUCE RUIANA TOMAZ - SC018387

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Contratos Bancarios

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MARCO TULLIO BRAGA
AGRAVANTE : ELISETEMARIA RENNO BRAGA
ADVOGADOS : MARCO TULLIOBRAGA (EM CAUSA PROPRIA) E OUTROS - MG035738

ADAILTON DA ROCHA TEIXEIRA - DF019283
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ALESSANDRO JOSE FERREIRA SILVEIRA - MG065818N
AGRAVADO : BANCODOBRASIL S/A
ADVOGADOS : ZACARIAS CARVALHO SILVA - MG044701

ADEBRANI FRANCISCO DA SILVA - MG035907

MAURICIO PEREIRA PREVE - SC015655

PATRICIA KARINA CABRAL SARMENTO EOUTRO(S) - MG111041

PAULA RODRIGUESDA SILVA - MG119133

GLAUCE RUIANA TOMAZ - SC018387

CEZAR DE JESUS GARCIA FLORES - SC043980A

CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Corte Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Herman Benjamin, Jorge Mussi, Og
Fernandes, Luis Felipe Saloméo, Mauro Campbdl Marques, Benedito Gongalves, Raul Araljo,
Felix Fischer e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Impedido o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Francisco Falcdo e Napoledo Nunes Maia
Filho.



