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Aglnt nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL N° 543.036 - SP (2014/0148573-1)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO
AGRAVANTE : GILBERTO CARDOSO LINS
ADVOGADOS : ANA MARTHA SERRONI DA FONSECA LINS E OUTRO(S) -
SP080120
GILBERTO CARDOSO LINS (EM CAUSA PROPRIA) -
SP145172
AGRAVADO : AGNALDO APARECIDO JUSTINO
AGRAVADO : PATROCINIA DE FATIMA RODRIGUES JUSTINO
ADVOGADO . SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M
AGRAVADO : CLAUDIO ADRIANO KISSNASCIMENTO
ADVOGADO : MARCIO VIEIRA DOS SANTOS - SP238162
EMENTA

AGRAVO INTERNO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
DISCUSSAO ACERCA DA PRESTACAO JURISDICIONAL APLICADA
AO CASO CONCRETO. ART. 53 DO CPC DE 1973
CORRESPONDENTE AO ART. 1.022 DO CPC/15. IMPOSSIBILIDADE.
AUSENCIA DE FUNDAMENTOS CAPAZES DE MODIFICAR O
ACORDAO IMPUGNADO. AGRAVO IMPROVIDO.

| - Nos embargos de divergéncia, 0s agravantes susentam a
ocorréncia de disddio juriorudencid, degando negdiva de prestacdo
jurigdiciond no caso concreto.

[l - Nos termos da jurigprudéncia vigente nesta Corte Superior, néo
h& se fdar em dissidio jurisprudencid com relacdo ao entendimento firmado em
acordao embargado quanto a existéncia ou néo de ofensa ao disposto no art.
535 do Cadigo de Processo Civil de 1973 (aud art. 1.022 do CPC/2015),
na medida em que a verificacdo de ocorréncia ou ndo dos vidaos eencados
nesse digpogtivo processud depende das circungténcias particulares do caso
concreto. Nesse sentido: Agint nos EAREsp 805.015/SP, Rd. Minigro Jorge
Musd, Corte Especid, julgado em 16/8/2017, DJe 24/8/2017).

11 - Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as adma indicadas,
acordam os Minigros da Corte Especid do Superior Tribund de Justica, A Corte Especid,
por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do Sr. Minidro Relator.
Os Srs. Minigros Nancy Andrighi, Jodo Otavio de Noronha, Humberto Martins, Maria
Thereza de Asss Moura, Harman Benjamin, Jorge Muss, Og Fernandes, Luis Felipe
Sdoméo, Mauro Campbdl Marques, Benedito Goncaves, Raul Araljo e Fdix Fischer



A
@
L.
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

votaram com 0 Sr. Ministro Relator.
Ausente, judificadamente, 0 Sr. Ministro Napolego Nunes MaaFlho.

Brasilia(DF), 18 de outubro de 2017(Data do Julgamento).

MINISTRA LAURITA VAZ
Presdente

MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Rdator
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Aglnt nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL N° 543.036 - SP (2014/0148573-1)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Relator):

Na origem, trata-se de agravo de indrumento contra decisao que, em execucdo
por quantia certa contra devedor solvente, revogou a deciséo anterior e liberou a reserva de
crédito condituida nos autos de outro juizo. No TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO
DO MATO GROSSO, desproveu-se 0 agravo de indrumento, conforme a seguinte ementa
do acdrddo:

MANDATO. EXECUCAO POR QUANTIA CERTA CONTRA DEVEDOR
SOLVENTE. CESSAO DE CREDITO. INCLUSAO DO CESSIONARIO NO POLO
PASSIVO DA DEMANDA. RESERVA DE NUMERARIO. EMBARGOS DO
DEVEDOR. RECONHECIMENTO DA ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM.
LEVANTAMENTO DA RESERVA. CABIMENTO.

Reconhecida a ilegitimidade passiva ad causam do cession&rio ante o fato
de a cessdo ndo acancar o crédito do exequente — honorarios advocaticios
contratuais e de sucumbéncia -, € cabivel o levantamento do valor reservado,
independentemente do transito em julgado da sentenca proferida nos autos dos
embargos do devedor. Recurso desprovido.

Opostos embargos declaratorios e incidente de uniformizacZo de jurisprudéncia,

indeferiu-se este e rgetaram-se 0s embargos.

Negou-se seguimento a0 recurso especid interposto. Apos interposicéo de
agravo nos proprios autos, conheceu-se parcidmente do recurso congderando a inexigéncia
de vidacdo do at. 535 do Cddigo de Processo Civil de 1973; a auséncia de
prequestionamento da matéria congtante dos dispositivos degadamente violados, a incidéncia
do enunciado n. 7 da Simula do STJ e a inexigéncia de comprovacéo da divergénda
jurisprudencid. A decisio fo confirmada em julgamento de agravo interno pela E. Tercera
Turmado STJ, conforme a seguinte ementa do acordéo:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. EXECUGCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL. EMBARGOS,
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PROCEDENCIA. RESERVA DE CREDITO. LEVANTAMENTO.
POSSIBILIDADE. VIOLACAO DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS.
INADEQUAQAO DA VIA ELEITA. NEGATIVA DE PRESTA(;AO
JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. DEMAIS QUESTOES.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA N° 211/STJ. INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. PROCESSAMENTO. FACULDADE
DO RELATOR. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. COTEJO NAO REALIZADO.

1. Pretensdo de que sgja mantida a reserva de crédito deferida para fins de
garantia da execucdo de titulo extrgjudicial, a despeito da inexigibilidade do titulo
reconhecida em embargos a execugdo opostos por um dos executados, por fata de
liquidez.

2. Compete a0 Superior Tribuna de Justica, em recurso especial, a andise
da interpretacdo da legidacdo federal, motivo pelo qua se revela invidve invocar,
nesta seara, a violacdo de dispositivos constitucionais, porquanto matéria afeta a
competéncia do Supremo Tribunal Federa (art. 102, inciso 111, da Constituicdo
Federa).

3. Ndo h4 faar em negativa de prestacdo jurisdicional, tampouco em
fundamentacdo deficiente, se o tribuna de origem motiva adequadamente sua
decisdo, solucionando a controvérsia com a aplicacdo do direito que entende cabivel
a hipotese, apenas ndo no sentido pretendido pela parte.

4. O smples acolhimento dos aclaratérios na origem, sem que hga
expresso pronunciamento, mesmo que implicito, a respeito das normas indicadas
nos dispositivos legais indicados como malferidos no recurso especial, ndo é
suficiente para fins de considerar prequestionada a matéria (Sumula n°® 211/STJ).

5. N&o ha impropriedade em afirmar a fata de prequestionamento e afastar
aindicacdo de afronta ao art. 535 do CPC/1973, hgja vista que o julgado pode estar
devidamente fundamentado, sem, no entanto, ter decidido a causa a luz dos preceitos
juridicos suscitados pelo recorrente, pois, como consabido, ndo esta o julgador a ta
obrigado. Precedentes.

6. Quanto a possibilidade de levantamento da restricdo, a modificagdo do
acorddo recorrido demandaria reexame do acervo fético-probatério dos autos,
procedimento vedado pela Simulan® 7/STJ.

7. O processamento do incidente de uniformizacdo de jurisprudéncia
previsto no art. 476 do CPC/1973 constitui faculdade do relator, de acordo com sua
prépria conveniéncia e oportunidade.

8. A divergéncia jurisprudencial com fundamento na ainea "c' do
permissivo constitucional, nos termos do art. 541, parégrafo Unico, do CPC/1973 e
do art. 255, § 1° do RISTJ, exige comprovagdo e demonstragdo, esta, em qualquer
caso, com a transcricdo dos trechos dos arestos que configurem o dissidio,
mencionando-se as circunstancias que identifiguem ou assemelhem o0s casos
confrontados, ndo sendo bastante a simples transcricdo de ementas sem 0 necessario
cotgo anditico a evidenciar a smilitude fatica entre os casos apontados e a
divergéncia de interpretactes.

9. Agravo interno n&o provido.

Opostos embargos de declaracéo, foram regjetados.

Opostos embargos de divergéncia, foram  liminarmente  indeferidos,
consderando o0 ndo cabimento do recurso aegando divergéndia rddivamente a degacéo de
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violaggo do art. 535 do Cadigo de Processo Civil de 1973.

Interposto agravo interno, dirmaa parte agravante que ha divergéncia de direito
processud, conforme o seguinte trecho da peticéo de agravo interno (fl. 1.393):

10. Respeitosamente, a v. decisdo agravada (como também os julgados
de 2016 colacionados na v. decisdo agravada) estd equivocada ao alegar que "em
regra, ndo cabe, em embargos de divergéncia, a andlise do suposto dissidio em torno
da alegada violagdo do artigo 535 do CPC/73" (e- STJ fl.1381). Esta fundamentacéo
nado se aplica, apds avigénciada Le n° 13.105/2015.

11. Isto, porque ao contrario da aegada restricBo imposta pea Corte
Especid do Superior Tribunal de Justica ("em regra ndo cabe embargos de
divergéncia', e-STJ f1.1381), 0 § 2° do artigo 1.043 do CPC/2015 ndo impde
restricdo quanto a divergéncia de direito processual, além disso, o artigo 1.044 do
CPC/2015 vincula o julgador ao § 2° do artigo 266 do RI/STJ.

12. Ambas as normas sdo claras (CPC/2015 e RI/STJ): autorizam a
interposicdo de embargos de divergéncia na aplicacdo do direito processual: direito
inexistente antes da vigénciada Le n° 13.105/2015.

Intimada, a parte agravada ndo agpresentou impugnacao.

E o rdadrio.
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Aglnt nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL N° 543.036 - SP (2014/0148573-1)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Rdator):
O recurso nd merece provimento.

A Corte Especid do Superior Tribund de Judtica tem entendimento assentado
no sentido de que, em regra, ndo cabe, em embargos de divergéncia, a andise do suposto
dissidio em torno da degada violagéo do art. 535 do CPC/73, no julgamento dos embargos
de declaracéo pelo Tribund de origem, por se tratar de questdo vinculada as circungténcias do
caso concreto, a dificultar a demongracéo da dmilitude fético-juridica entre as hipoteses

confrontadas. Caso em que néo é viavd a exigéncia de amilitude fética entre os acordaos.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. DISCUSSAO
ACERCA DA PRESTACAO JURISDICIONAL APLICADA AO CASO CONCRETO.
ARTIGO 535 DO CPC DE 1973. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE
FUNDAMENTOS CAPAZES DE MODIFICAR O ACORDAO IMPUGNADO.
AGRAVO IMPROVIDO.

1. O provimento do agravo interno requer a apresentacdo de fundamentos
capazes de modificar a decisdo impugnada.

2. No caso em exame, no julgamento do acérddo embargado, a Primeira
Turma reconheceu a inexisténcia de vicios passiveis de serem corrigidos por meio
dos embargos de declaragéo, constatando-se mero inconformismo dos embargantes
com o dedlinde da controvérsia.

3. Nos embargos de divergéncia os agravantes sustentam a ocorréncia de
dissidio jurisprudencial, alegando negativa de prestacdo jurisdiciona no caso
concreto.

4. Nos termos da jurisprudéncia vigente nesta Corte Superior, ndo ha se
faar em dissidio jurisprudencia com relacdo ao entendimento firmado em acérdéo
embargado quanto a existéncia ou ndo de ofensa ao disposto no artigo 535 do
Cadigo de Processo Civil de 1973 atual atigo 1.022 do CPC/2015 na medida
em que a verificagdo de ocorréncia ou ndo dos vicios elencados nesse dispositivo
processual depende das circunstancias particulares do caso concreto.

Precedentes.

5. Agravo interno improvido.

(Agint nos EAREsp 805.015/SP, Rdl. Ministro JORGE MUSSI, CORTE
ESPECIAL, julgado em 16/8/2017, DJe 24/8/2017).
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Ante 0 exposto, ndo havendo razdes para modificar a decisdo recorrida, nego

provimento ao agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

Agint nos
Numero Registro: 2014/0148573-1 PROCESSO ELETRONICO EAREsp 543.036 /
SP

Numeros Origem: 00353284020138260000 01067793420098260011 1067793420098260011 11091067791
20130000282622 20130000432750 33042820108260011 353284020138260000

PAUTA: 18/10/2017 JULGADO: 18/10/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. LUCIANO MARIZ MAIA

Secretéria
Bea VANIA MARIA SOARES ROCHA
AUTUACAO

EMBARGANTE . GILBERTO CARDOSO LINS
ADVOGADOS : ANA MARTHA SERRONI DA FONSECA LINSE OUTRO(S) - SP080120

GILBERTO CARDOSO LINS (EM CAUSA PROPRIA) - SP145172
EMBARGADO : AGNALDO APARECIDO JUSTINO
EMBARGADO . PATROCINIA DEFATIMA RODRIGUES JUSTINO
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOSAUTOS - SE000000M
EMBARGADO : CLAUDIO ADRIANO KISSNASCIMENTO
ADVOGADO : MARCIO VIEIRA DOS SANTOS - SP238162

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacfes - Espécies de Contratos - Prestacdo de Servicos

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : GILBERTO CARDOSO LINS
ADVOGADOS : ANA MARTHA SERRONI DA FONSECA LINSE OUTRO(S) - SP080120
GILBERTO CARDOSO LINS (EM CAUSA PROPRIA) - SP145172
AGRAVADO : AGNALDO APARECIDO JUSTINO
AGRAVADO : PATROCINIA DEFATIMA RODRIGUES JUSTINO
ADVOGADO : SEM REPRESENTAQAO NOSAUTOS - SE000000M
AGRAVADO : CLAUDIO ADRIANO KISSNASCIMENTO
ADVOGADO : MARCIO VIEIRA DOSSANTOS - SP238162
CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessao
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Corte Especia, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do
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Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Jodo Otéavio de Noronha, Humberto Martins, Maria
Thereza de Assis Moura, Herman Benjamin, Jorge Mussi, Og Fernandes, Luis Felipe Saloméao,
Mauro Campbell Marques, Benedito Gongalves, Raul Araljo e Felix Fischer votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho.



