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EXECUCAO PENAL. CONDENADO COM IDADE AVANCADA
E COM INUMERAS PATOLOGIAS. VIABILIDADE DE
CUMPRIMENTO DA PENA EM PRISAO DOMICILIAR ATE
QUE O QUADRO CLINICO APRESENTE ESTABILIDADE OU
ATE QUE O ESTABELECIMENTO PRISIONAL TENHA
CONDICOES DE PRESTAR A ASSISTENCIA MEDICA.
ORDEM CONCEDIDA.

1. Em respeito a integridade fisica da pessoa submetida a custédia do
Poder Publico, deve-se compreender, como parte do nucleo
intangivel que permeia esse direito fundamental diretamente ligado a
dignidade da pessoa humana, o dever do Estado de prestar a devida
assisténcia médica aquel es condenados que ostentam idade avancada.
O conteludo de ta garantia deve ser preservado em qualquer
circunstancia, mostrando-se arredavel eventual justificativa tendente
areduzir-lhe o alcance ou a dimensao.

2. Determinadas previsdes da Lel de Execucdo Penal devem ser
interpretadas visando a sua harmonizagcdo com um dos fundamentos
da Republica, a dignidade da pessoa humana (art. 1°, |, da CF), de
modo a assegurar acesso dos presos as hecessidades basicas de vida,
ndo suprimidas pela sangdo criminal. Outrossim, ndo se sustenta a
interpretacéo litera de dispositivo de le que venha a fomentar, na
pratica, a manutencdo do quadro cadtico do sistema penitenciério,
com implicacdes del etérias a integridade fisica dos presos.

3. A melhor exegese, portanto, do art. 117 da Lei n® 7.210/1984,
extraida dos recentes precedentes da Suprema Corte, é na diregdo da
possibilidade da prisio domiciliar em qualquer momento do
cumprimento da pena, ainda que em regime fechado, desde que a
realidade concreta assm o imponha.

4., Seguindo a linha de uma interpretacdo consentdnea com o
principio da dignidade da pessoa humana e com os direitos
fundamentais do condenado, entre os quais o direito a atendimento
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médico minimamente adequado, esta Corte, ha um bom tempo,
sempre na via da absoluta excepcionalidade e em consonancia com o
caso concreto, tem permitido a condenados em regime diverso do
aberto que usufruam da prisdo domiciliar sempre que necessario ao
tratamento médico de que carecam e gue ndo possa Ser
disponibilizado dentro dos presidios.

5. Ha, na espécie, nitida singularidade na situacdo do paciente, que
conta com 82 anos de idade e com inUmeras patologias que requerem
cuidados médicos, nédo disponibilizados, satisfatoriamente, pelo
estabelecimento prisonal em que se encontra recolhido, tornando
temeraria a manutencdo do paciente no carcere enquanto inaterado o
guadro meédico ou ainsuficiéncia dos servigos estatais.

6. Ordem concedida a fim de autorizar que o paciente cumpra a pena
em prisdo domiciliar até que seu quadro clinico permita seu retorno
ao estabel ecimento prisional, devendo os relatorios médicos acerca da
evolucdo das patologias ser periodicamente encaminhados ao Juizo
das execucfes criminais, ou até que o estabelecimento prisiona tenha
condicbes efetivas de prestar a assisténcia médica de que €ee
necessita.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em gue séo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, conceder o habeas
corpus, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Nefi
Cordeiro, Antonio Saldanha Paheiro, Maria Thereza de Asss Moura e
Sebastido Rels Junior votaram com o Sr. Ministro Relator. Dr. ALEXANDRE
VIEIRA DE QUEIROZ, pela parte PACIENTE: BENEDITO AUGUSTO
DOMINGOS.

Brasilia (DF), 11 de outubro de 2016

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

BENEDITO AUGUSTO DOMINGOS estaria sofrendo
constrangimento ilegd em decorréncia de acordéo proferido pelo Tribunal de
Justica do Distrito Federal e dos Territérios, que denegou a ordem la
impetrada (HC n. 0029823-91.2016.8.07.0000).

Depreende-se dos autos que o paciente, condenado pelo
Tribunal a quo, em acdo pena originaria, pela pratica de fraude ao caréater
competitivo da licitacdo e por corrupgao passiva, encontra-se sob execucao
provisoria da pena.

A defesa pleiteou, perante o juizo da execucdo, fosse deferida a
prisdo domiciliar, sob os argumentos de que o0 grave estado de salde do
paciente, que ndo recebe tratamento adequado no estabelecimento prisional, e a
sua avancada idade (82 anos), judtificariam o pedido, argumentos ndo
acolhidos pela Corte de origem.

Neste writ, 0s impetrantes reiteram o pedido, salientando que "a
Defesa ndo esta requerendo a prisdo domiciliar apenas com fundamento no art.
117, da LEP. Mas também com lastro no art. 318, I, do CPP, notadamente
devido ao teor dos Oficios do Comandante do 19° Batalh&o de Policia Militar;
no Laudo oficid do perito do IML; e dos Relatérios médicos acostados aos
autos' (fl. 3).

Aduzem que "os Oficios encaminhados pelo Comandante do
19° Batalhdo de Policia Militar e Diretor do NCPM a Douta Magistrada de
primeiro grau, deixam bem claro que a unidade prisonal ndo tem a menor
condicéo de prestar qualquer tipo de tratamento ambulatorial (muito menos o
sugerido no Laudo Pericial), bem como relatam as dificuldades para efetuar os
deslocamentos para atendimento externo" (fl. 5).
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Asserem, ainda, que "A idade, embora sgja um fator importante
para fins de individualizacdo do cumprimento da pena (art. 318, I, CPP c/c art.
59, XLVI e XLVIII, CF), no presente caso, deve ser somado, até por cautela,
aos problemas de salde (artigos 40 e 41, VII, da LEP c/c 5°, XLI1X, CF). Néo
€ ocioso lembrar que se trata de execucéo precéria, estando a reprimenda ainda
sujeita a corregdes pelos tribunais* (fl. 7).

Por fim, alegam que, "ao contrério do constante na decisdo ora
guerreada, o ora Paciente ndo foi condenado a cumprir a pena em regime
fechado, mas em regime semiaberto” (fl. 15) e requerem seja deferido ao
paciente o cumprimento de pena em prisdo domiciliar para tratamento.

Indeferida a liminar e prestadas as informacdes, foram os autos
a0 Ministéio Publico Federal que, em parecer subscrito pela
Subprocuradora-Geral da Republica Raquel Elias Ferreira Doge, manifestou-se
pela denegacéo da ordem.
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HABEAS CORPUS N° 366.517 - DF (2016/0211302-0)
EMENTA

EXECUCAO PENAL. CONDENADO COM IDADE AVANCADA
E COM INUMERAS PATOLOGIAS. VIABILIDADE DE
CUMPRIMENTO DA PENA EM PRISAO DOMICILIAR ATE
QUE O QUADRO CLINICO APRESENTE ESTABILIDADE OU
ATE QUE O ESTABELECIMENTO PRISIONAL TENHA
CONDICOES DE PRESTAR A ASSISTENCIA MEDICA.
ORDEM CONCEDIDA.

1. Em respeito a integridade fisica da pessoa submetida a custédia do
Poder Publico, deve-se compreender, como parte do nucleo
intangivel que permeia esse direito fundamental diretamente ligado a
dignidade da pessoa humana, o dever do Estado de prestar a devida
assisténcia médica agqueles condenados que ostentam idade avancada.
O conteludo de ta garantia deve ser preservado em qualquer
circunstancia, mostrando-se arredavel eventual justificativa tendente
areduzir-lhe o alcance ou a dimenséo.

2. Determinadas previsdes da Lel de Execucdo Penal devem ser
interpretadas visando a sua harmonizagdo com um dos fundamentos
da Republica, a dignidade da pessoa humana (art. 1°, I, da CF), de
modo a assegurar acesso dos presos as necessidades basicas de vida,
ndo suprimidas pela sangdo criminal. Outrossim, ndo se sustenta a
interpretacéo litera de dispositivo de le que venha a fomentar, na
pratica, a manutencdo do quadro cadtico do sistema penitenciério,
com implicacdes del etérias a integridade fisica dos presos.

3. A melhor exegese, portanto, do art. 117 da Lei n® 7.210/1984,
extraida dos recentes precedentes da Suprema Corte, é na diregdo da
possbilidade da prisio domiciliar em qualquer momento do
cumprimento da pena, ainda que em regime fechado, desde que a
realidade concreta assim o imponha.

4. Seguindo a linha de uma interpretacdo consentdnea com O
principio da dignidade da pessoa humana e com os direitos
fundamentais do condenado, entre os quais o direito a atendimento
médico minimamente adequado, esta Corte, ha um bom tempo,
sempre na via da absoluta excepcionalidade e em consonancia com o
caso concreto, tem permitido a condenados em regime diverso do
aberto que usufruam da prisdo domiciliar sempre que necessario ao
tratamento médico de que carecam € que nao possa Ser
disponibilizado dentro dos presidios.
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5. Ha, na espécie, nitida singularidade na situacdo do paciente, que
conta com 82 anos de idade e com inUmeras patologias que requerem
cuidados médicos, nédo disponibilizados, satisfatoriamente, pelo
estabelecimento prisonal em que se encontra recolhido, tornando
temeraria a manutencdo do paciente no carcere enquanto inaterado o
guadro meédico ou a insuficiéncia dos servigos estatais.

6. Ordem concedida a fim de autorizar que o paciente cumpra a pena
em prisdo domiciliar até que seu quadro clinico permita seu retorno
ao estabelecimento prisional, devendo os relatorios médicos acerca da
evolucdo das patologias ser periodicamente encaminhados ao Juizo
das execucfes criminais, ou até que o estabelecimento prisiona tenha
condicbes efetivas de prestar a assisténcia médica de que €ee
necessita.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

|. Contextualizacéo

Em sintese, o paciente cumpre as penas que lhe foram impostas
pela pratica dos crimes de fraude ao carater competitivo da licitacao (5
anos, 8 meses e 10 dias de detencao) e de corrupcado passiva (4 anos).

A defesa, em 29/7/2016, pleiteou a concessao da priséo
domiciliar, sob 0 argumento de que o réu necessitaria de cuidados médicos néo
disponivels no loca onde se encontra, pedido este que foi indeferido pelas
insténcias ordinédrias. Conseguentemente, impetrou este habeas corpus que
reitera a alegacéo de fragilidade na salide do paciente, que conta com 82 anos e
necessita de cuidados médicos periddicos ndo disponivels na unidade prisional,
motivo pelo qual pretende a prisdo domiciliar, ndo apenas com fundamento no
art. 117 da LEP, mas também com lastro no art. 318, |, do CPP, notadamente
devido ao teor dos Oficios do Comandante do 19° Batalhdo de Policia Militar;
no Laudo oficid do perito do IML e nos Relatérios médicos acostados aos
autos (fl. 3).

I1. Consideracdesiniciais
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Assnalo, de imediato, a opcdo do legidador Constituinte pela
elevacdo da dignidade da pessoa humana como um dos pilares, ou
fundamentos, da Republica, conforme se 1€ logo do art. 1° IIl, da Carta
Politica de 1988, o que, a evidéncia, repercute diretamente no modo como o
Estado pune agueles que violam as lels penais, assegurando-lhes diversos
direitos ndo atingidos pela sancdo criminal, com destaque para o direito a que
se respeite a integridade fisica e moral do condenado.

Esse também € o0 pensamento positivado em qualquer
documento internaciona que verse temas de direitos humanos.

A Declaragao dos Direitos do Homem e do Cidadao, de 1948,
por exemplo, estabelece em seu item Il que "todo individuo tem direito a
vida, a liberdade e a seguranca pessoal” e que "ninguém sera submetido
a tortura, nem a tratamento ou castigo cruel, desumano ou degradante"
(item 1V). Tem por objetivo "reconhecer a dignidade inerente a todos os
membros da familia humana, que é o fundamento da liberdade, da
justica e da paz no mundo" (GOMES, Luiz Flavio. Penas e Medidas
Alternativas a Prisdo. Séo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 1999. p. 19).

De modo semelhante, o Pacto Internacional dos Direitos Civis e
Politicos (Decreto 592/92) prevé em seu art. 10 que "toda pessoa privada de
sua liberdade devera ser tratada com humanidade e respeito a dignidade
inerente a pessoa humana". Na mesma direcdo, o Pacto de S&o José da
Costa Rica (Decreto 678/92) consagra regras protetivas aos direitos dos presos,
determinando em seu art. 5°, item 1. "toda pessoa tem direito a que se
respeite sua integridade fisica, psiquica e moral” e, no item 2 (segunda
parte): “toda pessoa privada de liberdade deve ser tratada com o respeito
devido a dignidade inerente ao ser humano".

Em respeito a integridade fisica da pessoa submetida a custodia
do Poder Publico, deve-se compreender — como parte do nucleo intangivel que
permeia esse direito fundamental diretamente ligado a dignidade da pessoa
humana — o dever do Estado de prestar a devida assisténcia médica
aqueles condenados que dela necessitarem, notadamente 0s presos que
ostentam idade avancada e saude fragilizada.

O contetido de tal garantia deve ser preservado em qualquer
circunstancia, mostrando-se inaceitavel eventual judtificativa tendente a
reduzir-lhe o alcance ou a dimensdo. Luiz Regis Prado afirma que "é
justamente na dignidade humana que radica o fundamento material do principio
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da humanidade, visto que constitui 0 Ultimo e fundamental limite material a
atividade punitiva do Estado" (Curso de Direito Penal Brasileiro. Parte Gera
— Arts. 1° a 120. Sao Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2008. p. 142).

O principio da humanidade da pena, portanto, mostra-se como
uma garantia da ordem materia e restritiva na construcéo e na interpretacdo de
leis penais. A despeito da necessidade de se punirem infratores, "repugna a
consciéncia de todos a inflicdo de castigos cruéis e ofensivos a dignidade que
sempre permanece, em maior ou menor escala, até no pior delinquente”
(DOTTI, Rene Arid. Bases e Alternativas para o Sstema de Penas. Sao
Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 1998, p. 222).

N&o posso, dlids, deixar de considerar que, em recente
julgamento redlizado pela Suprema Corte (ADPF n. 347/DF), o Plenario
reconheceu, inspirado em decisdes da Corte Constitucional Colombiana (CCC),
a existéncia do Estado de Coisas Inconstitucional no sistema prisional
brasileiro, haa vista a ocorréncia de violacdo generalizada de direitos
fundamentais dos presos. Conclui-se que as penas privativas de liberdade
aplicadas nos presidios acabam — quando desrespeitados os minimos direitos
gque compdem a ideia da dignidade da pessoa humana — eventualmente se
constituindo em penas cruéis e desumanas, em desrespeito a Constituicdo da
Republica e a diversos documentos internacionais (0 Pacto Internacional dos
Direitos Civis e Politicos, a Convencdo contra a Tortura e outros Tratamentos
e Penas Cruéis, Desumanos e Degradantes e a Convencdo Americana de
Direitos Humanos) e normas constitucionais e legais.

Nessa decisdo, evidenciase a posicdo do Supremo Tribunal
Federal a0 balancear os direitos e os principios constitucionais tutelados, no
sentido de impor obrigacdes de fazer ao Poder Executivo, no ambito da politica
penitenciaria, com o propoésito de dar efetividade ao principio constitucional da
dignidade da pessoa humana e assegurar aos detentos O respeito a sua
integridade fisica e moral, afastados os principios da separacdo dos Poderes e
da reserva do financeiramente possivel (VIEIRA JUNIOR, R. J. A. Separacéo
de Poderes, Estado de Coisas Inconstitucional e Compromisso Sgnificativo:
novas balizas a atuagdo do Supremo Tribunal Federal. Brasiliaa Nucleo de
Estudos e Pesguisas/CONL EG/Senado, dezembro/2015 (Texto para Discussao
n°® 186). Disponivel em: <www.senado. leg.br/estudos> Acesso em: 5 out.
2016).

Embora, objetivamente, a decisdo proferida pelo STF tenha
apenas implementado as audiéncias de custodia e liberado, sem qualquer tipo
de limitacdo, o saldo acumulado do Fundo Penitenciario Nacional (Funpen)



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

para utilizacdo em sua finalidade primordia (proibindo a redlizacdo de novos
contingenciamentos), ndo ha como descartar o reconhecimento de que ha um
quadro de violagéo generalizada e sistémica de direitos fundamentais, causado
pela inércia ou pela incapacidade reiterada e persistente do Estado brasileiro em
modificar a estrutura e o funcionamento do sistema penitenciério brasileiro. Tal
constatacéo sindliza a necessidade de o operador do direito ndo se manter
apatico diante do abismo existente entre a legidacd de execucdo penal, as
Imposi¢oes constitucionais e a realidade do sistema prisiona brasileiro.

Outro importante caso analisado pela Suprema Corte (RE n.
641.320/RS), que implicou na edicdo da Siumula Vinculante n. 56 do STF,
também serve como relevante vetor de transformacéo na forma de interpretar a
Lei de Execucéo Penal, de sorte a compatibiliz&la com a realidade brasileira e,
nessa perspectiva, com os ditames constitucionais. Com efeito, como assinalou
o Ministro Gilmar Mendes, “por mais grave que sga 0 crime, a
condenacao nao retira a humanidade da pessoa condenada. Ainda que
privados de liberdade e dos direitos politicos, os condenados ndo se
tornam simples objetos de direito, mas persissem em sua imanente
condicdo de sujeitos de direitos. A Constituicao chega a ser expletiva
nesse ponto, ao afirmar o direito a integridade fisica e moral dos presos
(art. 5°, XLIX)".

Assim, conclui o referido Ministro, fazendo referénciaao HC n.
93.596 relatado pelo Ministro Celso de Melo, que “ndo se revela 'aceitavel que,
por (crbnicas) deficiéncias estruturais do sistema penitenciario ou por
incapacidade de o Estado prover recursos materiais que viabilizem a
implementacdo das determinacdes impostas pela Lel de Execucéo Penal — que
constitui exclusiva obrigacdo do Poder Publico — venha a ser frustrado o
exercicio, pelo sentenciado, de direitos subjetivos que Ihe sdo conferidos pelo

ordenamento positivo™ .

Nessa perspectiva, € possivel compreender a ideia, inserta no
contelido desses dois importantes casos examinados pelo Supremo Tribunal
Federal, de que determinadas previsdes da Lei de Execucdo Penal devem ser
interpretadas visando a sua harmonizacéo a dignidade da pessoa humana, de
modo a ndo suprimir 0 acesso dos presos as necessidades basicas de vida, ndo
atingidas pela sancéo privativa de liberdade.

Outrossim, ndo ha como permitir a interpretacdo literd de
determinados comandos previstos na Lei de Execucéo Pena que, ao fim e ao
cabo, fomentam, na vida pratica, a manutencdo do quadro cadtico do sistema
penitenciario com implicagdes deletérias a integridade fisica dos presos. Por
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isso, as diretrizes extraidas do RE n. 641.320/RS, v.g, a saida antecipada de
presos como medida para otimizar as vagas nos presidios, ndo encontram
guarida no texto rigido da LEP, mas na necessidade de se obter solucdes no
enfrentamento desse grave problema vivido pelo sistema prisional, enquanto
fendmeno social.

A mesma inclinagdo deve existir no processo hermenéutico
incidente sobre o art. 117 daLe n. 7.210/1984, que reza 0 seguinte:

Art. 117. Somente se admitira 0 recolhimento do benefici&io de
regime aberto em resdéncia particular quando se tratar de

| - condenado maior de 70 (setenta) anos,

Il - condenado acometido de doenca grave;

[11 - condenada com filho menor ou deficiente figco ou mentd;

IV - condenada gettante.

A interpretacdo literal do referido artigo pode levar o operador
do direito a conclusdo de que somente 0s presos em regime aberto é que
podem, nas hipéteses di previstas, ser recolhidos em residéncia particular
(prisdo domiciliar). Tal compreensdo n&o soa desarrazoada e era a orientagao
adotada por esta Corte tempos atras. A propésito, o seguinte precedente de
19809:

PENAL - REGIME ABERTO - CUMPRIMENTO EM PRISAO
DOMICILIAR. REUNINDO O CONDENADO CONDICOES
PARA O BENEFICIO DA PRISAO ALBERGUE, PODE O
JUIZ DESIGNAR, COMO LOCAL DE CUMPRIMENTO DA
PENA, RESIDENCIA PARTICULAR, ANTE AS
PECULIARIDADES DE CADA CASO. ADMITE-SE O
REGIME ABERTO DOMICILIAR, NAO SOMENTE AO
CONDENADO QUE DETENHA UMA DAS CONDICOES
ELENCADASNOSINCISOS| A 1V DO ARTIGO 117 DA LEI
DAS EXECUCOES PENAIS, MAS, TAMBEM AQUELE QUE
TENDO OBEDECIDO A ESCALA PROGRESSIVA DOS
REGIMES PRISIONAIS, ESTATUIDA NO ART. 33 DO C.
PENAL, ESTEJA IMPOSSIBILITADO DE CUMPRIR O
RESTANTE DA PENA NO REGIME ABERTO POR FALTA
DE LOCAL APROPRIADO.

RECURSO IMPROVIDO (REsp n. 11/SP, Rd. Minisro Cid
Flaquer Scartezzini, DJ 23/10/1989, destaquei).
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Entretanto, a melhor exegese, extraida da evolucdo e do
aperfeicoamento das instituicdes na protecdo aos direitos e das garantias
fundamentais, no decorrer do tempo, bem como dos recentes precedentes da
Suprema Corte, permite inferir a viabilidade da prisdo domiciliar em
gualquer momento do cumprimento da pena, ainda que em regime
fechado, desde que a realidade concreta assim o recomende, isto €, desde
gque no caso examinado haga evidente conflito entre direitos e garantias
fundamentais, a impor ao intérprete a necessaria ponderacdo a fim de
coordenar ou combinar os bens juridicos em conflito, evitando o sacrificio total
de uns em relac@o aos outros, ainda que nesse mister sgja imperativo reduzir
proporcionalmente 0 ambito de alcance de cada direito ou garantia, sempre em
busca da harmonia do texto constitucional com sua finalidade precipua.

Nesse particular, portanto, deve o magistrado levar em conta
gque 0 minimo necessario a manutencdo da integridade fisica do
condenado, sob a ¢tica do atendimento de saude, integra o nucleo
essencial da prépria idela de dignidade da pessoa humana (BARROSO,
Luis Roberto. A Dignidade da Pessoa Humana no Direito Constitucional
Contemporaneo. Belo Horizonte: Forum, 2012, p. 84-87).

Assim, apoiado em interpretacdo consentanea com 0 principio
da dignidade da pessoa humana e com os direitos fundamentais do condenado,
entre os quais o direito a atendimento médico adequado, tal como o exposto até
agui, esta Corte, ha um bom tempo, sempre na via da absoluta
excepcionalidade e em consonancia com 0 caso concreto, tem permitido aos
condenados em regime diverso do aberto que usufruam da prisdo domiciliar
sempre que adequado ao tratamento médico de que necessitam e que ndo
possa ser disponibilizado dentro dos presidios. Nesse sentido:

RECURSO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. ESTADO DE SAUDE DO AGENTE.
GRAVIDADE COMPROVADA. PRISAO DOMICILIAR.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. MATERIA NAO ANALISADA
NA ORIGEM. RECURSO NAO CONHECIDO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL DEMONSTRADO.
EXCEPCIONALIDADE DA SITUA(;AO EVIDENCIADA.
ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

[..]
2. A priso domidliar é previsa na Le de Execucdo Pend para os
condenados que estgjam cumprindo pena no regime aberto, desde que
atendam a dguns requisitos, expressamente eencados no atigo 117
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do dudido diploma legd, dentre os quas estar o condenado
acometido de doenca grave.

3. Contudo, a jurigprudéncia do Superior Tribunal de Justica
sedimentou o0 entendimento, que em casos excepcionais, é
possivel a concessdo da reclusio em resdéncia para 0s
portador es de doenca grave, mesmo que encontre-se no regime
fechado ou semiaberto.

4. In casu, ha nos autos laudo médico que atesta a gravidade de sua
enfermidade, bem como sugere a redizacdo de tratamento curativo
fora do estabdecimento prisond, em face da auséncia de recursos
necessaios para a restauracd da salde do custodiado no ambito
carceréio.

5. Recurso néo conhecido, contudo habeas corpus concedido de
ofido para autorizar a trandferéncia do recorrente para o regime de
prisdo domidliar até que o seu quadro dinico o possibilite a cumprir a
sancéo impingida em estabelecimento prisond adequado, devendo o
Jizo competente ddimitar as condicdes da deferida excepciondidade
(RHC n. 26.814/RS, Rd. Minidro Jorge Mussi, DJe 29/3/2010,
destaquél).

[11. Hipotese dos autos - direito a tratamento domiciliar

No caso, 0 paciente, custodiado no 19° batalhdo da Policia
Militar — NPCM desde 23/3/2016 (fl. 429), com 82 anos de idade, possui 0
seguinte quadro clinico exposto pela defesa — devidamente comprovado,
conforme fl. 395 — (fl. 4):

1. Hipertensio Arterid Ssémicaem tratamento, compensada;

2. Odgedfitose da coluna lombar e cervicd, sntoméicas, em
tratamento analgésico;

3. Hipoatireoidismo em tratamento, compensado;

4. Didipidemiamista, em tratamento medicamentoso;

5. Obesdade grau Il;

6. Doenca aeroclerGtica em cardtida dirdta, em tratamento
medi camentoso;

7. Higorico de episodios de fibrilacéo arid, no momento, sendo
prescrito tratamento medicamentoso preventivo de ta aritmia;

8. Ma adesfio a0 traamento medicamentoso, documentada em
prontuario médico, e relatada pelo periciando, antecedendo o carcere.

Em relagdo ao atendimento e ao tratamento medico, embora
desde o inicio do cumprimento da pena o Estado tenha viabilizado o
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atendimento ambulatorial, tal como ressaltou o acordéo impugnado, a prépria
declaracdo feita pelo Comandante e Diretor da Unidade prisona, no dia
18/4/2016, esclarece o seguinte (fl. 426):

Desde sua chegada, este comandante condtatou que o custodiado em
questéo fai submetido a escolta emergencid por 02 (duas) vezes, nos
dias 09 de axil e 18 de axil do corrente ano. Também foi
verificado a idade avancada do custodiado e um quadro clinico
indicando a incidéncia de vérias patologias, com extendo uso de
medicamentos. Segue anexa cdpia do Reatério Médico do .
Benedito datado e assinado peo Dr. Manode Solange Fontes
Teles.

Diante do exposto, informo que o Nucleo de Custodia Policial
Militar - NCPM, ndo possui profissonais de salde que possam
oferecer atendimento médico de urgéncia ou ambulatorial para
os custodiados e, ainda, ndo possui viaturas tipo ambulancia ou
para trangporte meédico hospitalar, assm acarretando em um
comprometimento na eficicia de possivel socorro.

Valeressaltar que 0 ano de 2014, o custodiado 3° SGT QPPMC
LINDOMAR MOURA GOMES - MAT. 14.127-5, apresentou
um problema de satude no interior da cela dos custodiados do
regime fechado e, devido a complicadores semelhantes ja
citados acima, o interno veio a dbito.

Essa informagdo ja havia sido prestada a defesa pelo referido
comandante, sais dias antes (11/4/2016), nestes termos (fl. 413):

[..]

Informo ainda que neste batalhdo ndo ha pronto atendimento
médico durante o dia e a noite e nos casos de atendimento
médico hospitalar de emergéncia, os custodiados sdo
encaminhadaos a pronto-socor ros da rede publica ou de hospitais
particulares, quando o custodiado possuir convénio. Nao
possuimos desfibrilador, ndo ha viaturas tipo ambulanca ou
viatura para transporte médico hospitalar e por fim este
Batalhdo n&o tem condigdes de prescrever dietas especiais para
pessoas que se encontram presas (destaguei).

Tal circunstancia é reconhecida pelo Magistrado das execucoes,
gue concluiu (fls. 430-431):
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Ora, o proprio Comandante e Diretor da unidade informou que
Benedito Domingos esta alocado no NCPM desde o dia 23 de margo
do corrente ano e que durante este lgpso tempord precisou de dois
atendimentos emergenciais. Embora tenha afirmado que o Nucleo
ndo teria viatura adequada para prestar socorro, o interno foi
efetivamente socorrido, sem quaisquer  intercorréncias,
conforme se vé nos bojos dos boletins de socorro enviados a
este Juizo, razdo pela qual tais fatos ndo podem ser invocados
para subsdiar eventual transferéncia.

Como se V€, ha informacdes claras de que 0 ambiente em que
0 paciente se encontra nao possui condic¢oes de fornecer-lhe o tratamento
de saude adequado, havendo noticia, alias, de que outro custodiado em
semelhantes condicOes teria vindo a Obito em razdo dessa precariedade
dos servicos médicos no presidio. Nessa perspectiva, a manutencdo da
prisdo, no local onde se encontra 0 ora paciente ndo se coaduna, a meu juizo,
com os fins a que a pena se propde, porquanto o expde a real perigo de vida.

A solugcdo ora aviltrada poderia ser outra se houvesse, com a
concessao da prisdo domiciliar, concreto risco a integridade fisica de terceiros
ou a repeticdo da conduta pela qual o paciente cumpre pena. Porém, dadas a
natureza do delito (contra a administracao publica) e as condic¢des pessoais do
preso, esse risco nao se faz presente.

De anotar, por derradeiro, que o paciente ja cumpriu mais de 7
meses de sua pena privativa de liberdade, em regime semiaberto, antevendo-se
a probabilidade de que, em breve, ingresse no regime aberto, se preenchidos
Seus requisitos legais.

V. DISPOSITIVO

A vista do exposto, voto por conceder-se a ordem pleiteada, a
fim de autorizar que o paciente cumpra a pena em prisdo domiciliar até que
seu quadro clinico permita seu retorno ao estabelecimento prisional,
devendo os reatdrios meédicos acerca da evolucdo desse quadro ser
encaminhados ao Juizo das execugbes criminais, na periodicidade que
determinar, ou até que o estabelecimento prisional tenha condicbes
efetivas de prestar a assisténcia médica de que ele necessita.
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EM MESA JULGADO: 11/10/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS FREDERICO SANTOS

Secretario
Be. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE . ALEXANDRE VIEIRA DE QUEIROZ EOUTRO
ADVOGADO : ALEXANDRE VIEIRA DE QUEIROZ - DF018976
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS TERRITORIOS
PACIENTE : BENEDITO AUGUSTO DOMINGOS (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimesda Le de licitacBes
SUSTENTACAO ORAL

Dr. ALEXANDRE VIEIRA DE QUEIROZ, pea parte PACIENTE: BENEDITO AUGUSTO
DOMINGOS

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, concedeu o habeas corpus, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Paheiro, Maria Thereza de Assis
Moura e Sebastido Reis Jinior votaram com o Sr. Ministro Relator.



