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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°949.676 - BA (2016/0181276-4)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES
AGRAVANTE : TROMBINI PAPEL E EMBALAGENS S/A
ADVOGADOS : REGIANE BINHARA ESTURILIO - PR027100
PAULA HELENA KONOPATZKI E OUTRO(S) - PR050150
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. VERBA IRRISORIA.
SUMULA  7/STJ. EXTINCAO DA EXECUCAO  FISCAL.
PARCELAMENTO. RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE.

1. O arbitramento da verba honoraria pelo critério da equidade, na
instancia ordinaria, € matéria de ordem fatica, insuscetivel de reexame
na via especial nos termos da Sumula 7/STJ, que assim orienta: "A
pretensao de simples reexame de prova ndo enseja recurso

especial”.

2. Excepcionalmente, entretanto, entende-se cabivel a readequacdo dos
honorarios se o valor fixado foi claramente irrisério ou exorbitante (v.g.
REsp 1.387.248/SC, Corte Especial, Rel. Ministro Paulo de Tarso
Sanseverino, DJe 19/5/2014 — repetitivo), 0 que ndo ocorreu no caso dos
autos.

3. Se afastada a Sumula 7/STJ, ndo me afigura que a Corte de origem
ultrapassou os lindes de razoabilidade e proporcionalidade ao fixar a
verba honoraria em R$ 7.000,00 (sete mil reais), sobretudo porque a
execucdo foi extinta em razdo de parcelamento fiscal anterior e pela
inexisténcia, sob a égide do CPC/73, de correlacdo direta entre o valor da
causa e aquele arbitrado a titulo de honorarios advocaticios.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0os autos em que séo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Assusete Magalhaes
(Presidente) e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcao.

Brasilia, 25 de outubro de 2016(Data do Julgamento).

Ministra Assusete Magalhaes
Presidente
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Ministro Og Fernandes
Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°949.676 - BA (2016/0181276-4)

AGRAVANTE : TROMBINI PAPEL E EMBALAGENS S/A
ADVOGADOS : REGIANE BINHARA ESTURILIO - PR027100
PAULA HELENA KONOPATZKI E OUTRO(S) - PR050150
AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL
RELATORIO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES: Trata-se de agravo interno
apresentado por Trombini Papel e Embalagens S.A. contra decisdo que admitiu o
agravo para nao conhecer do recurso especial.

Reitera a agravante que o tema dos honorarios nao esbarra no 6bice da
Sumula 7/STJ, sendo aviltante a verba fixada na origem.

Impugnagao n&o oferecida.

E o relatério.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°949.676 - BA (2016/0181276-4)

VOTO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES (Relator): A decisdo agravada
merece ser mantida por seus préprios fundamentos.

Quanto a fixacdo dos honorarios advocaticios, a orientacdo da
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é no sentido de que, para o arbitramento
da referida verba, o julgador, na sua apreciacdo subjetiva, pode utilizar-se de
percentuais sobre o valor da causa ou da condenacgéo, ou mesmo de um valor fixo, nao
se restringindo aos percentuais previstos nos 88 3° e 4° do art. 20 do CPC.

Ademais, o arbitramento da verba honoraria pelo critério da equidade, na
instancia ordinaria, € matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial,
nos termos da Sumula 7/STJ, que assim orienta: "A pretensdo de simples reexame de
prova nao enseja recurso especial".

Excepcionalmente, entretanto, entende-se cabivel a readequacédo dos
honorarios se o valor fixado foi claramente irrisorio ou exorbitante (v.g. REsp
1.387.248/SC, Corte Especial, Rel. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, julgado em
7/5/2014, DJe 19/5/2014 — repetitivo).

Essa possibilidade demanda que o acérdao recorrido traga exame de
elementos suficientes que possibilitem a afericdo da razoabilidade e proporcionalidade
na fixacao da verba.

Tal entendimento foi consagrado na Segunda Turma desta Corte:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM RECURSO ESPECIAL.

BENS PUBLICOS. VERBA HONORARIA, REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE.REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO
DOS AUTOS.SUMULA 7/STJ.

1. O afastamento excepcional do ébice da Sumula 7/STJ, para permitir a
revisdo dos honorarios advocaticios em sede de recurso especial quando
o montante fixado se revelar irrisdrio ou excessivo, somente pode ser
procedido quando o Tribunal a quo expressamente indicar e valorar os
critérios delineados nas alineas "a", "b" e "c" do art. 20, § 3°, do CPC/73,
conforme entendimento sufragado no julgamento do AgRg no AREsp
532.550/RJ.

2. No caso dos autos, houve apenas uma mencdo genérica dos
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critérios delineados no art. 20, § 4° do CPC/73, n&do sendo possivel
extrair do julgado uma manifestagdo valorativa expressa e
especifica, em relacdo ao caso concreto, dos referidos critérios
para fins de revisdo, em sede de recurso especial, do valor fixado a
titulo de honorarios advocaticios.

2. Agravo néo provido.

(AgRg no REsp 1.535.484/AL, Rel. Ministto MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/4/2016, DJe 26/4/2016)

No caso, a Corte de origem aumentou a verba honoraria com a seguinte
fundamentacéo (e-STJ, fl. 245):

Fls. 185-97: A executada apelou da sentenca extintiva desta execucao
fiscal em virtude do parcelamento dos débitos postulando apenas para
majorar a verba honoraria de R$ 500,00 (fixada na sentenga) para 10% a
20% sobre o valor atualizado da cobranga cancelada (fl. 158-9).

Extinta a execucdo fiscal, a verba honoraria € fixada consoante
apreciagao equitativa do juiz, independentemente do valor da causa
(CPC, art. 20, § 4°). Observa-se somente "o grau de zelo do profissional,
o lugar da prestacdo do servico, a natureza e importancia da causa, o
trabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido para 0 seu servigo"
(alineas do § 3° desse artigo).

Diante disso, sdo razoaveis os honorarios de R$ 7 mil, considerando o
trabalho do advogado da executada com a excecao de pré-executividade
e 0 tempo decorrido desde o ajuizamento em 19.12.2006.

Seria excessiva a pretendida verba honoraria de 10% a 20% sobre o valor
atualizado da cobranca de R$ 925.844,78.

Dou parcial provimento a apelacdo da executada para fixar a verba
honoréaria de R$ 7 mil.

Ainda que se entenda gque a pretensao recursal ndo esbarra no empecilho
da Sumula 7/STJ, ndo me afigura que a Corte de origem ultrapassou os lindes de
razoabilidade e proporcionalidade ao fixar a verba honoraria em R$ 7.000,00 (sete mil
reais), sobretudo porque a execucao foi extinta em razdo de parcelamento fiscal
anterior e pela inexisténcia, sob a égide do CPC/73, de correlacdo direta entre o valor
da causa e aquele arbitrado a titulo de honorarios advocaticios.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
IRRISORIEDADE. NAO OCORRENCIA. SUMULA 7/STJ.

1. A orientacdo da jurisprudéncia deste STJ € no sentido de que, para o
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arbitramento dos honorarios advocaticios, o julgador, na sua apreciacao
subjetiva, pode utilizar-se de percentuais sobre o valor da causa ou da
condenacdo, ou mesmo de um valor fixo, ndo se restringindo aos
percentuais previstos nos 88 3° e 4° do art. 20 do CPC.

2. Ademais, o arbitramento da verba honoraria pelo critério da
equidade, na instancia ordinaria, é matéria de ordem fatica
insuscetivel de reexame na via especial, nos termos da Sumula 7/STJ.

3. Excepcionalmente, entretanto, entende-se cabivel a readequacéo dos
honorarios se o valor fixado foi claramente irrisério ou exorbitante
(v.g. Resp 1.387.428/SC, Corte Especial, Rel. Ministro Paulo de Tarso
Sanseverino, julgado em 7/5/2014, DJe 19/5/2014 - repetitivo).

4. Por ocasidao do julgamento do AgRg no AREsp 532.550/RJ,
realizado pela Segunda Turma, na assentada de 2/10/2014,
convencionou-se que a desproporcdo entre o valor da causa e
o arbitrado a titulo de honoréarios advocaticios nao denota,
necessariamente, irrisoriedade ou exorbitancia daverba, que deve
se pautar na analise da efetiva complexidade da causa e do
trabalho desenvolvido pelo causidico no patrocinio dos interesses
de seu cliente.

5. No caso, ndo se mostram irrisorios os honorarios fixados pelo aresto
recorrido.

6. A andlise das circunstancias adstritas ao caso concreto compete as
instancias de origem, ndo podendo ser objeto de recurso especial em
homenagem a ja mencionada vedacado da Sumula 7/STJ.

7. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 809.926/RS, Rel. Ministra DIVA MALERBI
(DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 32 REGIAO), SEGUNDA
TURMA, julgado em 17/3/2016, DJe 28/3/2016)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
Agint no
Numero Registro: 2016/0181276-4 AREsp 949.676 / BA
Nudmeros Origem: 00080979320064013304 200633040081033 80979320064013304
EM MESA JULGADO: 25/10/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ELAERES MARQUES TEIXEIRA

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
AGRAVANTE : TROMBINI PAPEL E EMBALAGENS S/A
ADVOGADOS : REGIANE BINHARA ESTURILIO - PR027100
PAULA HELENA KONOPATZKI E OUTRO(S) - PRO50150
AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : TROMBINI PAPEL EEMBALAGENS S/A
ADVOGADOS . REGIANE BINHARA ESTURILIO - PR027100
PAULA HELENA KONOPATZKI E OUTRO(S) - PR050150
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Assusete Maga hdes (Presidente) e Herman
Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcéo.



