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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°942.664 - PE (2016/0168496-0)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES

AGRAVANTE : MARIA EURIDECI SIQUEIRA DA SILVA

ADVOGADO : MARCOS ANTONIO INACIO DA SILVA E OUTRO(S) -
PEOOO573A

AGRAVADO : MUNICIPIO DE CUSTODIA

ADVOGADO : PEDRO MELCHIOR DE MELO BARROS E OUTRO(S) -
PE021802

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. EXAME DE LEI
LOCAL. SUMULA 280/STF.

1. Analisar a pretensdo da parte agravante demanda a interpretacdo de
legislacdo local, 0 que ndo é cabivel na via eleita. Incidéncia da Sumula
280/STF.

2. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Assusete Magalhaes
(Presidente) e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcao.

Brasilia, 25 de outubro de 2016(Data do Julgamento).

Ministra Assusete Magalhaes
Presidente

Ministro Og Fernandes
Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°942.664 - PE (2016/0168496-0)

AGRAVANTE : MARIA EURIDECI SIQUEIRA DA SILVA
ADVOGADO : MARCOS ANTONIO INACIO DA SILVA E OUTRO(S) -
PE000573A
AGRAVADO : MUNICIPIO DE CUSTODIA
ADVOGADO : PEDRO MELCHIOR DE MELO BARROS E OUTRO(S) -
PE021802
RELATORIO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES: Trata-se de agravo interno
interposto contra decisdo que nao conheceu do recurso especial (e-STJ, fls. 226/227).

Defende a parte recorrente, em sintese, que seu pleito se encontra
lastreado também na Constituicdo Federal e em leis federais, de forma que deve ser
afastada a orientacéo contida na Sumula 280 do STF.

E o relatério.
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VOTO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES (Relator): A pretensao recursal nédo

merece éxito, na medida em que a parte interessada nao trouxe argumentos aptos a
alteracdo do posicionamento firmado na decisao recorrida.

Assim, mantenho a deciséo agravada, nos seguintes termos:

Vistos.

Trata-se de agravo interposto por Maria Eurideci Siqueira da Silva contra
decisdo, publicada na vigéncia do Cédigo de Processo Civil de 1973, que
inadmitiu o recurso especial interposto com base no art. 105, inc. lll, alinea
"a", da CF/88, em oposicdo a acérddo assim ementado (e-STJ, fl. 111):

RECURSO DE AGRAVO NA APELACAO. ACAO ORDINARIA DE
COBRANCA DE ADICIONAL DE INSALUBRIDADE. AUXILIAR DE
SERVICOS GERAIS DE HOSPITAL. RELACAO ESTATUTARIA.
IMPOSSIBILIDADE DE CONCESSAO ANTE A AUSENCIA DE LEI
MUNICIPAL REGULAMENTADORA DA MATERIA. COMPETENCIA
PRIVATIVA DO EXECUTIVO MUNICIPAL PARA EDICAO DA
REFERIDA LEI. IMPOSSIBILIDADE DO JUDICIARIO DETERMINAR
O PAGAMENTO DO ADICIONAL DE INSALUBRIDADE, SOB PENA
DE AFRONTA AO PRINCIPIO DA SEPARACAO DOS PODERES.
RECURSO IMPROVIDO.

Interpostos embargos de declaracao estes foram rejeitados, nos termos
da deciséo de e-STJ, fl. 139.

Em sede de recurso especial, alega a recorrente, em suma, que foram
violados os arts. 4° e 5° da LINDB e 126 e 127 do Cdédigo Civil. Afirma que
existe lei municipal que assegura a percepcdo de adicional de
insalubridade aos servidores do Municipio de Custddia e que a auséncia
de regulamentacdo do mencionado dispositivo ndo pode impedir o
exercicio de tal direito.

O Tribunal de origem negou seguimento a via especial aplicando a
orientacdo contida na Sumula 280 do STF.

Inconformada, a recorrente interpde recurso de agravo.

E o relatorio. Decido.

Preenchidos os requisitos de admissibilidade do agravo, passo a analise
do recurso especial.

A andlise da controveérsia posta demandaria o exame de legislacdo local,
tendo em vista que a prépria recorrente alega que a legislacdo que lhe
assegura o direito pleiteado é municipal.

Tal circunstancia torna inviavel o acolhimento do Recurso Especial, a teor
da aplicacdo analdgica do enunciado n. 280 constante da Sumula do STF,
gue dispde: "Por ofensa a direito local ndo cabe recurso extraordinario".
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A proposito:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ. POLICIAL CIVIL. LEI 8.112/90. INTERPRETACAO DE
LEI LOCAL. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 280/STF.

1. A Lei Federal 8.112/90, aplicavel aos servidores publicos do
Distrito Federal por forca da Lei Distrital 197/91, € materialmente
local, atraindo, por analogia, o Obice contido no Enunciado 280, da
Sumula do STF. Dentre os precedentes: AgRg no AREsp
175.332/DF, Rel. Ministro Ari Pargendler, Primeira Turma, DJe
19/3/2013; AgRg no AREsp 191.422/DF, Rel. Ministro Benedito
Goncalves, Primeira Turma, DJe 7/5/2014.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 347.948/DF, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 23/9/2014, DJe
30/9/2014)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ADICIONAL NOTURNO.
POLICIAL CIVIL. INTERPRETACAO DE LEI LOCAL.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 280/STF.

1. Ajurisprudéncia desta Corte consolidou o entendimento de que a
Lei Federal 8.112/90, aplicavel aos servidores publicos do Distrito
Federal por forca da Lei Distrital 197/91, € materialmente local,
atraindo, por analogia, o 6bice contido no Enunciado 280, da Sumula
do STF. Precedentes: AgRg no Ag 1.017.939/DF, Rel. Ministro
Napoledo Nunes Maia Filho, Quinta Turma, DJe 9/3/2009; REsp
1.199.249/DF, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Primeira Turma,
DJe 4/11/2010; AgRg no AREsp 80.172/DF, Rel. Ministro Mauro
Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 8/3/2012; AgRg no AREsp
175.332/DF, Rel. Ministro Ari Pargendler, Primeira Turma, DJe
19/3/2013; AgRg no AREsp 324.798/DF, Rel. Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, DJe 13/9/2013; RCD no REsp
1.115.266/DF, Rel. Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, DJe
3/10/2013.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 191.422/DF, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/4/2014, DJe
7/5/2014)

Ante 0 exposto, com fulcro no art. 253, paragrafo Unico, inc. Il, "a", do
RISTJ, ndo conheco do recurso especial.
Publique-se. Intimem-se.

Conforme se verifica da decisdo vergastada, o pleito da recorrente

encontra-se lastreado em legislacéo local, quais sejam, a Lei Organica do Municipio de
Custodia e a Lei Municipal n. 969/12.
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Assim, fica inviavel o exame do recurso especial pela necessidade de
andlise de legislacéo local, aplicando-se ao caso a orientacdo contida na Sumula 280.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2016/0168496-0 AREsp 942.664 /| PE

Numeros Origem: 00003222920098170560 371114000

EM MESA JULGADO: 25/10/2016
Relator

Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. Dr. JOSE ELAERES MARQUES TEIXEIRA
Secretéria

Bela VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO

AGRAVANTE : MARIA EURIDECI SIQUEIRA DA SILVA

ADVOGADO : MARCOSANTONIO INACIO DA SILVA EOUTRO(S) - PE000573A
AGRAVADO : MUNICIPIO DE CUSTODIA

ADVOGADO : PEDRO MELCHIOR DE MELO BARROS E OUTRO(S) - PE021802

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil - Sistema Remuneratério e Beneficios - Adicional de Insalubridade

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE . MARIA EURIDECI SIQUEIRA DA SILVA

ADVOGADO : MARCOSANTONIO INACIO DA SILVA EOUTRO(S) - PEO00573A

AGRAVADO : MUNICIPIO DE CUSTODIA

ADVOGADO : PEDRO MELCHIOR DE MELO BARROS E OUTRO(S) - PE021802
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Assusete Maga hdes (Presidente) e Herman
Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcéo.



