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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°881.250 - SP (2016/0063620-8)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE . ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR : FREDERICO JOSE FERNANDES DE ATHAYDE E OUTRO(S) -
SP270368
AGRAVADO : REGIVALDO LIMA DA SILVA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N° 3/STJ. IPVA.
ALIENAGAO DE VEICULO. AUSENCIA DE COMUNICAGAO, NA FORMA
DO ART. 134 DO CTB. CIRCUNSTANCIA QUE NAO GERA
RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA AO ANTIGO PROPRIETARIO, EM
RELACAO AO PERIODO POSTERIOR A ALIENACAO. PRECEDENTES,
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Inicidmente € necessario consignar que o presente recurso atrai a incidéncia do
Enunciado Adminigrativo n. 3/STJ. “ Aos recursos interpostos com fundamento
no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marco de
2016) seréo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do
novo CPC”.

2. De inido, registra-se que, tendo o acorddo recorrido analisado a controvérsia com
amparo no art. 134 do Cddigo de Transito Brasileiro, ainda que mencione a le locd,
revela-se ingplicve o dbice da Simula 280/STF-.

3. A obrigacéo de expedicéo de novo Certificado de Registro de Veiculo quando for
transferida a propriedade, prevista no art. 123, 1, do CTB, é imposta ao proprietério
— adquirente do veiculo — pois, em se tratando de bem mdévd, a transferéncia da
propriedade ocorre com a tradicao.

4. A responsabilidade solidéria prevista no art. 134 do CTB refere-se as penalidades
(infracBes de transito), ndo sendo possive interpretélo ampliativamente para criar
responsabilidade tributéria ao antigo proprietério, ndo previstano CTN, em relacéo a
imposto ou taxa incidente sobre veiculo automotor, no que se refere ao periodo
posterior & dienagdo. Precedentes.

5. Agravo interno ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das nhotas taquigraficas, 0 seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Minigstra Assusete Magahées (Presidente), os Srs. Ministros Francisco Falcéo,
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Herman Benjamin e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 20 de outubro de 2016.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°881.250 - SP (2016/0063620-8)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR : FREDERICO JOSE FERNANDES DE ATHAYDE E OUTRO(S) -
SP270368
AGRAVADO : REGIVALDO LIMA DA SILVA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Rédlator):

Trata-se de agravo interno interposto peo ESTADO DE SAO PAULO contra decisio

monocrética ementada nos seguintes termos:

ADMINISTRATIVO. TRANSITO. ALIENACAO DE VEICULO. AUSENCIA
DE COMUNICAGCAO, NA FORMA DO ART. 134 DO CTB. CIRCUNSTANCIA
QUE NAO GERA RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA AO ANTIGO
PROPRIETARIO, EM RELACAO AO PERIODO POSTERIOR A ALIENACAO.
PRECEDENTES.

Em suas razbes de agravo regimental, sustenta o agravante a reconsideracéo da deciséo
ou apreciacdo colegiada, alegando para tanto que o acordao recorrido decidiu a controvérsia com
amparo no artigo 4° 1V da Le Estadua 6.606/1989, razéo pela qua o acolhimento do recurso
especia demandaria, necessariamente, 0 exame da legisacéo locd em questdo, situacdo vedada
pela simula 280/STJ.

Requer o provimento do presente agravo.

E o rdatorio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°881.250 - SP (2016/0063620-8)

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N° 3/STJ.
IPVA. ALIENACAO DE VEICULO. AUSENCIA DE COMUNICACADO,
NA FORMA DO ART. 134 DO CTB. CIRCUNSTANCIA QUE NAO
GERA RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA AO ANTIGO
PROPRIETARIO, EM RELACAO AO PERIODO POSTERIOR A
ALIENAQAO. PRECEDENTES. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.
1. Inicidmente é necessario consignar que o presente recurso atrai a incidéncia do
Enunciado Adminigrativo n. 3/STJ. “ Aos recursos interpostos com fundamento
no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marco de
2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do
novo CPC”.
2. De inidio, registra-se que, tendo 0 acordéo recorrido analisado a controversia com
amparo no art. 134 do Cddigo de Transito Brasileiro, ainda que mencione a lei locd,
revela-se ingplicavel o dbice da Simula 280/STF.
3. A obrigagéo de expedicéo de novo Certificado de Registro de Veiculo quando for
transferida a propriedade, prevista no art. 123, 1, do CTB, é imposta ao proprietério
— adquirente do veiculo — pois, em se tratando de bem mévd, a transferéncia da
propriedade ocorre com a tradicao.
4. A responsabilidade solidéria prevista no art. 134 do CTB refere-se as pendidades
(infragdes de trandto), ndo sendo possivel interpretélo ampliativamente para criar
responsabilidade tributéria ao antigo proprietario, ndo previstano CTN, em relacdo a
imposto ou taxa incidente sobre veiculo automotor, no que se refere ao periodo
posterior a dienacdo. Precedentes.
5. Agravo interno n&o provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

Inicidmente é necessario consignar que O presente recurso atrai a incidéncia do
Enunciado Adminigtrativo n. 3/STJ: “ Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo exigidos os

requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC” .
A irresignagéo ndo prospera.

Registra-se que, tendo o acordéo recorrido andisado a controvérsia com amparo no art.
134 do Cddigo de Transito Bradileiro, ainda que mencione a lel locdl, revela-se ingplicavel o dbice
da Simula 280/STF. Nesse sentido:
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PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A
DECISAO ATACADA. ALIENAQAO DE VEICULO AUTOMOTOR.
AUSENCIA DE COMUNICACAO AOS ORGAOS COMPETENTES.
PAGAMENTO DO IPVA. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DO
ALIENANTE. NAO CONFIGURACAO. INCIDENCIA DA SUMULA N.
83/STJ. ACORDAO FUNDAMENTADO EM LElI FEDERAL. ART. 134 DO
CODIGO DE TRANSITO BRASILEIRO. SUMULA N. 280/STF.
INAPLICABILIDADE.

| - E pacifico o entendimento no Superior Tribunal de Justica segundo o qua a
obrigatoriedade de a parte aienante do veiculo comunicar a transferéncia de
propriedade ao 6érgdo competente, sob pena de responder solidariamente em
casos de eventuais infragdes de transito, prevista no art. 134 do Cddigo de
Transito Brasileiro, ndo se aplica extensivamente ap pagamento do IPVA, tendo
em vista que a mencionada exacdo ndo se confunde com qualquer tipo de
penalidade.

Il - O recurso especial, interposto pela ainea a e/ou pela dinea ¢, do inciso I,
do art. 105, da Constituicdo da Republica, ndo merece prosperar quando O
acordéo recorrido encontra-se em sintonia com a jurisprudéncia dessa Corte, a
teor da Simula n. 83/STJ.

11 - Tendo o acorddo recorrido andlisado a controvérsia a luz do art. 134 do
Cadigo de Tréansito Brasileiro, ainda que mencione a lei local, revela-se inaplicavel
o0 verbete da Simula n. 280 do Supremo Tribunal Federal. Precedente.

IV - A Agravante ndo apresenta, no regimental, argumentos suficientes para
desconstituir a decisdo agravada.

V - Agravo Regimental improvido.

(AgRg no REsp 1528438/SP, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/12/2015, DJe 05/02/2016)

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. ACORDAO FUNDAMENTADO EM LEI
FEDERAL. NAO INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF. ART. 134 DO CTB.
ALIENACAO DE VEICULO. AUSENCIA DE COMUNICACAO AO ORGAO
COMPETENTE. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DO ALIENANTE
APENAS A EVENTUAIS INFRACOES DE TRANSITO. INTERPRETACAO
NAO EXTENSIVA AO IPVA.

1. Nao incide no presente caso a Simula 280/STF, pois o Tribuna de origem, ao
analisar a controvérsia, fundamentou-se no art. 134 do Cddigo de Transito
Brasileiro. A mencdo a leé estadual ocorreu apenas em complementacdo de
fundamentacéo.

2. Nos termos da jurisprudéncia pacifica do STJ, a regra do art. 134 do CTB (é
obrigatéria a comunicagdo pela parte adienante do veiculo da transferéncia de
propriedade ao 6érgdo competente, sob pena de responder solidariamente em
casos de eventuais infragOes de transito) ndo se aplica aos débitos tributérios, em
especial ao IPVA, tendo em vista que a mencionada exacdo ndo se confunde com
nenhum tipo de penaidade.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1540127/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, julgado em 03/09/2015, DJe 14/09/2015)

Dessa forma, cinge-se a controvérsia acerca da gplicabilidade do artigo 134 do CTB em
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O art. 134 da Le 9.503/97 (Cddigo de Transito Brasileiro) estabelece que, "no caso de
transferéncia de propriedade, o proprietario antigo dever4 encaminhar ao Orgao
executivo de transito do Estado dentro de um prazo de trinta dias, copia autenticada do
comprovante de transferéncia de propriedade, devidamente assinado e datado, sob pena
de ter que se responsabilizar solidariamente pelas penalidades impostas e suas

reincidéncias até a data da comunicacao".

Por outro lado, o art. 123, |, do CTB impde a obrigatoriedade de expedicdo de novo
Certificado de Registro de Veiculo quando for transferida a propriedade, sendo que, nesta
hipbtese, 0 prazo para o0 proprigtario adotar as providéncias necessarias a efetivacdo da
expedicdo do novo Certificado de Registro de Veiculo é de trinta dias (8§ 1°). Ressalte-se que td
obrigacdo é imposta a0 proprietério — adquirente do veiculo — pois, em se tratando de bem
maévd, a transferéncia da propriedade ocorre com a tradicdo (arts. 1.226 e 1.267 do CC/2002).

Nesse contexto, a responsabilidade solidéria prevista no art. 134 do CTB refere-se as
penalidades (infracbes de transito), ndo sendo possivel interpreté-lo ampliativamente para criar
responsabilidade tributaria ao antigo proprietério, ndo prevista no CTN, em relacdo a imposto ou
taxa incidente sobre veiculo automotor, no que se refere ao periodo posterior a aienacdo. A
exigéncia de encaminhamento do comprovante (comunicagcdo), na forma prevista no artigo
referido, N0 se caracteriza como condicdo nem como ato conditutivo da transferéncia da
propriedade, tendo como finalidade apenas afastar a responsabilidade do antigo proprietario peas
pendidades impostas e suas reincidéncias até a data da comunicacéo.

A corroborar esse entendimento, destacam-se:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. ART. 134 DO CTB. ALIENACAO DE VEICULO.
AUSENCIA DE COMUNICACAO AO ORGAO COMPETENTE.
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DO ALIENANTE APENAS A EVENTUAIS
INFRACOES DE TRANSITO. INTERPRETACAO NAO EXTENSIVA AO
IPVA. JURISPRUDENCIA PACIFICA DO STJ.

1. E firme ajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a no sentido de que, nos
termos do art. 134 do CTB, de que é obrigada a comunicar, a parte aienante do
veiculo, a transferéncia de propriedade ap 6rgdo competente, sob pena de
responder solidariamente em casos de eventuais infracfes de transito.

2. Contudo, tal situacdo ndo pode ser aplicada extensivamente ao pagamento do
IPVA, tendo em vista que a mencionada exagdo ndo se confunde com qualquer
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tipo de penaidade. Precedentes. AgRg no AREsp 296.318/SC, Red. Ministra
ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/10/2013, DJe
09/10/2013, REsp 1180087/MG, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 07/08/2012, DJe 14/08/2012, REsp
1116937/PR, Re. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 01/10/2009, DJe 08/10/2009.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 534.268/SC, Primeira Turma, Rel. Ministro Sérgio Kuking,
DJe 24/4/2015)

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. IPVA. SUJEICAO PASSIVA. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. E pacifico no &mbito de ambas as Turmas que integram a Primeira Seg&o deste
Superior Tribunal que o art. 134 do CTB "ndo se aplica a débitos tributarios
relativos ao ndo pagamento de IPVA, por ndo serem relacionados a pendidade
aplicada em decorréncia de infragdo de transito” (REsp 1.116.937/PR, Primeira
Turma, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES, DJe 8/10/09).

2. Os consectérios do ndo cumprimento da obrigacdo prevista no art. 134 do
CTB n&o sdo capazes de gerar, no campo tributario, a responsabilidade solidaria
do dienante fatoso. Do contrario, estar-se-ia encampando censurével
interpretagdo dos arts. 123 e 124 do CTN que resultasse no alargamento das
hipéteses de solidariedade fiscal, que, por sua vez, deve decorrer expressamente
deld.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 382.552/SC, Primeira Turma, Rel. Ministro Arnddo Esteves
Lima, DJe 21/11/2013)

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. IPVA. ALIENACAO DE VEICULO.
AUSENCIA DE COMUNICA(;AO, NA FORMA DO ART. 134 DO CTB.
CIRCUNSTANCIA QUE NAO GERA RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA AO
ANTIGO PROPRIETARIO, EM RELACAO AO PERIODO POSTERIOR A
ALIENACAO. INAPLICABILIDADE DO DISPOSITIVO AOS DEBITOS
DECORRENTES DO NAO PAGAMENTO DE TRIBUTO. PRECEDENTES:
RESP. 1.180.087/MG, REL. MIN. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJE
14.08.2012; AGRG NO ARESP 1.300.098/RS, REL. MIN. HERMAN
BENJAMIN, DJE 26.06.2012; RESP. 1.116.937/PR, REL. MIN. BENEDITO
GONCALVES, DJE 08.10.2009. AGRAVO DESPROVIDO.

1. O entendimento constante do aresto do Tribuna de origem contrasta com os
pronunciamentos desta egrégia Corte Superior sobre a matéria, no sentido de que
0 art. 134 do Cédigo de Trénsito Brasileiro ndo se aplica aos débitos tributarios
decorrentes do ndo pagamento do IPVA, por ndo estarem relacionados a
penaidades advindas de infragdo de transito. Precedentes. REsp. 1.180.087/MG,
Re. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe 14.08.2012; AgRg no AREsp
1.300.098/RS, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe 26.06.2012; REsp.
1.116.937/PR, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES, DJe 08.10.2009.

2. Agravo Regimenta desprovido.

(AgRg nos EDcl no REsp 1.314.212/SP, Primeira Turma, Rel. Ministro
Napoledo Nunes Maia Flho, DJe 2/12/2013)
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TRIBUTARIO. IPVA. ALIENAQAO DO AUTOMOVEL. AUSENCIA DE
COMUNICACAO AO ORGAO DE TRANSITO. VALORES DEVIDOS PELO
NOVO PROPRIETARIO. ILEGITIMIDADE DA COBRANCA DIRECIONADA
AO ANTIGO PROPRIETARIO. ART. 134 DO CODIGO DE TRANSITO
BRASILEIRO. INAPLICABILIDADE.

1. E ilegitima a cobranca de imposto sobre a propriedade de veiculo automotor
(IPVA) que ja se dienara, independentemente da auséncia de comunicacéo da
transferéncia ao 6rgdo de transito.

2. Por se tratar de norma relativa a trénsito, o art. 134 do Codigo de Tréansito
Brasileiro ndo pode ter seu ambito de aplicacdo extrapolado para a hipétese de
responsabilidade tributaria.

Precedentes.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 296.318/SC, Segunda Turma, Rel. Minigtra Eliana Camon,
DJe 9/10/2013)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. DECISAO AGRAVADA.
FUNDAMENTO INATACADO. MANDADO DE SEGURANCA. IPVA.
ALIENACAO DE VEICULO. AUSENCIA DE COMUNICACAO, NA FORMA
DO ART. 134 DO CTB. RESPONSABILIDADE DO ANTIGO PROPRIETARIO,
EM RELACAO AO PERIODO POSTERIOR A ALIENACAO.

1. Na hipétese, verifica-se que o agravante ndo combateu, nas razfes do presente
regimental, os fundamentos da decisdo agravada, especificamente, no que diz
respeito a orientacdo jurisprudencial de que o art. 134 do Cddigo de Tréansito
Brasileiro ndo se aplica a débitos tributarios relativos ao IPVA, por ndo serem
relacionados a pendidade aplicada em decorréncia de infracdo de transito, "nédo
sendo possivel interpreta-lo ampliativamente para criar responsabilidade tributaria
ao antigo proprietério, ndo prevista no CTN". Precedentes.

2. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no REsp 1.368.198/MG, Segunda Turma, Rel. Ministro Castro Meira,
DJe 24/5/2013)

Assim, ndo tendo a parte agravante logrado éxito em infirmar os fundamentos que

nortearam a deciso ora agravada, impde-se a sua manutencao, em todos 0s seus termos.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2016/0063620-8 AREsp 881.250 / SP

Numeros Origem: 00116518420118260053 116518420118260053 606/2011 6062011

PAUTA: 20/10/2016 JULGADO: 20/10/2016
Relator

Exmo. Sr. Minissro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS SIMOES MARTINS SOARES
Secretéria

Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO

AGRAVANTE : REGIVALDOLIMA DA SILVA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVADO : ESTADO DE SAO PAULO

PROCURADOR : FREDERICO JOSE FERNANDES DE ATHAY DE E OUTRO(S) - SP270368

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Sistema
Nacional de Tréansito - CNH - CarteiraNacional de Habilitagéo

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR . FREDERICO JOSE FERNANDES DE ATHAY DE E OUTRO(S) - SP270368
AGRAVADO : REGIVALDOLIMA DA SILVA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Ministra Assusete Magahées (Presidente), os Srs. Ministros Francisco Falcéo,
Herman Benjamin e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.



