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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO NP° 1.389.222 - SP (2011/0020377-5)

RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : PALLONE CENTRO AUTOMOTIVO COMERCIO E

EXPORTACAO LTDA

ADVOGADO  : ANA CRISTINA FREIRE DE LIMA DIASE OUTRO(S)

AGRAVADO

: FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

PROCURADOR : MONICA HERNANDES DE SAO PEDRO E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. PRECO
PRESUMIDO. VENDA EM VALOR INFERIOR. INEXISTENCIA
DE DIREITO LIQUIDO E CERTO A RESTITUICAO. ANALISE DA
PRESCRICAO INVIAVEL. OMISSAO INEXISTENTE.

1. Conforme juriorudéncia desta Corte, somente a
exigénda de omissfo rdevante a solucdo da controvérsa ndo sanada
pelo acorddo recorrido caracteriza violagdo do art. 535, indso |1, do
CPC.

2. N&o é o caso dos autos, pois ndo caberia a Corte de
origem manifestar-se sobre prazo prescriciond de dirato que sequer fo
reconhecido a impetrante.

3. Embora a empresa contribuinte ensgjasse a restituicéo
de vdores de ICMS pagos antecipadamente, quando o fato gerador
rediza-se por vaor inferior ao presumido, a Corte de origem reconheceu
a inexigénda do dirdto liquido e certo a seguranca pleteada, ao
aseverar que a garantia da redtituicdo é devida quando o faio ndo se
rediza nos moldes do art. 150, 8§ 7°, da CF, e que a liberdidade
concedida pdo Estado em devolver os vaores, quando redizado por
preco inferior, sujeita o contribuinte & fiscdizacdo, nos moldes do art.
66-B da La Esadud n. 6.374/89 e arts. 269 e 270 do RICMS.

4. Portanto, se inexige o direto liquido e ceto de
redituicdo dmegado no writ, inexise, por consequéncia logica, prazo
precriciond a ser garantido a0 impetrante, 0 que afasta a degada
violagdo do art. 535 do CPC.

Agravo regimenta improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as adma
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indicadas, acordam os Minidros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judtica: "A
Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto
do Sr. Minigro-Rdaor, sam destague” Os Srs. Minigros Heman Benjamin
(Presidente), Mauro Campbdl Marques, Cesar Asfor Rocha e Castro Meira votaram
com o Sr. Minigro Relaor.

Bradilia(DF), 20 de outubro de 2011(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Reator
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RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : PALLONE CENTRO AUTOMOTIVO COMERCIO E

EXPORTACAO LTDA

ADVOGADO  : ANA CRISTINA FREIRE DE LIMA DIASE OUTRO(S)

AGRAVADO

: FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

PROCURADOR : MONICA HERNANDES DE SAO PEDRO E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):

Cuidase de agravo regimentd interposto por PALLONE CENTRO

AUTOMOTIVO COMERCIO E EXPORTACAO LTDA. contra decisio monocraica
deste Rdator que negou provimento ao agravo de indrumento.

A decisio ficou assm ementada (e-STJ fls 224/229):

"PROCESSUAL CIVIL E  TRIBUTARIO. ICMS
RESTITUICAO. VENDA POR VALOR INFERIOR AO PRESUMIDO.
LEI LOCAL. SUMULA 280/STF. DISPOSTIVOS
CONSTITUCIONAIS MATERIA ESTRANHA AO AMBITO DE
CONHECIMENTO DO RECURSO ESPECIAL. AGRAVO
IMPROVIDO."

O referido agravo de indrumento decorreu de decisdo que negou

Seguimento a recurso especid interposto, por sua vez, com fundamento no art. 105, I,
"d', da Condlituicdo Federa, contra acordéo do Tribund de Justica do Estado de Séo
Paulo, asam ementado (e-STJ fls 85/98):

fls):

"Apelacdo Civel - Pedido de reconhecimento de direito a
restituicéo de crédito de ICMS recolhido a maior - Legitimidade da
via eleita - Conhecimento para julgamento pelo mérito.

Restituicdo de ICMS - Venda por valor inferior ao presumido -
Ocorréncia do fato gerador que exclui a aplicacéo do art. 150, § 7°,
da CF - Liberalidade do Estado de SGo Paulo que valida as
exigéncias para a restituicao - Recurso desprovido.”

Nas razbes do agravo regimenta, a agravante airmou que, verbis (e-STJ
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"Primeiro, em nenhum momento de seu recurso especial a ora
agravante fundamenta em dispositivos congtitucionais, pois tal
guestéo foi objeto do competente recurso extraordinario.

Segundo, a decisdo de V.Exa. restou totalmente omissa acerca
da flagrante violagéo ao art. 535, inciso |1, do CPC.

Terceiro, em nenhum momento a decisdo ora agravada
proferida por V. Exa. analisou a questao da prescri¢céo decenal, nos
termos do art. 150, § 4°e 168, |, ambos do CTN."

Pugna para que, caso nd0 sga reconsderada a decisdo agravada,
submeta-se 0 presente agravo a apreciacéo da Turma

E, no essencid, o rdatério.
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. PRECO
PRESUMIDO. VENDA EM VALOR INFERIOR. INEXISTENCIA
DE DIREITO LIQUIDO E CERTO A RESTITUICAO. ANALISE DA
PRESCRICAO INVIAVEL. OMISSAO INEXISTENTE.

1. Conforme juriorudéncia desta Corte, somente a
exigénda de omissfo rdevante a solucdo da controvérsa ndo sanada
pelo acorddo recorrido caracteriza violagdo do art. 535, indso |1, do
CPC.

2. N&o é o caso dos autos, pois ndo caberia a Corte de
origem manifestar-se sobre prazo prescriciond de direito que sequer foi
reconhecido a impetrante.

3. Embora a empresa contribuinte ensglasse a restituicéo
de vdores de ICMS pagos antecipadamente, quando o fato gerador
rediza-se por vaor inferior ao presumido, a Corte de origem reconheceu
a inexigénda do dirato liguido e certo a seguranca pleiteada, ao
aseverar que a garantia da redtituicdo é devida quando o faio néo se
rediza nos moldes do art. 150, § 7°, da CF, e que a liberdidade
concedida pdo Estado em devolver os vaores, quando redizado por
preco inferior, sujeita o contribuinte & fiscdizagdo, nos moldes do art.
66-B dalLa Edadud n. 6.374/89 e arts. 269 e 270 do RICMS.

4. Portanto, se inexige o direto liquido e certo de
redituicdo dmegado no writ, inexise, por consequéncia logica, prazo
precriciond a ser garantido a0 impetrante, 0 que afasta a degada
violagdo do art. 535 do CPC.

Agravo regimental improvido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):
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Nadaa prover.
DA INEXISTENCIA DE VIOLAGCAO DO ART. 535 DO CPC

Conforme a jurigorudéncia desta Corte, somente a exigéncia de omisséo

relevante & solugdo da controvérsa ndo sanada pelo acordéo recorrido caracteriza a
violagdo do art. 535, 11, do CPC.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO.
REDIRECIONAMENTO DA EXECUCAO FISCAL. VIOLACAO AO
ART. 535 DO CPC. OCORRENCIA. RETORNO DOS AUTOS A
ORIGEM PARA ANALISE DAS OMISSOES VENTILADAS
OPORTUNAMENTE VIA EMBARGOS DE DECLARACAO.

1. O Tribunal de origem, a despeito de ser ingtado a s
manifestar sobre: (1) a inaptidao do CNPJ da empresa significando
gue ela encontra-se em lugar incerto e ndo sabido;, (II) a
inobservancia do dever de comunicar a mudanca de domicilio a
Secretaria de Receita Federal; (111) a incidéncia do art. 134, VII, do
CTN para responsabilizar os socios pelos créditos tributérios; e (vi) e
sobre os arts. 195 do Decreto-Le n. 5.844/43, 23, § 4°, do Decreto n.
70.235/72 e 2° do Decreto n. 84.101/79, acabou por reeitar os
aclaratorios sem tecer consideragdes sobre as referidas questdes, as
quais sao relevantes para o dedinde da controversia.

2. E que esta Corte considera a ndo localizagio da empresa no
endereco indicado ao Fisco como um indicio de dissolugéo irregular
apto ao redirecionamento da execucao fiscal contra o socio gerente,
inclusve com a inversdo do Onus da prova no que tange aos
requisitos do art. 135, Ill, do CTN. (Simula n. 435/STJ). Assim,
constatada a deficiente prestacao jurisdicional conferida na origem,
faz-se necessario o retorno dos autos para novo julgamento dos
embargos de declaracédo, a fim de que sgjam supridas as omissdes
ventiladas oportunamente, as quais sao relevantes para o dedinde da
controversia.

3. Recurso especial provido para determinar o retorno dos
autos a origem.”

(REsp 1.242.697/SP, Rd. Min. Mauro Campbdl Marques,
Segunda Turma, julgado em 19.5.2011, DJe 31.5.2011.)

Contudo, ndo é o caso dos autos, pois ndo caberia a Corte de origem

manifestar-se sobre prazo prescriciona de direito que sequer fa reconhecido a

impetrante.
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Na origem, cuida-se de mandado de seguranca onde a impetrante visa a
restituicdo de vaores de ICM S pagos antecipadamente quando o fato gerador se rediza
por vaor inferior ao presumido.

Neste contexto, a Corte de origem reconheceu a inexigénda de direito
liquido e certo a seguranca pleiteada, a0 asseverar que a garantia da redtituicéo € devida
quando o fato ndo se rediza nos moldes do art. 150, § 7°, da CF, e que a liberdidade
concedida pelo Estado em devolver os vaores, quando se rediza por preco inferior,
ujeita o contribuinte a fiscaizacdo, nos moldes do art. 66-B da Le Estadud n. 6.374/89
earts. 269 e 270 do RICMS.

AsIm assentou o voto condutor:

"Pretende a Impetrante sgja reconhecido seu direito a
restituicdo preferencial e imediata de valores de ICMS recolhidos
pelo valor presumido de bens quando estes vierem a ser vendidos por
valor inferior.

Alega que o Estado de Sdo Paulo estendeu os beneficios da
Congtituicio Federal (art. 150, 8 7o) aos casos em que houve venda
do produto por prego inferior ao presumido.

Sua argumentacdo nao procede.

O Supremo Tribunal Federal tem entendido que o comando
condtitucional somente se aplica nos casos em que ndo ha a
realizacéo do fato gerador, verbis:

(...)

E, pois, claro, que o Estado de Sio Paulo n&o tem obrigac&o de
repetir esses valores quando o fato gerador se realiza por valor
inferior ao presumido.

Porém, por uma liberalidade do Estado, a Lel n. 6.374/89, em
seu art. 66-B, previu a posshilidade da devolugdo desses valores,
verbis,

(...)

Referido artigo previu, também, a avaliacdo peo Fisco da
ocorréncia do direito, sujeitando o contribuinte a uma fiscalizag&o.

Por seu turno, 0 RICMS em seus arts. 269 e 270, prevé:

(...)

As portarias CAT 17/99 e 63/99 regulamentam as restituicoes
aqui concedidas.

Como e trata de uma liberalidade estatal, € possivel se fazer
as restriches legais existentes no Estado de Sdo Paulo para a
devolucao de valores em casos como 0 presente.

Nem se alegue com a regra constitucional da devolucdo
preferencial e imediata sem restrigdes uma vez que, como ja dito, tal
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regra sO se aplica a casos em que o fato gerador ndo ocorreu e ndo
guando ele ocorreu comvalor a menor.

Desse modo, inexistindo direito liquido e certo da Impetrante, a
seguranca deve ser denegada.”

Portanto, se inexige o dirgto liguido e certo de redituicdo dmeado no
writ, inexige, por consequéncialdgica, prazo prescriciond a ser garantido ao impetrante,
0 que afastaa degada violaco do art. 535 do CPC.

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimentd.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0020377-5 Ag 1.389.222/SP

Numeros Origem: 286402003 4209235 4209235300 994050777096 99405077709650004

PAUTA: 20/10/2011 JULGADO: 20/10/2011
Relator

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA CAETANA CINTRA SANTOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO

AGRAVANTE . PALLONE CENTRO AUTOMOTIVO COMERCIO EEXPORTACAO LTDA
ADVOGADO : ANA CRISTINA FREIREDELIMA DIAS EOUTRO(S)

AGRAVADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

PROCURADOR : MONICA HERNANDES DE SAO PEDRO E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - ICMS/ Imposto sobre Circulagéo de Mercadorias

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . PALLONE CENTRO AUTOMOTIVO COMERCIO EEXPORTAGAO LTDA
ADVOGADO : ANA CRISTINA FREIREDE LIMA DIAS EOUTRO(S)
AGRAVADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR : MONICA HERNANDES DE SAO PEDRO E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque.”

Os Srs. Ministros Herman Benjamin (Presidente), Mauro Campbell Marques, Cesar Asfor
Rocha e Castro Meira votaram com o Sr. Ministro Relator.



