@
%

oy

L

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.828.477 - MG (2019/0219078-1)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: LUCASDE ABREU VERISSIMO

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO. REINCIDENCIA NAO RECONHECIDA NA
SENTENCA CONDENATORIA. CIRCUNSTANCIA
CONSIDERADA PELO MJIZ DA EXECUCAO. NAO
OCORRENCIA DE AFRONTA A COISA JULGADA.
AUSENCIA DE ILEGALIDADE. RESSALVA DO
ENTENDIMENTO DO RELATOR EM SENTIDO DIVERSO.

1. Predomina, na jurisprudéncia do Superior Tribund de Judica, a
orientacdo no sentido de que a rencddénca do acusado conditui
crcungddncia pessod que acompanha 0 condenado durante toda a
execucdo caimind, podendo ser reconhecida pelo Jizo da execucéo
gue supervisona o cumprimento da pena, anda que néo reconhecida
pelo juizo que prolatou a sentenca condenatdria Ressdva do
entendimento do Relator em sentido diverso.

2. Precedentes recentissmos AgRg no AREsp n. 1.471.125/MG, Rd.
Minisro SEBASTIAO REIS JUNIOR, Sexta Turma, julgado em
13/8/2019, DJe 29/8/2019; AgRg no REsp n. 1.819.736/MG, Rd.
Minisgro JORGE MUSSI, Quinta Turma, julgado em 6/8/2019, DJe
13/8/2019; AgRg no AREsp n. 1.237.581/MS, Rd. Minidro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, julgado em 21/6/2018,
DJe 198/2018; AgRg no REsp n. 1.802.099/MG, Rd. Minigtro JOEL
ILAN PACIORNIK, Quinta Turma, julgado em 25/6/2019, DJe
5/8/2019; AgRg no REsp n. 1.818.339/MG, detta rdatoria, Quinta
Turma, julgado em 15/8/2019, DJe 30/8/2019; e AgRg no REsp n.
1.790.637/ES, Rd. Minidro NEFI CORDEIRO, Sexta Turma,
julgado em 14/5/2019, DJe 23/5/2019.

3. Nessa linhade raciocinio, a reincidéncia deve ser considerada como
um fato rdlacionado a condicdo pessoa do condenado que ndo pode
ser dmplesmente desconsiderado pelo Juizo da execucéo (AgRg no
HC n. 510572/MG, Rd. Minisro ANTONIO SALDANHA
PALHEIRO, Sexta Turma, julgado em 6/8/2019, DJe 13/8/2019).
Asam, as condigdes pessoais do apenado, tad como a rencdéncig,
anda que nd sgam reconhecidas na condenagcdo, devem ser
observadas pelo Juizo das execugdes para concessdo de beneficios ja
que td proceder encontra-se na sua esfera de competéncias, definida
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no art. 66 da LEP, descabendo faar-se em reformatio in pgus ou
em violagdo da coisa julgada materid, mas em individudizaggo da pena
reldiva a gpreciacdo de inditutos proprios da execucéo pend (AgRg
no HC n. 511.766/MG, Rd. Minisro ANTONIO SALDANHA
PALHEIRO, Sexta Turma, julgado em 18/6/2019, DJe 27/6/2019).

4. Em suma @) o entendimento desta Corte Superior € no sentido
de que compete ao Juizo das Execucbes Penais aferir todos os
elementos necessérios a correta e individualizada execucdo da
pena, razao pela qual lhe é permitido decidir acerca da existéncia
de condicBes pessoais que interessem a fase executiva, como é o
caso da reincidéncia, ainda que esta circunstancia ndo tenha sido
reconhecida no titulo condenatdrio; b) ndo importa que o Apenado
tenha sido considerado primario no édito condenatorio, tendo em
vista que a andlise das circunsténcias pessoais (reincidéncia ou
primariedade) é de competéncia do juizo da execugdo no
momento do deferimento, ou ndo, dos beneficios (AgRg no HC
493.043/MG, Rd. Minigra LAURITA VAZ, Sexta Turma, julgado
em 6/8/2019, DJe 19/8/2019).

5. Agravo regimentd n&o provido.
ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acimaindicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimenta. Os Srs. Minidros Ribeiro Dantas, Jodl Ilan Paciornik e
Jorge Muss votaram com 0 Sr. Minisro Relator. Ausente, judificadamente, o Sr. Minigro
Fdix Fischer.

Brasilia(DF), 19 de setembro de 2019(Data do Julgamento)

Minigro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.828.477 - MG (2019/0219078-1)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE : LUCAS DE ABREU VERISSIMO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):
Tratarse de agravo regimentd interposto por LUCAS DE ABREU

VERISSIMO contra decisio monocrdica de e-STJ fls 142/143, que deu provimento ao
recurso especid do Minigério Plblico do Estado de Minas Gerais, para determinar que sga
reconhecida a reincidéncia do recorrido no momento da unificagdo das penas.

A parte agravante sudenta que "ndo se admite que o0 juz da vaa de
execucao pend conddere o apenado como reincidente quando esta sua especid condicdo néo
foi reconhecida no titulo judicd, ou sga, na sentenca pend condenatdria” (e-STJ fl. 155).

Alega a exigéndia de jurigorudéncia contraria ao entendimento proferido na deciséo agraveda.

Requer, asam, a reconsderacéo da decisio agravada ou que se submeta a

questéo a gpreciacdo da Turma

E o rdaodrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réeator):
O agravo regimental ndo merece acolhida

Com €feto, dessume-se das razbes recursais que a parte agravante néo
trouxe dementos sufidentes para infirmar a decisdo agravada que, de fato, gpresentou a
solucéo que mehor espelha a orientaco jurisprudencid do Superior Tribund de Justica sobre
amaéia

Portanto, nenhuma censura merece 0 decisorio ora recorrido, que deve ser
mantido pel os seus proprios e juridicos fundamentos.

O Tribund a quo, ao julgar a questéo, decidiu que o reconhecimento da
reincidéncia € matéria afeta a0 mérito da acéo pend origindria, ndo sendo passivel de andise
em execucdo pend (e-STJfl. 64).

Ora, td entendimento encontra-se contr&io a jurigorudéncia desta Corte
Superior no sentido de que a reincidéncia do acusado constitui circunstancia pessoal que
acompanha o condenado durante toda a execucéo criminal, podendo ser reconhecida
pelo Juizo da execucdo que supervisona o0 cumprimento da pena, ainda que ndo
reconhecida pelo Juizo que prolatou a sentenca condenatoria (AgRg no AREsp n.
1341499/MG, Rd. Minidro FELIX FSCHER, Quinta Turma, julgado em 16/10/2018, DJe
22/10/2018).

Nessa linha, 0s seguintes julgados

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS EXECUCAO
PENAL. RECONHECIMENTO DA REINCIDENCIA PELO JUiZO
DA EXECUCAO CRIMINAL. POSSBILIDADE. AUSENCIA DE
VIOLACAO A COISA JULGADA. CIRCUNSTANCIA PESSOAL QUE
INTERFERE NA EXECUCAO COMO UM TODO. CASO
CONCRETO. REINCIDENCIA CONS DERADA NA PRIMEIRA FASE
DA DOSMETRIA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
RECURSO PROVIDO.

I - A reincidéncia do acusado constitui circunstancia pessoal que



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

acompanha o condenado durante toda a execucéo, podendo ser
reconhecida pelo Juizo que supervisiona o cumprimento da pena,
ainda que ndo declarada pelo Juizo que prolatou a sentenca
condenatdria. Precedentes.

Il - A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica assentou o
entendimento de que "néo cabe ao Juiz da Execucao rever a pena e
o regime aplicados no titulo judicial a cumprir. Contudo, é de sua
competéncia realizar o somatério das condenacdes (unificacdo das
penas), analisar a natureza dos crimes (hediondo ou a ele
equiparados) e a circustancia pessoal do reeducando
(primariedade ou reincidéncia) para fins de fruicdo de beneficios
da LEP" (AgRg no AREsp 1.237.581/MS, Sexta Turma, Rel. Min.
Rogério Schietti Cruz, DJe 1°/8/2018).

Il - In casu, afasta-se a configuracdo de constrangimento ilegal,
ademais, porque a reincidéncia foi apontada no titulo executivo,
porém aplicada na primeira fase da dosimetria, como maus
antecedentes, de modo que, ainda com mais razao, deve refletir na
execucao penal. Precedentes.

Agravo regimental provido. (AgRg no HC 422.606/ES, Rel. Minisro
RIBEIRO DANTAS, Rd. p/ Acérddo Minisro FELIX FISCHER,
QUINTA TURMA, julgado em 13/12/2018, DJe 01/02/2019)

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS INDEFERIDO
LIMINARMENTE. EXECUGCAO PENAL. REINCIDENCIA NAO
CONSIDERADA NA  SENTENCA. POSSBILIDADE DE
RECONHECIMENTO PELO JUiZO DA EXECUCAO. NAO
OCORRENCIA DE AFRONTA A COISA JULGADA. INEXISTENCIA
DE REFORMATIO IN PEJUS ACORDAO DO TRIBUNAL
ESTADUAL EM CONSONANCIA COM PRECEDENTES DA SEXTA
TURMA. INEVIDENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

[..]

2. As condicbes pessoais do paciente, da qual é exemplo a
reincidéncia, devem ser observadas na execucdo da pena,
independente de tal condicdo ter sido considerada na sentenca
condenatoria, eis que também é atribuicdo do juizo da execucéo
individualizar a pena (AgRg no HC n. 385.043/ES, de minha
relatoria, Sexta Turma, DJe 21/11/2017).

3. Emoutras palavras, esta Corte ja manifestou o entendimento de
gue, em caso de duas ou mais execucdes penais, a reincidéncia do
apenado deve ser levada em consideracdo, depois da unificacéo
das penas, para a analise dos beneficios executorios, ainda que a
sentenca seja omissa nesse ponto.

3. Nao cabe ao Juiz da Execucao rever a pena e o regime aplicados
no titulo judicial a cumprir. Contudo, é de sua competéncia realizar
0 somatorio das condenacfes (unificacdo das penas), analisar a



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

natureza dos crimes (hediondo ou a ele equiparados) e a
circunstancia pessoal do reeducando (primariedade ou
reincidéncia) para fins de fruicdo de beneficios da LEP (AgRg no
AREsp n. 1.237.581/MS, Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, DJe 1°/8/2018).

4. Nessa perspectiva, inexiste patente constrangimento ilegal a ser
reparado por meio de habeas corpus, se, como na espécie, 0
Tribunal estadual decidiu nos termos da jurisprudéncia desta Corte,
afirmando que a ndo incidéncia da reincidéncia na fase de
conhecimento ndo impede o reconhecimento dos seus efeitos na
fase executdria; ndo havendo falar em ofensa aos limites da coisa,
julgada ou ao principio da non reformatio in pejus.

5. Agravo regimental improvido. (AgRg no HC 451.341/ES, Rel.
Minisro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em
06/12/2018, DJe 01/02/2019)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS
RECONHECIMENTO DA REINCIDENCIA PELO JUiZO DA
EXECUCAO CRIMINAL PARA FINS DE LIVRAMENTO
CONDICIONAL. POSSBILIDADE.

1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, A reincidéncia do
acusado congtitui circunstancia pessoal que acompanha o0
condenado durante toda a execucdo criminal, podendo ser
reconhecida pelo Juizo da execucdo que supervisiona o
cumprimento da pena, ainda que nao reconhecida pelo Juizo que
prolatou a sentenca condenatéria. (AgRg no AREsp 1341499/MG,
Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em
16/10/2018, DJe 22/10/2018).

2. Agravo regimental improvido. (AgRg no HC 464.336/ES, Rd.
Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 27/11/2018,
DJe 06/12/2018)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO. REINCIDENCIA NAO RECONHECIDA NA
SENTENCA CONDENATORIA. CIRCUNSTANCIA CONSIDERADA
PELO JUIZ DA EXECUCAO PARA PROGRESSAO DE REGIME.
AUSENCIA DE ILEGALIDADE. SUMULA 568/STJ. RECURSO NAO
PROVIDO.

1. "O reconhecimento, na sentenca, da existéncia de uma
condenacao anterior, apta a caracterizar a reincidéncia, ainda que
utilizada na primeira fase da dosimetria da pena, pode ser
considerada pelo juizo da execucdo no célculo dos lapsos
temporais necessarios a obtencéo dos beneficios' (ut, AgRg no HC
390.704/ES, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASS'S MOURA,
Sexta Turma, DJe 14/08/2017).
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2. Incidéncia da Simula 568/STJ: "O relator, monocraticamente e
no Superior Tribunal de Justica, podera dar ou negar provimento
ao recurso quando houver entendimento dominante acerca do
tema”.

3. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no AREsp 1327074/ES,
Rel. Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, julgado em 16/10/2018, DJe 26/10/2018)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
DESCABIMENTO. EXECUCAO PENAL. PROGRESSAO. FRACAO
DE 3/5. REINCIDENCIA NAO RECONHECIDA PELO JUiZO DE
CONHECIMENTO. POSSBILIDADE DE RECONHECIMENTO
PELO JUiZO DA EXECUCAO. INEXISTENCIA DE REFORMATIO
IN PEJUS E OFENSA A COISA JULGADA. WRIT NAO
CONHECIDO.

]

2. "A reincidéncia do acusado constitui circunstancia pessoal que
acompanha o condenado durante toda a execucao criminal,
podendo ser reconhecida pelo Juizo da execugdo que supervisiona
0 cumprimento da pena, ainda que nao reconhecida pelo Juizo que
prolatou a sentenca condenatoéria” (AgRg no REsp 1744550/MT,
Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em
11/09/2018, DJe 17/09/2018).

Habeas corpus ndo conhecido. (HC 434.933/PE, Rel. Ministro JOEL
ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 04/10/2018, DJe
19/10/2018)

Tenho reservas tedricas a interpretacéo firmada. Todavig, na vida em
colegiado, deve prevaecer sempre o entendimento da Corte e ndo o pensamento individua do
Reaor.

A proposito:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS  EXECUCAO PENAL. REINCIDENCIA NAO
RECONHECIDA NA SENTENCA
CONDENATORIA.POSSBILIDADE DE INCIDENCIA NA FASE
EXECUTIVA. VIOLACAO DA COISA JULGADA E DO PRINCIPIO
NON REFORMATIO IN PEJUS JURISPRUDENCIA DA QUINTA E
SEXTA TURMAS PREDOMINANTE. AGRAVO PROVIDO.
RESTABELECIDA A DECISAO DO TIMG QUE DETERMINOU A
APLICACAO DA REINCIDENCIA EM SEDE DE EXECUCAO.
ORDEM DENEGADA.
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1. Predomina, na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a
orientacdo no sentido de que a reincidéncia do acusado constitui
circunstancia pessoal que acompanha o condenado durante toda a
execucdo criminal, podendo ser reconhecida pelo Juizo da
execucao gue supervisiona o cumprimento da pena, ainda que ndo
reconhecida pelo juizo que prolatou a sentenca condenatoria.
Ressalva do entendimento do Relator em sentido diverso.

2. Precedentes recentissimos: AgRg no AREsp n. 1.471.125/MG,
Rel.Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, Sexta Turma, julgado em
13/8/2019, DJe 29/8/2019; AgRg no REsp n. 1.819.736/MG, Rel.
Ministro JORGE MUSS, Quinta Turma, julgado em 6/8/2019, DJe
13/8/2019; AgRg no AREsp n. 1.237.581/MS, Rel. Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, julgado em 21/6/2018,
DJe 198/2018; AgRg no REsp n. 1.802.099/MG, Rel. Ministro JOEL
ILAN PACIORNIK, Quinta Turma, julgado em 25/6/2019, DJe
5/8/2019; AgRg no REsp n. 1.818.339/MG, desta relatoria, Quinta
Turma, julgado em 15/8/2019, DJe 30/8/2019;e AgRg no REsp n.
1.790.637/ES, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, Sexta Turma,
julgado em 14/5/2019, DJe 23/5/2019.

3. Nessa linha de raciocinio, a reincidéncia deve ser considerada
como um fato relacionado a condicdo pessoal do condenado que
nao pode ser simplesmente desconsiderado pelo Juizo da execucédo
(AgRg no HC n. 510.572/MG, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA
PALHEIRO, Sexta Turma, julgado em 6/8/2019, DJe 13/8/2019).
Assim, as condicdes pessoais do apenado, tal como a reincidéncia,
ainda que ndo sejam reconhecidas na condenacdo, devem ser
observadas pelo Juizo das execucfes para concessao de beneficios,
ja que tal proceder encontra-se na sua esfera de competéncias,
definida no art. 66 da LEP, descabendo falar-se em reformatio in
pejus ou em violagdo da coisa julgada material, mas em
individualizagdo da pena relativa a apreciacdo de institutos
préoprios da execucdo penal (AgRg no HC n.511.766/MG, Rel.
Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, Sexta Turma, julgado
em 18/6/2019, DJe 27/6/2019).

4. Emsuma: a) o entendimento desta Corte Superior € no sentido de
que compete ao Juizo das Execucdes Penais aferir todos os
elementos necessarios a correta e individualizada execucdo da
pena, razdo pela qual Ihe é permitido decidir acerca da existéncia
de condic¢es pessoais que interessem a fase executiva, como € 0
caso da reincidéncia, ainda que esta circunstancia ndo tenha sido
reconhecida no titulo condenatério; b) ndo importa que o Apenado
tenha sido considerado primario no édito condenatorio, tendo em
vista que a andlise das circunstancias pessoais (reincidéncia ou
primariedade) é de competéncia do juizo da execu¢cdo no momento
do deferimento, ou néo, dos beneficios (AgRg no HC 493.043/MG,
Rel.Ministra LAURITA VAZ, Sexta Turma, julgado em 6/8/2019, DJe
19/8/2019).
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5. Agravo regimental provido. Ordem denegada.

(AgRg no AgRg no HC 516.865/MG, Rel. Ministro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 10/09/2019,
DJe 17/09/2019).

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimentd.

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no

Numero Registro: 2019/0219078-1 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.828.477 /
MG

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 01114527620188130024 10024180111452 10024180111452000 10024180111452001
10024180111452002 10024180111452003 1114527620188130024
11206924720188130000 2019000842043

EM MESA JULGADO: 19/09/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUGO GUEIROS BERNARDES FILHO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : LUCAS DE ABREU VERISSIMO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucéo Penal

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE - LUCASDE ABREU VERISSIMO

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, hegou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e Jorge Mussi votaram com o0 Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Felix Fischer.



