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HABEAS CORPUS N° 520.216 - DF (2019/0197127-4)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO

PACIENTE
INTERES.

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: HORACIO DE REZENDE NETO

: HORACIO DE REZENDE NETO - DF057336

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS

TERRITORIOS

. SILVAGNO OLIVEIRA ALVES (PRESO)
- MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E

TERRITORIOS
EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DO RECURSO PROPRIO.
HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO. PACIENTE NAO LOCALIZADO.
CITADO POR EDITAL. PRESUNCAO DE FUGA. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS (PRIMARIO, TRABALHO LICITO E
RESIDENCIA  FIXA). CONSTRANGIMENTO  ILEGAL
EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como subditutivo de
recurso proprio, a fim de que néo se desvirtue a findidade dessa
garantia condituciond, com a excecd de quando a ilegdidade
gpontada é flagrante, hipdtese em que se concede a ordem de dfidio.

2. Para a decretacéo da prisio preventiva, € indigpensavd a
demonstracéo da exigéncia da prova da materididade do cime e a
presenca de indicios suficientes da autoria Exige-se, mesmo que a
decisdo estgja pautada em lastro probatorio, que se guste as hipoteses
excepcionas da norma em abstrato (art. 312 do CPP), demonstrada,
ainda, aimprescindibilidede da medida. Precedentes do STF e STJ.

3. " A presuncao de fuga, decorrente do fato de o paciente ndo ser
localizado para citacdo, ndo condtitui fundamentacdo valida a
autorizar a custédia cautelar, porquanto os conceitos de evasdo e
nao localizagéo ndo se confundem.” (HC 446.010/SP, Rd. Minigro
FELIX FISCHER, Rd. p/ Acorddo Minigro RIBEIRO DANTAS,
QUINTA TURMA, julgedo em 16/08/2018, DJe 27/08/2018).

4. No caso, as decisdes destacaram que 0 paciente néo foi locaizado,
presumindo, assm, que estaria foragido. Posteriormente, ao diligendar
nos dgemas de informacles publicas, 0 Jizo oficante conseguiu
locdizar 0 endereco do paciente e determinou a expedicéo de carta
precatéria para citacdo e prisdo do réu. Austncia de informacéo
concreta de que 0 paciente edtaria tentando frustrar a gplicacéo da le
pend. Precedentes.
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5. Habeas corpus néo conhecido. Ordem concedida de oficio para
revogar a prisfo preventiva do paciente, mediante a aplicacéo de
outras medidas cautelares.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acimaindicadas,
acordam os Minidros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus' de oficio, nos termos do voto do Sr.
Minidro Relator. Os Srs. Minidros Jorge Muss, Ribeiro Dantas e Jod 1lan Paciornik votaram
com o Sr. Minigro Rdlator. Ausente, judificadamente, 0 Sr. Ministro Fdix Fischer.

Bradlia (DF), 19 de setembro de 2019(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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HABEAS CORPUS N° 520.216 - DF (2019/0197127-4)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

IMPETRANTE  : HORACIO DE REZENDE NETO

ADVOGADO : HORACIO DE REZENDE NETO - DF057336

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS
TERRITORIOS

PACIENTE : SILVAGNO OLIVEIRA ALVES (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):
Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de

SILVAGNO OLIVEIRA ALVES apontando-se como autoridede coatora o Tribund de
Judticado Didrito Federd e dos Territérios.

Segundo congta dos autos, o paciente foi denunciado em 22/10/2003 pela
suposta prética do crime de homicidio qudificado, porque (e-STJfl. 20):

No dia 23 de novembro de 2002, por volta das 23h30min, na
Quadra 05, Conj. "A", em frente ao bar do "lrineu", Cidade
Estrutural/DF, o denunciado, imbuido de inequivoco "animus
necandi”, matou GENILSON PEREIRA MARQUES, desferindo-lhe
disparo de arma de fogo, consoante Laudo de Exame Cadavérico
defls. 24/27.

Depreende-se dos autos que a motivacdo para a pratica do crime
foi futil, uma vez que este foi praticado em razdo de um
desentendimento entre o denunciado e a vitima, ocasionado pela
disputa de uma garrafa de "whisky".
O acusado, citedo por editd, ndo compareceu a audiéncia redizada no dia
1/4/2004, razéo peda qud o juizo ofidante decretou a reveia, determinou a suspensdo do

prazo prescriciona e a priséo preventivade Slvagno OlivaraAlves (e-STJfl. 34).

Ap6s novas diligenda, em 3/5/2018 o paciente foi locdizado no seu
endereco resdencid na cidade de Paraupebas/PA. Assm, foi citado pessodmente, preso no
dia 31/7/20018 e recambiado em 19/9/2019.

A defesa impetrou habeas corpus na Corte de origem podulando a
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revogacao da priso preventiva. O Tribund, contudo, denegou a ordem (e-STJfls 70/74).

Nas razbes do presente writ, a defesa dega que o0 paciente néo esteve
foragido, porquanto todos os seus dados sempre esiveram diponivels para consulta nos
sgemas de informacdo dos 6rgaos publicos, tanto que bastou gpenas uma diligénda, no ano
de 2018, para ser locdizado.

Argumenta que "Somente depois de ser preso é que o paciente ficou
sabendo que o juiz, na época, fez expedir edital de citacdo e, na audiéncia, Ihe decretou
a preventiva. O mandado de prisdo foi renovado, varias vezes, desde o ano de 2004".
Assegura que tinha conhecimento da exigéncia de inquérito ou mesmo de acdo pend
indaurada em seu desfavor. Ademais, ao longo dos anos, ndo ha quaquer registro de que
tenha se envolvido em crimes, "ao contrario, trabalhava, sem antecedentes criminais, com
carteira de trabalho assinada, recebendo e pagando INSS' (e-STJfl. 5).

Diante disso, pede, em liminar e no méito, aimediata libertacéo do paciente,
revogando-se a preventiva, umavez que 0 mesImo Nao gpresenta antecedentes judicials, possui

resdénciafixae enderego profissond.
A liminar fol indeferida (e-STJfl. 204).

As informagdes foram prestadas (e-STJ fls 17/200) e o Minigério Plblico
Federd, previamente ouvido, manifestou-se pdo ndo conhecimento do habeas corpus, em

parecer asim resumido (e-STJfl. 251):

HC
CONTRA HC.

PRISAO PREVENTIVA  (FUNDAMENTAGAO)  (REQUSITO.
APLICAGAO DA LEI PENAL). REVOGAGAO. DILIGENCIAS (PARA
LOCALIZACAO DO PACIENTE).

(CP-art. 121, 82°, 1)
HC. Nao cabimento.

AUTOS INSUFICIENTEMENTE INSTRUIDOS. Ausentes indicacéo
identificadora do HC impetrado no TJ; dos documentos
referenciados nas Decisdes denegatoéria de revogacdo da Prisdo e
na Prontncia; PRINCIPIO DA EVENTUALIDADE.

PRISAO PREVENTIVA. Requisito (aplicacéo da lei penal). Causa de
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pedir - ndo se tratar de Paciente foragido. .

PRISAO PREVENTIVA. Pressuposto (indicios de autoria). Provas
indiretas. Confissdo de haver estado no local, mas exclusdo de
autoria.

Pelo ndo cabimento do Habeas Cor pus.

(Fato de 2002 - Processo e prazo prescricionais Suspensos,
producdo antecipada prova; levantamento da suspensdo; Paciente
citado, intimado bem como efetivada sua prisdo em 30/ 7 / 2018).

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 520.216 - DF (2019/0197127-4)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réeator):
O Supremo Tribund Federa, por sua Primara Turma, e a Tercaira Secéo

deste Superior Tribund de Judtica, diante da utilizagdo crescente e sucessva do habeas
corpus, passaram a regringir a sua admisshilidade quando o ato ilegd for passivd de
impugnacéo pela viarecursa propria, sem olvidar a possibilidade de concesséo da ordem, de
oficio, nos casos de flagrante ilegdidade. Esse entendimento objetivou preservar a utilidede e a
eficadia do mandamus, que é o indrumento condituciond mas importante de protecéo a
liberdade individud do cidaddo ameacada por ato ilegd ou abuso de poder, garantindo a
celeridade que 0 seu julgamento requer.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes julgados, exemplificativos dessa
nova orientacdo das Cortes Superiores do Pais HC n. 320.818/SP, Rdaor Ministro FELIX
FISCHER, Quinta Turma, julgado em 21/5/2015, DJe 27/5/2015; e STF, HC n. 113890,
Rdatora MinisraROSA WEBER, Primara Turma, julg. em 3/12/2013, DJ 28/2/2014.

Assm, de inicio, incabive o presente habeas corpus subdtitutivo de recurso.
Todavia, em homenagem ao principio da ampla defesa, passa-se a0 exame da insurgéncia,
para verificar a exigéncia de eventud congrangimento ilegd passivel de ser sanado pea

concessao da ordem, de ofido.

A priso preventiva € uma medida excepciond, de natureza cautelar, que
autoriza 0 Estado, observadas as bdizas legas e demondrada a absoluta necessdade, a
restringir a liberdade do cidad@o antes de eventuad condenaco com trangito em julgado (art.
59, LXI, LXV, LXVI eart. 93, IX, daCF).

Para a privacéo desse direito fundamentd da pessoa humana, € indispensave
a demonstracéo da exigéncia da prova da maerididade do crime e a presenca de indicios
suficentes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do
Caodigo de Processo Pendl.
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Exigese, anda na linha pefilhada pda jurisorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Judtica e do Supremo Tribund Federa, que a deciséo esteja pautada em
lastro probatdrio que se gude as hipdteses excepcionas da norma em abgtrato e revele a
imprescindibilidade da medida, vedadas consideractes genéricas e vazias sobre a gravidade

do crime

Destaco os ssguintes precedentes do Supremo Tribund Federd e desta
Corte gue traduzem bem essa compreensio: STF, AgRg no HC n. 128.615, Rdaor Minisro
CEL SO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 18/8/2015, publicado em 30/9/2015; STF,
HC n. 126.815, Rdator Ministro MARCO AURELIO, Rdator p/ acérdao Minisgro EDSON
FACHIN, Primara Turma, julgado em 4/8/2015, publicado em 28/8/2015; STJ, HC n.
321.201/SP, Relator Minidgro FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em 6/8/2015, DJe
25/8/2015; e STJ, HC n. 296.543/SP, Rdator Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, Sexta
Turma, julgado em 2/10/2014, Dje 13/10/2014.

Eis os moativos para a decretacdo da priséo preventiva do paciente (e-STJf.
3A):

No presente caso, conforme se pode verificar na denuncia, o Réu
foi denunciado e citado por edital, ndo compareceu para ser
interrogado, nem constituiu advogado de modo que ndo se sabe se
ele teve ou n&o conhecimento da existéncia do presente processo, 0
gue judtifica a suspensdo do processo e do curso do prazo
prescricional.

No que concerne a antecipacao da prova, visumbro a necessidade
de tal providéncia, eis que a prova testemunhal é fragil e se
perdera com o tempo.

Note-se que, a producdo de prova antecipada, para os casos de
acusado citado por edital, € para propiciar umdeslinde racional do
processo.

()

Por todo o exposto, com fulcro no Art. 366 do Codigo de processo
Penal, DECRETO A REVELIA DO ACUSADO e Suspendo o
presente Processo e 0 Curso do Prazo Prescricional em relagéo ao
denunciado, bem como, com fulcro na fundamentacéo supra, Defiro
a Antecipacéao de Provas pleiteada pelo Ministério Publico.

Por outro lado o réu furta-se da acao da lei, sendo que sua prisao
preventiva deve ser decretada para a garantia da aplicacdo da lel
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penal. Desta feita, DECRETO A PRISAO PREVENTIVA DE
SLVAGNO OLIVEIRA ALVES. Expeca-se o competente mandado de
priséo.

Disse 0 Tribund ao denegar aordem (e-STJfls 72/73):

Em vista da nédo localizacdo do acusado foi determinada sua
citacdo por edital (fls. 56, verso).
Oréu foi citado por edital asfls. 58.

De acordo com o procedimento adotado a época, 0 réu nao
compareceu para ser interrogado, momento em que foi determinada
a suspensdo do processo e do prazo prescricional, bem como
deferida a antecipacdo de provas, momento em que, também, foi
decretada a prisdo preventiva para garantia da aplicacdo da lei
penal (fls. 60/61).

Ainda no mesmo ato nomeou-se 0 NPJ-UN1CEUB como defesa
dativa do réu, intimando-a para apresentar defesa prévia.

Defesa prévia foi apresentada as fls. 63/64.

No curso da antecipagcdo de provas foram ouvidas as seguintes
testemunhas/informantes. Edmilson Marques Ferreira (fls. 67/68);
Max Lanio de Jesus Alecar (fls. 69); Geovanni Souza Oliveira (fls.
70); Elizete Portela da Slva (fls. 71/72); Eneas de Souza Maia (fls.
79); Elias Conceicao dos Santos (fls. 80) e Reinaldo Pereira da
Silva (fls. 88).

As fls. 89/90 foram oficiados, respectivamente, a 3a DP e o TRE
com a finalidade de se obter 6 atual enderego do acusado.

Em resposta, o TRE informou ao Juizo o mesmo endereco ja
constante dos autos (fls. 91) e a Delegacia comunicou que apés
diligéncias constatou-se que o0 acusado teria se mudado para o
Maranh&o, porém sem endereco certo (fls. 96).

Ficaram os autos suspensos, entdo, até o dia 03/05/2018, quando o
cartorio, em consulta a rede IMFOSEG e a Receita Federal obteve
o endereco de trabalho do acusado no municipio de Paraupebas/PA.

Expediu-se, entdo, carta precatoria de prisao, citacao e autorizacao
de recambiamento a Comarca de Paraupebas/PA.

Comunicou-se ao Juizo - no dia 02/08/2018 - que o acusado teria
sido citado no dia 30/07/2018 e preso no dia 31/07/2018.

O acusado foi recambiado ao Juizo no dia 19/09/2018.

()

Na espécie, adequada a decisdo que determinou a prisdo
preventiva do ora paciente, que foi acusado da pratica de
homicidio consumado por motivo futil em 2002, presentes indicios
de autoria e prova da materialidade (exame cadavérico 1D
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6759716), e ficou foragido por quase 16 (dezesseis) anos, expedido
mandado de prisdo em seu desfavor desde 2004. Evidente a
necessidade da constricdo do paciente para a aplicacdo da lei
penal. Bemfundamentou, a época, o MM. Juiz

"(...) Pelo que se extrai dos autos, a materialidade do fato esta
comprovada no Laudo de Exame de Corpo de Délito - Lesdes
Corporais da vitima. A autoria, por sua vez, encontra-se
indiciada nos depoimentos acostados aos autos. Destarte, a
Autoridade Poalicial n&o logrou éxito em localizar o indiciado, o
gual foi qualificado por meio indireto, que este estava
foragido, desde a data do fato. Em juizo, igualmente, ndo se
obteve éxito na citacdo do acusado. Assm, na espécie,
visumbro que assiste razdo a Autoridade Policial e ao
Ministério Publico, quanto a necessidade da custddia cautelar
do acusado por conveniéncia da instrucdo criminal e para
assegurar a aplicacdo da lei penal, pois 0 acusado
demonstrou com sua fuga que pretende furtar-se a aplicacéo
dalei. (...)"

Frise-se, ainda, que as eventuais condicdes pessoais favoraveis ndo
garantem a liberdade do paciente, se evidenciada a necessidade de
sua constricdo, havendo prova da materialidade e indicios
suficientes de autoria.

Presentes, portanto, requisitos autorizadores da prisao preventiva,
sendo inadequada, na espécie, qualquer das medidas cautelares
previstas no artigo 319 do CPP.

N&o se desconhece que '[a] fuga do acusado do distrito da culpa é
fundamento habil a justificar a constricdo cautelar com o escopo de garantir a aplicacéo
dale penal." (HC 127188 AgR, Rdatora Ministra ROSA WEBER, Primara Turma, julgedo
em 19/05/2015, publicado em 10/6/2015).

Porém, [a] presuncdo de fuga, decorrente do fato de o paciente ndo ser
localizado para citacdo, ndo constitui fundamentacéo valida a autorizar a custédia
cautelar, porquanto os conceitos de evasédo e nao localizagdo nao se confundem." (HC
446.010/SP, Rd. Minidro FELIX FISCHER, Rd. p/ Acordéo Minisro RIBEIRO DANTAS,
QUINTA TURMA, julgado em 16/08/2018, DJe 27/08/2018).

Andisando com atencdo as decisdes anteriores, observase que das

destacaram com cdaeza que o paciente ndo fa locdizado, presumindo, dai, que ettaria

foragido. Posteriormente, ao diligenciar nos sistemias de informagdes publicas, o Juizo dfidante
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conseguiu locdizar 0 endereco do paciente, contexto que igudmente afasta a concluséo
equivocada de que o paciente estaria tentando se esquivar da aplicacéo dale pend.

Assm, ndo havendo uma demongracdo clara acerca do intento do
paciente em frugtrar a atuacéo do Estado, a prisdo preventiva ndo pode ser decretada

com base na sua ndo localizagao, por caracterizar uma presuncao de fuga.
Nesse sentido, € 0 entendimento da Suprema Corte:

()

3. No caso, em razdo da existéncia de um inquérito policial
instaurado em 2011, o Juizo de origem decretou a prisdo preventiva
por suposto risco de fuga do acusado, em contrariedade a
orientacéo no sentido de que, inexistindo dados concretos a respeito
do comportamento processual do acusado, ndo é possivel justificar
a prisdo preventiva para a aplicacéo da lel penal apenas na
presuncao de que o acusado pode vir a fugir.

(...) (HC n. 122572, Relator Ministro ROBERTO BARROSO, Primeira
Turma, julgado em 10/06/2014, publicado em 4/8/2014)

()

2. A decisdo que decretou a prisdo preventiva do recorrente ndo
apresentou motivacdo concreta, apta a justificar a segregacéo
provisoria, tendo-se valido apenas da revelia do acusado, sem a
indicacdo de elementos individualizados que indiqguem a
necessidade da rigorosa providéncia cautelar, o que configura
constrangimento ilegal (precedentes).

3. A disposicdo do art. 366 do Cddigo de Processo Penal néo
restabeleceu a prisdo cautelar obrigatoria no ordenamento juridico
brasileiro. Ao contrario, o artigo vinculou a imposi¢do do carcere
provisorio & presenca dos requisitos previstos no art. 312 da mesma
norma.

4. A ndo localizagdo do recorrente, que deu ensegjo a sua citagao por
edital, ndo se confunde com presuncéo de fuga (precedentes).

5. Recurso ordinario provido, confirmando a liminar e na linha da
manifestacdo do Parquet, para determinar a soltura do recorrente,
salvo se por outro motivo estiver preso, sem prejuizo da decretacéo
de nova prisdo, com base em fundamentacdo concreta, caso
demonstrada sua necessidade. (RHC 80.794/MG, Rel. Minigtro
ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em
16/05/2017, DJe 30/05/2017)
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2. O perigo para a aplicacao da lei penal ndo deflui do simples fato
de se encontrar a ré em lugar incerto e ndo sabido. Nao ha
confundir evasdo com néo localizacao.

3. Ordem concedida, confirmada a liminar, para determinar a
soltura da paciente, se por outro motivo ndo estiver presa, sem
prejuizo de que seja decretada nova custddia, com base em
fundamentagdo concreta, ressalvada, ainda, a possibilidade de
decretacdo de outra medida cautelar pessoal, demonstrada sua
necessidade. (HC 349.561/SP, Rel. Minisra MARIA THEREZA DE
ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgedo em 05/04/2016, DJe
15/04/2016)

()

3. Ao prever a possibilidade do carcere preventivo, o art. 366 do
Caodigo de Processo Penal ndo restabeleceu a prisdo provisoria
obrigatéria na ordem juridica brasileira. O dispositivo vinculou a
decretacdo da medida extrema aos pressupostos autorizadores,
previstos no art. 312 da legislagdo processual penal.

4. No caso, a nao localizacdo do paciente, que deu ensgo a sua
citacdo por edital, ndo se confunde com presuncéo de fuga. Se a
determinacdo de clausura do réu decorreu tdo somente da sua
revelia, caracterizado estd o constrangimento ilegal.

5. Ordem concedida para determinar a soltura do paciente, se por
outro motivo ndo estiver preso, sem prejuizo de que seja decretada
nova custodia, com base em fundamentacdo concreta, caso
demonstrada sua necessidade. (HC 324.848MG, Re. Minigro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado
em 06/08/2015, DJe 13/08/2015)

()

2. N&o se pode confundir fuga com néo localizacdo. A fuga revela a
necessidade de prisdo provisoria e o risco para a aplicacéo da lei
penal, materializado no comportamento voluntario do acusado de
subtrair-se a acdo das instancias formais de controle. N&o
localizacdo e incomunicabilidade, sdo questfes atinentes ao Estado,
gue n&o conseguiu estabelecer ou manter a relagéo processual.

3. Recurso Ordinario em habeas corpus provido para cassar a
prisdo preventiva, o que nao impede nova e fundamentada decisdo
de necessaria cautelar penal, inclusive menos gravosa do que a
prisdo processual. (RHC 37.560/PA, Rel. Minisro NEFI CORDEIRO,
SEXTA TURMA, julgado em 10/02/2015, DJe 23/02/2015)
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Ressdte, ademai's, que as condigdes pessoais favoraves do paciente indicam
gue o regular desenvolvimento do processo pode ser resguardado por meio de outras medidas

cautdlares mais brandas.

Ante 0 exposto, ndo conhego do presente habeas corpus. Contudo,
concedo a ordem de ofico para revogar a prisio preventiva do paciente, mediante a

aplicacéo de outras medidas cautel ares a serem estabel ecidas pel o juizo dfidante.

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2019/0197127-4 PROCESSO ELETRONICO HC 520.216 / DF
MATERIA CRIMINAL

NUmero Origem: 20030110021248
EM MESA JULGADO: 19/09/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUGO GUEIROS BERNARDES FILHO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : HORACIO DE REZENDE NETO
ADVOGADO . HORACIO DE REZENDE NETO - DF057336
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL EDOS TERRITORIOS
PACIENTE : SILVAGNO OLIVEIRA ALVES (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Prisdo Preventiva

SUSTENTACAO ORAL
SUSTENTOU ORALMENTE: DR. HORACIO DE REZENDE NETO (P/PACTE)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Ribeiro Dantas e Joel 1lan Paciornik votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Felix Fischer.



