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RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : VITOR BARROSO HENRIQUES

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA DA PENA.
CAUSA DE DIMINUICAO DO ART. 33, § 4° DA LEl N. 11.343/2006.
INAPLICABILIDADE. REU QUE RESPONDE A OUTRA ACAO PENAL
TAMBEM POR TRAFICO DE DROGAS. EXPRESSIVA QUANTIDADE DE
ENTORPECENTE APREENDIDO. DEDICACAO A ATIVIDADE
CRIMINOSA EVIDENCIADA. MANIFESTA ILEGALIDADE NAO
VERIFICADA. ORDEM NAO CONHECIDA.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipdtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetragdo, savo quando constatada
a exigéncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado a judificar a
concessdo da ordem, de oficio.

2. Os condenados pelo crime de tréfico de drogas terdo a pena reduzida, de um
sexto a dois tergos, quando forem reconhecidamente primarios, possuirem bons
antecedentes e ndo se dedicarem a atvidades criminosas ou integrarem
organizagOes criminosas (art. 33, § 4° daLe n. 11.343/2006).

3. Hipdtese em que a instancia antecedente negou, motivadamente, a aplicacdo do
redutor diante da comprovada habitudidade delitiva do paciente, evidenciada na
existéncia de outra acdo pena em curso também pelo delito de tréfico de drogas e
na expressiva quantidade de entorpecente apreendido (895,659 de maconha).
Logo, a modificacdo desse entendimento, a fim de fazer incidir a minorante da Lel
de Drogas, ensga 0 reexame do contelido probatdrio dos autos, o que é
inadmissivel em sede de habeas cor pus. Precedentes.

4. O Superior Tribund de Justica firmou o entendimento de que existéncia de
outros processos criminas, pendentes de definitividade, embora ndo sirvam para a
negativa valoracdo da reincidéncia e dos antecedentes (Simula 444 do STJ),
podem afastar a incidéncia da minorante do art. 33, 8§ 4° da Le n. 11.343/2006,
quando permitem concluir que o agente € habitud na pratica dditiva

5. Mantido o quantum da pena aplicada em patamar superior a 4 anos de
reclusdo, € incabivel a ateracdo do regime prisond para o aberto, a teor do art.
33, 8 2 "b", do CP, assm como a substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritiva de direitos, pela falta do preenchimento do requisito objetivo (art. 44, I,
do Codigo Penal).

6. Habeas corpus néo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, n&o
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conhecer do pedido. Os Srs. Minigtros Joel Ilan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynaldo
Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 19 de setembro de 2017 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Redator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas cor pus subdtitutivo de recurso proprio, com pedido de liminar,
impetrado em favor de VITOR BARROSO HENRIQUES, em que se aponta como
autoridade coatora o Tribuna de Justica do Estado de Minas Gerais.

Consta dos autos que o paciente foi condenado a pena de 5 anos e 10 meses de
reclusdo, em regime fechado, mais pagamento de 583 dias-multa, como incurso no art. 33, caput,
c.coart. 40, 111, ambos da Lei n. 11.343/2006.

Em sede recursal, o Tribund de origem, por maioria, deu parciad provimento ao
apelo defensvo tédo-somente para fixar o regime semiaberto. Os embargos opostos foram
rejeitados.

Neste writ, alega 0 impetrante ser inidénea a consideracéo de processo em curso
para afastar o reconhecimento do tréfico privilegiado, assm como a utilizacdo da quantidade de
drogas, exclusvamente, para se concluir pela dedicacéo do paciente ao tréfico de entorpecentes.

Reguer, assm, a aplicacéo do redutor do art. 33, 8§ 4° da Le de Drogas no
patamar maximo.

O Minigério Pdblico Federa opinou pelo ndo conhecimento do writ (e-STJ, fls.
459-463).

E orelatorio.
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EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA DA PENA.
CAUSA DE DIMINUICAO DO ART. 33, § 4° DA LEl N. 11.343/2006.
INAPLICABILIDADE. REU QUE RESPONDE A OUTRA ACAO PENAL
TAMBEM POR TRAFICO DE DROGAS. EXPRESSIVA QUANTIDADE DE
ENTORPECENTE APREENDIDO. DEDICA(;AO A ATIVIDADE
CRIMINOSA EVIDENCIADA. MANIFESTA ILEGALIDADE NAO
VERIFICADA. ORDEM NAO CONHECIDA.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legamente previsto para a
hipdtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetragédo, savo quando constatada
a exigéncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado a judificar a
concessdo da ordem, de oficio.

2. Os condenados pelo crime de tréfico de drogas terdo a pena reduzida, de um
sexto a dois tergos, quando forem reconhecidamente primarios, possuirem bons
antecedentes e ndo se dedicarem a atividades criminosas ou integrarem
organizagdes criminosas (art. 33, § 4° daLei n. 11.343/2006).

3. Hipdtese em que a instancia antecedente negou, motivadamente, a aplicacdo do
redutor diante da comprovada habitudidade ddlitiva do paciente, evidenciada na
existéncia de outra agdo pena em curso também pelo delito de tré&fico de drogas e
na expressiva quantidade de entorpecente apreendido (895,659 de maconha).
Logo, a modificacdo desse entendimento, a fim de fazer incidir a minorante da Lel
de Drogas, ensga o reexame do conteldo probatdrio dos autos, o que é
inadmissivel em sede de habeas cor pus. Precedentes.

4. O Superior Tribund de Justica firmou o entendimento de que existéncia de
outros processos criminas, pendentes de definitividade, embora ndo sirvam para a
negativa valoracdo da reincidéncia e dos antecedentes (Simula 444 do STJ),
podem afastar a incidéncia da minorante do art. 33, 8§ 4° da Le n. 11.343/2006,
quando permitem concluir que o agente € habitud na pratica dditiva

5. Mantido o quantum da pena aplicada em patamar superior a 4 anos de
reclusdo, € incabivel a ateracdo do regime prisond para o aberto, a teor do art.
33, 8 22 "b", do CP, assm como a substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritiva de direitos, pela falta do preenchimento do requisito objetivo (art. 44, |,
do Caodigo Penal).

6. Habeas cor pus néo conhecido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):
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Esta Corte e o Supremo Tribuna Federa pacificaram orientacéo de que ndo cabe
habeas corpus subgtitutivo do recurso legamente previsto para a hipdtese, impondo-se 0 néo
conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada a existéncia de flagrante ilegaidade no ato
judica impugnado.

Sob tal contexto, passo a0 exame das alegagOes trazidas pela defesa, a fim de
verificar a ocorréncia de manifesto constrangimento ilegd que autorize a concesséo da ordem, de
oficio.

A Corte de origem manteve afastada a incidéncia do redutor do art. 33, § 4° da
Le de Drogas pelos motivos a seguir expostos:

"ApGs detida andlise do voto proferido pelo em. Relator, ponho-me com de
de acordo para manter a condenagdo do apelante pelo crime previsto no art.
33 da Le 11.343/06, bem ainda quanto a manutencdo das penas-base e
impossibilidade de reducdo das reprimendas aquém do minimo pelas
atenuantes da menoridade relativa e confissao espontanea.

Todavia, dele divirjo apenas quanto ao reconhecimento da minorante
especial prevista no art. 33, § 4° da Le 11.343/06 em favor do acusado
Vitor.

In haec specie, afere-se da Certiddo de Antecedentes Criminais de fl. 69
que o acusado possui uma condenacdo, ainda ndo transitada em julgado
(autos n° 0313.15.001143-2), pelo crime de trafico de drogas.

Dessa forma, constata-se que Vitor se dedica a atividade criminosa, qua
seja, o tréfico ilicito de entorpecentes.

Logo, embora fosse o réu, a época dos fatos, tecnicamente primério, sua
condenacdo em outro feito, ainda que ndo transitada em julgado, permite
concluir que se dedicava a pratica do tréfico de drogas.

[..]]

Assim, comprovado que o réu dedicava-se a prética de atividades ilicitas,
ndo se reconhece, em favor do apelante Vitor, a minorante especia prevista
nalLe Antidrogas.

Todavia, ainda que indeferida a aplicacdo da causa de diminuigéo do art. 33,
§ 4° da Le n° 11.343/06, mas considerando a declaragdo de
incongtitucionalidade da norma insculpida no art. 2°, § 1° da Le n.°
8.072/90 (STF, HC n.° 111.840), acompanho o judicioso voto condutor
para fixar o regime semiaberto para cumprimento inicid da pena privativa
de liberdade imposta ao réu, definida em 05 anos e 10 meses de reclusdo,
com ancora no disposto no art. 33, § 2°, 'b', do CPB.". (e-STJ, fls.
415-417, grifou-se).

Conggnou, ainda, ao rejeitar os embargos infringentes:

"A pretensdo de reconhecimento do privilégio previsto no artigo 33, § 4°, da
Lei 11.343/06 ndo deve ser acolhida.

Com €feito, conforme registrado pelos votos majoritérios, afere-se da
certiddo de antecedentes criminais do embargante uma condenacdo por
tréfico de drogas em grau de recurso (CAC de fls. 69/70).

Além disso, a consideravel quantidade de droga arrecadada (cerca de
895,659 de maconha) é outro fator condizente com a dedicacéo a atividade
criminosa, necessaria para disseminar tamanha quantidade de droga.
Ademais, os policiais militares ressaltaram, em depoimentos prestados em
juizo, que o embargante j& era conhecido por eles como traficante de



A

o
@

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

drogas:
'gue o depoente ja conhecia 0 2° acusado, desde a infancia, sendo que
também sabe que de é tido como traficante de drogas no bairro Ided’
(Luiz Henrique Alves Rocha, fl. 171).
'‘gue 0 depoente ja conhecia 0 2° acusado, sendo que ee é tido como
traficante de drogas, tanto na pragca citada, como no 'Campo do
Nescau' (Walter Américo da Silva, fl. 172)". (e-STJ, fls. 446-447).

Inicidmente, convém destacar que a individudizacdo da pena € uma atividade
vinculado a paréametros abstratamente cominados pela le, sendo permitido ao julgador, entretanto,
atuar discricionariamente na escolha da sancdo pena aplicavel ao caso concreto, apds 0 exame
percuciente dos elementos do ddito, e em decisBo motivada. Dessarte, ressalvadas as
hipoteses de manifesta ilegalidade ou arbitrariedade, € inadmissivel as Cortes Superiores a
revisao dos critérios adotados na dosimetria

A teor do disposto no 8§ 4° do art. 33 da Le n. 11.343/2006, os condenados peo
crime de tréfico de drogas terdo a pena reduzida, de um sexto a dois tercos, quando forem
reconhecidamente primérios, possuirem bons antecedentes e ndo se dedicarem a atividades
Criminosas ou integrarem organizagOes Criminosas.

Na falta de parametros legais para se fixar 0 quantum dessa reducdo, os
Tribunais Superiores decidiram que a quantidade e a natureza da droga apreendida, além das
demais circunstancias do ddito, podem servir para a modulacdo de td indice ou até mesmo para
impedir a sua aplicacdo, quando evidenciarem o envolvimento habitual do agente com o
narcotrafico (HC 401.121/SP, Rel. Ministro REY NALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, julgado em 27/6/2017, DJe 198/2017 e AgRg no REsp 1.390.118/PR, Rd. Minidro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 23/5/2017, DJe 30/5/2017 ).

No caso, observa-se que a ingtdncia antecedente negou, motivadamente, a
incidéncia do redutor ao considerar a expressiva quantidade de entorpecente apreendida (895,659
de maconha) e a existéncia de uma condenacdo, ainda ndo definitiva, também pelo ddito de
tréfico em desfavor do paciente, circunsténcias suficientes a evidenciar sua habituaidade delitiva

Assentado pela insténcia ordinéria, soberana na andlise dos fatos, com fulcro em
elementos colhidos nos autos, que o paciente se dedica a atividades criminosas, a modificacdo
desse entendimento — a fim de fazer incidir a minorante da Lei de Drogas — ensgja 0 reexame do
contetido probatério dos autos, o que é inadmissivel em sede de habeas corpus (HC 385.941/SP,
Rel. Minisra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
27/4/2017, DJe 8/5/2017).

Vale lembrar que esta Corte consolidou o entendimento de que a existéncia de
outros processos criminais, pendentes de definitividade, embora ndo srvam para a negativa
valoracéo da reincidéncia e dos antecedentes (Simulan. 444 do STJ), podem afastar a incidéncia
da causa de diminuicéo do art. 33, 8 4° da Lei n. 11.343/2006, quando permitem concluir que o
agente é habitua na prética dditiva, como no caso em apreco. (EREsp 1431091/SP, Rel. Ministro
FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, julgado em 14/12/2016, DJe 01/02/2017).

A proposito, os seguintes julgados que respaldam esse entendimento:

"PENAL. HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. CONDENACAO. CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO DE PENA. NAO INCIDENCIA. CONCLUSAO DE QUE
O PACIENTE DEDICAVA-SE AS ATIVIDADES CRIMINOSAS.
AFERICAO. REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
INVIABILIDADE. CONSIDERACAO DA EXISTENCIA DE FEITOS
EM CURSO. POSSIBILIDADE. DENEGAGAO DA ORDEM.
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1. Concluido pelas insténcias de origem, com arrimo nos fatos da causa,
gue o peciente dedicava-se as atividades criminosas, ndo incide a causa
especial de diminuicio de pena, porquanto ndo preenchidos os
requisitos previstos no art. 33, § 4° da Le n.° 11.343/06. Para concluir
em sentido diverso, ha necessidade de revolvimento do acervo
fético-probatdrio, providéncia incabivel na via estreita do habeas corpus.

2. Consoante entendimento pefilhado pela Sexta Turma Corte nos
autos do HC n° 358417/RS, "fatos criminais pendentes de
definitividade, embora ndo sirvam para a negativa valoragdo da
reincidéncia e dos antecedentes (SUmula n. 444 do STJ), podem, salvo
hipéteses excepcionais, embasar o afastamento da minorante do
trafico privilegiado quando permitam concluir a vivéncia ddlitiva do agente,
evidenciando a dedicagéo a atividades criminosas’. Do mesmo modo, nos
autos do EResp n.° 1.431.091/SP, de Relatoria do Ministro Fdix Fischer, a
Terceira Secdo consolidou o referido entendimento. Dessa forma, ndo ha
faar em ilegaidade, na espécie, tendo em vista que a benesse prevista no
art. 33, § 4°, da Le n.° 11.343/06 foi negada, dém de outros argumentos,
por entenderem as instancias de origem que a existéncia de feito em
curso por trafico de entorpecentes indicava que o paciente erarenitente
em atividades criminosas. Ressalva do entendimento da Relatora.

3. Negado o pleito de aplicaco da causa especia de diminuicdo de pena
prevista no art. 33, § 4° da Le n.° 11.343/06, resta prejudicada
andlise dos pedidos de ateracdo do regime inicid e substituicdo da pena
privativa de liberdade por restritiva de direitos.

4. Ordem denegada."

(HC 396.083/MG, Rd. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 6/6/2017, DJe 13/6/2017);

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUAGCAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. PLEITO DE APLICACAO DA MINORANTE
PREVISTA NO § 4° DO ART. 33 DA LEI 11.343/2006. AQAO PENAL
EM CURSO. DEDICACAO A ATIVIDADES CRIMINOSAS.
FUNDAMENTO IDONEO PARA AFASTAR O BENEFICIO. MATERIA
PACIFICADA NO ERESP 1.431.091/SP. REGIME PRISIONAL E
SUBSTITUICAO DA PENA. TESES PREJUDICADAS PELO NAO
REDIMENSIONAMENTO DA PENA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO CONFIGURADO.

HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.

[...]

2. Para aplicacdo da causa de diminuicéo de pena do art. 33, § 4° da
Lei n. 11.343/2006, o condenado deve preencher, cumulativamente, todos
0S requisitos legais, quais sgjam, ser primario, de bons antecedentes,
ndo se dedicar a atividades criminosas nem integrar organizagao criminosa,
podendo a reprimenda ser reduzida de 1/6 (um sexto) a 2/3 (dois tergos),
a depender das circunstancias do caso concreto.

3. O entendimento firmado pela Corte loca estd em consonancia com a
jurisprudéncia desta Corte, porquanto a Terceira Secdo pacificou
entendimento no sentido de que € possivel a utilizacdo de inquéritos policiais
e/ou agdes penais em curso para formagdo da convicgdo de que o Réu
se dedica as atividades criminosas, de modo a afastar o0 beneficio legd
previsto no artigo 33, 8 4° da Le 11.343/06 (EREsp 1.431.091/SP, Rel.
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Ministro FELIX FISCHER, DJe 19/2/2017).
[..]

5. Habeas corpus n&o conhecido."
(HC 399.280/RS, Re. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,

QUINTA TURMA, julgado em 8/8/2017, DJe 22/8/2017).

Por fim, mantida a pena aplicada em patamar superior a 4 anos de reclusdo, é
incabivel a alteracdo do regime prisond para o aberto, a teor do art. 33, § 20, "bb", do CP, assm
como a subgtituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos, pela falta do
preenchimento do requisito objetivo (art. 44, |, do Codigo Penal).

Diante do exposto, ndo conhego do habeas corpus.

E como voto.
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Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : VITOR BARROSO HENRIQUES
CORREU : RAYSSANDER RENDREX ROCHA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Fdix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



