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: CONSORCIO CONSTRUTOR SANTO ANTONIO LTDA
: ENERGIA SUSTENTAVEL DO BRASIL S/A
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CONSTRUGAO DE USINA
HIDRELETRICA. PESCADORES. ACAO INDENIZATORIA. ACAO CIVIL
PUBLICA. INEXISTENCIA DE AFRONTA AO ART. 1.022 DO CPC/2015.
CONEXAO. INEXISTENCIA. SUMULA 7/STJ. ALEGADA ILEGITIMIDADE
ATIVA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO E REEXAME DE
PROVAS. SUMULAS 282/STF E 7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Inexiste afronta ao art. 1.022 do CPC de 2015 quando o acérdao
recorrido analisa todas as questdes pertinentes para a solucao da lide,
pronunciando-se, de forma clara e suficiente, sobre a controvérsia
estabelecida nos autos.

2. Segundo a jurisprudéncia dominante do STJ, o juizo acerca da
caracterizagdo de conexdo entre demandas € insuscetivel de
reapreciacdo em recurso especial, em razado do entendimento expresso
no enunciado n. 7 da Sumula do STJ.

3. O prequestionamento ndo exige que haja mencédo expressa dos
dispositivos infraconstitucionais tidos como violados, entretanto, é
imprescindivel que no aresto recorrido a questdo tenha sido discutida e
decidida fundamentadamente, sob pena de n&o preenchimento do
requisito do prequestionamento, indispensavel para o conhecimento do
recurso.

4. O Tribunal local, ao julgar o agravo de instrumento da concessionaria
responsavel para constru¢do da Usina Hidrelétrica Santo Antbnio, rejeitou
a preliminar de ilegitimidade ativa porque a analise da matéria depende de
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instrucdo probatdria. Nesse contexto, o reconhecimento da ilegitimidade
também encontra o ébice na Sumula 7/STJ.

5. Agravo interno a que se nega provimento.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, os Ministros da Quarta Turma do
Superior Tribunal de Justica acordam, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas,
por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Ministros Raul Aradjo, Antonio Carlos Ferreira (Presidente) e Marco Buzzi
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia (DF), 19 de setembro de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

Relator
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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

1. Trata-se de agravo interno, interposto por SANTO ANTONIO ENERGIA S.A.,

contra deciséo de fls. 810/814, que negou provimento ao recurso especial, nos termos da

seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CONSTRUCAO DE USINA
HIDRELETRICA. PESCADORES. ACAO INDENIZATORIA. ACAO CIVIL
PUBLICA. CONEXAO. INEXISTENCIA. SUMULA 7/STJ. ALEGADA
ILEGITIMIDADE ATIVA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO E REEXAME
DE PROVAS. SUMULAS 282/STF, 211/STJ E 7/STJ. RECURSO ESPECIAL
NAO PROVIDO.

Em suas razdes (fls. 818/829), a parte agravante alega, em sintese, que "a

andlise quanto a existéncia ou ndo de conexdo entre a A¢ao Indenizatoria e as demais Ac¢des
Conexas ndo demanda reexame de matéria de fato, por tratar-se de questdo puramente de

direito". E continua:

[...] a0 STJ é permitido 0 exame quanto a existéncia ou néo de coincidéncia
de causa de pedir de agbBes para que seja apreciado mérito de matéria
relativa a existéncia ou nao de conexao entre elas. Até porque, como ocorre
no caso da Santo Antbnio, o reconhecimento da conexdo evitard decisbes
conflitantes sobre os mesmos temas e, em beneficio da economia
processual, impedira multiplicidade de acBes que tratem exatamente da
mesma causa de pedir.
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Enfatiza que "a analise quanto a ilegitimidade ativa dos Agravados nao
demanda reexame de matéria de fato, por tratar-se de questao puramente de direito".

Por fim, pede que seja reconhecida que a matéria relativa a condicdo de
pescador profissional foi tratada pelo acorddo recorrido, afastando-se a aplicacdo das
Sumulas 211/STJ e 282/STF.

Pugna pela reconsideracéo da decisdo ou pelo provimento do agravo.
Impugnacé&o ndo apresentada, conforme certificado a fl. 832.

E o relatério.
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1. Inexiste afronta ao art. 1.022 do CPC de 2015 quando o acérdao
recorrido analisa todas as questdes pertinentes para a solucao da lide,
pronunciando-se, de forma clara e suficiente, sobre a controvérsia
estabelecida nos autos.

2. Segundo a jurisprudéncia dominante do STJ, o juizo acerca da
caracterizacdo de conexdo entre demandas € insuscetivel de
reapreciacdo em recurso especial, em razdo do entendimento expresso
no enunciado n. 7 da Sumula do STJ.

3. O prequestionamento nao exige que haja mencédo expressa dos
dispositivos infraconstitucionais tidos como violados, entretanto, é
imprescindivel que no aresto recorrido a questdo tenha sido discutida e
decidida fundamentadamente, sob pena de nao preenchimento do
requisito do prequestionamento, indispensavel para o conhecimento do
recurso.

4. O Tribunal local, ao julgar o agravo de instrumento da concessionaria
responsavel para construcao da Usina Hidrelétrica Santo Antonio, rejeitou
a preliminar de ilegitimidade ativa porque a analise da matéria depende de
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instrucdo probatdria. Nesse contexto, o reconhecimento da ilegitimidade
também encontra o ébice na Sumula 7/STJ.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

VOTO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

2. Alirresignacdo ndao merece prosperar.

2.1. No que tange a alegada violacéo ao art. 1.022 do CPC/2015, verifica-se que
o Tribunal de origem motivou adequadamente sua deciséo, solucionando a controvérsia com
a aplicacao do direito que entendeu cabivel a hipotese. Nao ha falar, portanto, em existéncia
de omissdo apenas pelo fato de o julgado recorrido ter decidido em sentido contrario a
pretensao da parte.

A proposito:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. REQUISITOS DO ART. 1.022 E INCISOS DO CPC DE
2015. OMISSAO NAO CONSTATADA. EMBARGOS DE DECLARACAO
REJEITADOS.

1. Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Cédigo de
Processo Civil que os embargos de declaracdo sdo cabiveis quando
constar, na decisdo recorrida, obscuridade, contradicdo, omissao em ponto
sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador, ou até mesmo as
condutas descritas no artigo 489, paragrafo 1°, que configurariam a
caréncia de fundamentacdo valida. Ndo se prestam os aclaratorios ao
simples reexame de questbes ja analisadas, com o intuito de meramente dar
efeito modificativo ao recurso.

2. A parte embargante, na verdade, deseja a rediscussdo da matéria, ja
julgada de maneira inequivoca. Essa pretensdo ndo esta em harmonia com
a natureza e a funcao dos embargos declaratérios prevista no art. 1022 do
CPC.

3. Embargos de declaracdo rejeitados" (EDcl no Agint no AREsp
874.797/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA,
julgado em 4/8/2016, DJe 9/8/2016 - grifou-se).

2.2. Por outro lado, segundo a jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de
Justica, o0 juizo acerca da caracterizacdo de conexdo entre demandas € insuscetivel de
reapreciacdo em recurso especial, em razao do entendimento expresso no enunciado n. 7 da
Sumula do STJ, como se depreende das ementas adiante transcritas:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. SEGURO. INEXISTENCIA DE AFRONTA AO ART. 535 DO CPC.
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OMISSAO NAO VERIFICADA. CONEXAO ENTRE DEMANDAS INDIVIDUAIS E
COLETIVAS. AUSENCIA. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO
DOS AUTOS. INADMISSIBILIDADE. SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ. DECISAO
MANTIDA.

1. Inexiste afronta ao art. 535 do CPC quando o ac6rdao recorrido analisou
todas as questfes pertinentes para a solu¢do da lide, pronunciando-se, de
forma clara e suficiente, sobre a controvérsia estabelecida nos autos.

2. O recurso especial ndo comporta o exame de questdes que impliguem
revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos ou interpretacdo de
clausula contratual (Sumulas n. 5 e 7 do STJ).

3. No caso concreto, o Tribunal de origem examinou os fatos e provas dos
autos para concluir que a recorrente ndo comprovou a alegada conexao
entre a demanda individual e a acado civil publica, pois ndo logrou
demonstrar que os contratos objeto da presente acdo estaria enquadrado
nos contratos debatidos na acgdo coletiva. Alterar esse entendimento é
inviavel em recurso especial ante o 6bice das mencionadas sumulas.

4. O recurso especial que nao impugna fundamento do acérdao recorrido
suficiente para manté-lo ndo deve ser admitido, a teor da Sumula n.
283/STF.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 268.222/RJ, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA,
QUARTA TURMA, julgado em 04/08/2015, DJe 13/08/2015)

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA. ACAO COLETIVA E
INDIVIDUAL. PEDIDOS DISTINTOS. AUSENCIA DE CONEXAO. PRETENSAO
DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. INEXISTENCIA DE PEDIDO DE
SUSPENSAO DO FEITO OU QUALQUER MENCAO A ACAO COLETIVA.
IMPOSSIBILIDADE DOS ORA AGRAVADOS DE SE BENEFICIAR DA
DECISAO A SER PROFERIDA NAQUELE FEITO.

1. O Tribunal de origem, com base na situagéo fatica do caso, entendeu,
com amparo nos elementos de conviccdo dos autos, que nado estdo
presentes as hipéteses legais para a reunido das ag¢des e prevencao.

2. Insuscetivel de revisdo, nesta via recursal, o referido entendimento, por
demandar reapreciacdo de matéria fatica. Incidéncia da Sumula 7 deste
Tribunal.

3. Os efeitos da coisa julgada erga omnes ou ultra partes da agéo coletiva
néo beneficiardo os autores das ac¢des individuais, se ndo for requerida sua
suspensdo no prazo de 30 dias, a contar da ciéncia nos autos do
ajuizamento da acgéo coletiva.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 567.295/RO, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 20/11/2014, DJe 04/12/2014)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - AGRAVO DE
INSTRUMENTO INTERPOSTO CONTRA DECISAO QUE RECONHECEU A
CONEXAO - ACAO QUE DEMANDA QUANTIA ILIQUIDA - AFASTAMENTO
DA COMPETENCIA DO JUIiZO UNIVERSAL DA FALENCIA - DECISAO QUE
NEGOU SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

INSURGENCIA DO AGRAVANTE/FALIDO.

1. A decretacdo da faléncia, a despeito de instaurar o juizo universal
falimentar, ndo acarreta a suspensdo nem a atracdo das acbes que
demandam quantia iliquida: se elas ja tinham sido ajuizadas antes,
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continuam tramitando no juizo onde foram propostas;

se forem ajuizadas depois, serdo distribuidas normalmente segundo as
regras gerais de competéncia. Em ambos os casos, as acfes tramitardo no
juizo respectivo até a eventual definicdo de crédito liquido.

2. Nao é possivel, em sede de recurso especial, rever a conviccdo das
instancias ordinarias acerca da existéncia ou inexisténcia de conexdo, em
raz&o do 6bice do enunciado n°® 7 da Sumula do STJ.

Precedentes.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp 1471615/SP, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA,
julgado em 16/09/2014, DJe 24/09/2014)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CARACTERIZACAO DE
CONEXAO. APLICACAO DA SUMULA N. 7/STJ. ALINEA "C" DO
PERMISSIVO CONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE INDICACAO DO
DISPOSITIVO LEGAL SOBRE O QUAL SUPOSTAMENTE RECAI A
CONTROVERSIA. SUMULA N. 284 DO STF, POR ANALOGIA.

1. A andlise da pretensdo recursal no que tange a caracterizagdo da
conexao e prevencdo no caso concreto, com a conseqiente reversdo do
entendimento do acérdéo recorrido, exige, necessariamente, o reexame de
matéria fatico-probatoéria - notadamente com incursdo em material extra
autos -, o0 que é vedado em sede de recurso especial, nos termos da
Sumula n. 7 desta Corte Superior.

2. Impossivel conhecer do especial interposto com fundamento na alinea "c"
do permissivo constitucional. E gue, mesmo nestes casos, é necessaria a
indicacdo do dispositivo da legislagcéo infraconstitucional federal sobre o
qual recai a divergéncia, sob pena de atracdo da Sumula n. 284 do
Supremo Tribunal Federal, por analogia (fundamentacdo deficiente).
Precedentes.

3. Recurso especial ndo conhecido.

(REsp 1300257/SC, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 12/04/2012, DJe 17/04/2012)

Por isso, € inviavel, nesta via, a modificacdo do entendimento das instancias

ordinérias acerca da conexao entre a agéo individual originéria e a acao civil publica.

2.3. Por fim, quanto a legitimidade ativa, o entendimento desta Corte, firmado
nos Recursos Especiais Repetitivos n. 1.354.536/SE e 1.114.398/PR, consolidou-se no
sentido de considerar o pescador profissional parte legitima para postular indenizacdo por
dano ambiental que acarretou a reducdo da pesca na area atingida, podendo se utilizar do
registro profissional para tanto, ainda que concedido posteriormente ao sinistro, e de outros
meios de prova que sejam suficientes ao convencimento do juiz acerca do exercicio dessa
atividade.

Na espécie, o Tribunal local, ao julgar o agravo de instrumento da
concessionaria responsavel para construcdo da Usina Hidrelétrica Santo Antbnio, rejeitou a
preliminar de ilegitimidade ativa porque "a legitimidade dos agravados sera objeto de instrucao
probatéria. Assim, ndo ha que se falar em reforma da decisdo agravada nesse sentido, pois
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Vejo que a questdo sera devidamente enfrentada pelo magistrado a quo”.

Nesse contexto, nota-se a auséncia de prequestionamento da questao
relacionada a alegada ilegitimidade ativa (Samula n. 282/STF).

A propoésito:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL DO
ESTADO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E
356/STF. CONEXAO. REEXAME DO CONJUNTO FATICO E PROBATORIO
DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. O prequestionamento ndo exige que haja mencdo expressa dos
dispositivos infraconstitucionais tidos como violados, entretanto, é
imprescindivel que no aresto recorrido a questdo tenha sido discutida e
decidida fundamentadamente, sob pena de n&o preenchimento do requisito
do prequestionamento, indispensavel para o conhecimento do recurso.
Incidéncia das Sumulas 282/STF e 356/STF.

2. A reversao do entendimento consignado no acordao recorrido no sentido
de que ndo ha conexdo no caso ora em andalise demanda o reexame de
matéria de fato, o que é inviavel em sede de recurso especial, tendo em
vista o disposto na Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no AREsp 665.193/RO, SEGUNDA TURMA, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, DJe 13/05/2015)

Ainda que assim nao fosse, o acolhimento da pretensado recursal de que seja
reconhecida a ilegitimidade dos ora recorridos exigiria o revolvimento das provas carreadas
aos autos, atraindo, mais uma vez, o 6bice da Sumula 7 do STJ.

Merece destaque sobre o tema:

PROCESSUAL CIVIL. ALEGAGCAO DE ILEGITIMIDADE ATIVA. ACORDAO
QUE SE BASEOU NOS ELEMENTOS FATICOS DO PROCESSO PARA
NEGAR O PEDIDO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STJ. TEORIA DA
ASSERCAO. PRECEDENTES.

1. Recurso especial em que se discute legitimidade ativa de pescadores em
acdo de indenizacao por danos decorrentes de construcao de hidrelétrica.
2. Hipotese em que o Tribunal, em sede de agravo de instrumento, rejeitou
a alegacdo de ilegitimidade ad causam em razdo de a matéria estar
pendente de dilacdo probatdria na origem.

3. E pacifico o entendimento de que as condi¢cdes da acdo, ai incluida a
legitimidade para a causa, devem ser aferidas com base na teoria da
assercao, isto €, a luz das afirmacdes deduzidas na peticdo inicial. Nesse
sentido: AgRg no AgRg no REsp 1.361.785/AL, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 10/03/2015;

AgRg no AREsp 512.835/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA,
Quarta Turma, DJe 01/06/2015.

4. Nao possivel a parte recorrente tentar provar, na instancia especial, a
auséncia de legitimidade ativa das partes recorridas, ante o Obice da
sumula n. 7 desta Corte Superior.
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Agravo regimental improvido.
(AgRg no AREsp 669.449/RO, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 16/06/2015, DJe 25/06/2015)

Portanto, ndo ha razdes para modificar a decisao agravada.

3. Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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CLAYTON CONRAT KUSSLER E OUTRO(S) - RO003861
MARILANE DE PAULA DELIMA



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVADO : MARIA JOSE RABELO

AGRAVADO : MARIA LUCIMARLIMA MALTA

AGRAVADO . SEBASTIAO DINIZ SOARES

AGRAVADO : DOMINGOS SAVIO RODRIGUES

AGRAVADO . SEBASTIAO NOGUEIRA PERNAMBUCO

AGRAVADO : SERGIO SOUZA MIRANDA

AGRAVADO . JOSE RODRIGUES DE OLIVEIRA

AGRAVADO : SINVAL GONCALVESDE OLIVEIRA

AGRAVADO . JOZE VIRGILIO RODRIGUES

ADVOGADO : JORGE FELYPE COSTA DE AGUIAR DOS SANTOS E OUTRO(S) - RO002844

INTERES. . CONSORCIO CONSTRUTOR SANTO ANTONIO LTDA

INTERES. . ENERGIA SUSTENTAVEL DO BRASIL S/A
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aradjo, Antonio Carlos Ferreira (Presidente) e Marco Buzzi
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria |sabel Gallotti.



