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HABEAS CORPUS N° 369.038 - SP (2016/0226100-2)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : VANESSA ALVESVIEIRA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : DOUGLASDOS SANTOS

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUAGCAO. TRAFICO DE DROGAS. EXASPERACAO DA
PENA-BASE. MAUS ANTECEDENTES. CONDENACOES DEFINITIVAS.
EXTINCAO DA PUNIBILIDADE PELA PRESCRICAO DA PRETENSAO
EXECUTORIA. FUNDAMENTO VALIDO. CAUSA DE DIMINUICAO DE
PENA DO ART. 33, § 4° DA LEI N. 11.343/2006. REU PORTADOR DE
MAUS ANTECEDENTES. INAPLICABILIDADE. REGIME PRISIONAL.
CIRCUNSTANCIA DESFAVORAVEL. NATUREZA E QUANTIDADE
DAS DROGAS. MODO FECHADO. SUBSTITUICAO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITO. FALTA
DO PREENCHIMENTO DO REQUISITO OBJETIVO. AUSENCIA DE
MANIFESTA ILEGALIDADE. WRIT NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hip6tese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a exigéncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado a judificar a
concessao da ordem, de oficio.

2. O Superior Tribunad de Justica firmou entendimento de que a extincdo da
punibilidade pela prescricdo da pretensdo executéria, embora impega a execucao
da sancdo pena imposta, ndo inibe os efeitos secundérios das condenactes
criminais definitivas, no caso, a valoracdo negativa dos antecedentes do acusado
(Precedentes).

3. Hipdtese em que, sendo duas as condenactes anteriores transitadas em julgado
valoradas como maus antecedentes, ndo se mostra desarrazoado o dedocamento
da penainicda em 1 ano e 8 meses de reclusdo, a autorizar a atuagao excepciona
desta Corte, sobretudo quando as penas minima e maxima abstratamente
cominadas ao ddito de tréfico de drogas sdo de 5 a 15 anos de recluséo.

4. Os condenados pelo crime de trafico de drogas terdo a pena reduzida, de um
sexto a dois tergcos, quando forem reconhecidamente primarios, possuirem bons
antecedentes e ndo se dedicarem a atividades criminosas ou integrarem
organizagdes criminosas (art. 33, § 4° daLei n. 11.343/2006).

5. Reconhecidos os maus antecedentes do paciente, ndo se admite a aplicacéo da
mencionada benesse, porquanto ausente o preenchimento dos requisitos legais
(Precedentes).

6. O regime inicid fechado (previsto como o imediatamente mais grave) € o
adequado para o cumprimento da pena privativa de liberdade, diante da afericéo
negativa das circunstancias judicas (maus antecedentes), bem como da
quantidade e da natureza da droga apreendida — 23 capsulas de cocaina (13,9), 43
pedras de crack (18,4g) e 22 trouxinhas de maconha (19,4g), como posto no
acordéo impugnado.
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7. E inadmissivel a substituicio da pena privativa de liberdade por restritivas de
direito, pela fata do preenchimento do requisito objetivo (art. 44, I, do Codigo
Penal).

8. Habeas cor pus ndo conhecido.

ACORDAO
Vigdos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, n&o

conhecer do pedido. Os Srs. Minigtros Joel [lan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynaldo
Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministiro Relator.

Brasilia (DF), 19 de setembro de 2017 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Rdator
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PACIENTE : DOUGLASDOS SANTOS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas cor pus subdtitutivo de recurso proprio, com pedido de liminar,
impetrado em favor de DOUGLAS DOS SANTOS, em que se aponta como autoridade coatora
0 Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo.

Consta nos autos que o paciente foi condenado a pena de 6 anos e 8 meses de
reclusdo, em regime fechado, mais 666 diassmulta, pela prética do crime descrito no art. 33,
caput, daLe n. 11.343/2006.

Em sede recursal, o Tribuna de origem negou provimento ao apelo defensivo.

Neste writ, a impetrante alega que € indevida a exasperagéo da pena-base com
fundamento em condenacfes judiciais antigas, algumas sem data de trénsito em julgado e outras
até em que houve o reconhecimento da prescricdo da pretensdo executéria. Sdienta, ademais,
ser desproporciona a elevacdo da reprimendainicid em 1/3 apenas pel os maus antecedentes.

Afirma, também, que o paciente tem direto ao reconhecimento do tréfico
privilegiado, pois as condenacdes pretéritas por delitos digintos, assm como a quantidade das
drogas apreendidas ndo sdo elementos suficientes a denotar sua habitudidade ddlitiva.

Sustenta a posshilidade de se fixar modo menos gravoso de cumprimento de
pena, em observancia as Simulas 718 e 719 do STF. Defende, por fim, a aplicacdo da permuta
legd.

Liminar indeferida (e-STJ, fls. 56-57).

Informagdes prestadas (e-STJ, fls. 67-68, 106-107 e 114-123).

O Minigtério Plblico Federa opinou pdo ndo conhecimento do writ ou pda
denegacéo da ordem (e-STJ, fls. 95-100).

E oreatorio.
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INADEQUAGCAO. TRAFICO DE DROGAS. EXASPERACAO DA
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1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipGtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a exiséncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado a judificar a
concessao da ordem, de oficio.

2. O Superior Tribuna de Justica firmou entendimento de que a extincdo da
punibilidade pela prescricdo da pretensdo executéria, embora impeca a execugao
da sancdo pena imposta, ndo inibe os efeitos secundérios das condenactes
criminais definitivas, no caso, a valoracdo negativa dos antecedentes do acusado
(Precedentes).

3. Hipdtese em que, sendo duas as condenacdes anteriores transitadas em julgado
valoradas como maus antecedentes, ndo se mostra desarrazoado o deslocamento
da penainica em 1 ano e 8 meses de reclusdo, a autorizar a atuagao excepcional
desta Corte, sobretudo quando as penas minima e maxima abstratamente
cominadas ao ddito de tréfico de drogas sdo de 5 a 15 anos de recluséo.

4. Os condenados pelo crime de trafico de drogas terdo a pena reduzida, de um
sexto a dais tercos, quando forem reconhecidamente primérios, possuirem bons
antecedentes e ndo se dedicarem a atividades criminosas ou integrarem
organizagdes criminosas (art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006).

5. Reconhecidos os maus antecedentes do paciente, ndo se admite a aplicacéo da
mencionada benesse, porquanto ausente o preenchimento dos requisitos legais
(Precedentes).

6. O regime inicid fechado (previsto como o imediatamente mais grave) € o
adequado para o cumprimento da pena privativa de liberdade, diante da afericéo
negativa das circunstancias judicas (maus antecedentes), bem como da
quantidade e da natureza da droga apreendida — 23 capsulas de cocaina (13,9), 43
pedras de crack (18,4g) e 22 trouxinhas de maconha (19,4g), como posto no
acorddo impugnado.
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7. E inadmissivel a substituicio da pena privativa de liberdade por restritivas de
direito, pela fata do preenchimento do requisto objetivo (art. 44, I, do Codigo
Penal).

8. Habeas cor pus ndo conhecido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Esta Corte e o Supremo Tribuna Federd pacificaram orientacéo de que ndo cabe
habeas corpus subgtitutivo do recurso legamente previsto para a hipétese, impondo-se 0 ndo
conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada a existéncia de flagrante ilegaidade no ato
judicid impugnado.

Sob tal contexto, passo a0 exame das alegacdes trazidas pela defesa, a fim de
verificar a ocorréncia de manifesta ilegdidade que autorize a concessdo da ordem, de oficio.

O Juizo sentenciante, a0 condenar o paciente a pena de 6 anos e 8 meses de
reclusdo, elevou a pena-base e afastou o reconhecimento do tréfico privilegiado em decisdo
assm motivada

"Caracterizado o ddlito de tréfico passo a fixagdo da pena, com fulcro nos
arts. 59 e 68 do Cédigo Penal.

Respeitado o sistema trifésico fixo a pena-base 1/3 (um terco) acima do
minimo legal, porque o réu ostenta péssimos antecedentes, como ressaltado
alhures. Pena-base, portanto, em 06 (seis) anos e 08 (oito) meses de
recluséo.

Na segunda fase, ndo sd0 reconhecidas agravantes ou atenuantes,
permanecendo a penata como fixada na fase anterior.

No terceiro estégio ndo ha causas de aumento. N&o € o0 caso de aplicacéo
do redutor do artigo 33, § 4°, daLe n. 11.343/2006.

E certo que prevé a le que 'nos delitos definidos no caput e no § 1° deste
artigo, as penas poder&o ser reduzidas de um sexto a dois tercos, desde que
0 agente sgja primério, de bons antecedentes, ndo se dedique as atividades
criminosas nem integre organizagdo criminosa.

Contudo, no caso em apreco, verificase que o0 réu ostenta péssimos
antecedentes, possuindo duas condenagfes pelo crime de roubo, como
atestam as certiddes de fls. 09 e 19 do apenso préprio, por sentencas
proferidas nos processos n. 447/1993 e 0008563-43.1994.8.26.0050, que
tramitaram, respectivamente, perante os juizos da 62 e 142 Varas Criminais
Centrais da Comarca de Sdo Paulo. Ndo se olvida que, em ambos os
processos, houve o reconhecimento da prescri¢do da pretensdo executoria.
Contudo, ta circunstancia ndo impede o reconhecimento dos maus
antecedentes e pela constatacdo de que 0 réu ostenta péssimos
antecedentes, ndo faz jus a concessdo do redutor previsto no § 4° do art.
33 daLe n. 11.343/2006.

Pena fixada em definitivo em 06 (seis) anos e 08 (oito) meses de reclusio.”
(e-STJ, fl. 120).

A Corte de origem, por sua vez, manteve 0 gpenamento, peos seguintes
fundamentos:
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"Passa-se as penas.

As bases foram fixadas de 1/3 acima do linde inferior, justificado o
acréscimo em razéo dos péssimos antecedentes (roubos - fls. 09 e 19 do
apenso), ficando em 06 anos e 08 meses de reclusdo e 666 dias-multa,
di&ria minima.

E, de fato, tem sim o acusado maus antecedentes, sopesado que, para
constatagdo tal, basta condenagdo definitiva, que ndo a reincidéncia, ndo
havendo fdar na extingdo do registro porque ocorrente a prescricdo da
pretensdo executéria. Esta arreda a pena, mas ndo a condenacéo.

[...]

E, realmente, descabida a incidéncia da causa de diminuicéo do § 4°, do art.
33 do Estatuto Repressivo.

A forma desenvolta e ousada com que agia o acusado, tendo consigo
razoavel quantidade de entorpecente em via publica, parte dele de ata
nocividade, sem qualquer preocupacdo com a vigilancia policia, indica
tratar-se de profissional da mercancia nefasta. E ndo ha bis in idem, como
quer fazer crer a defesa, pois, como visto, foram sopesados apenas 0s
maus antecedentes, na primeirafase” (e-STJ, fls. 42-43).

Inicidmente, convém destacar que a individudizacdo da pena € uma atividade em
gue o julgador esta vinculado a parametros abstratamente cominados pela le, sendo-lhe
permitido, entretanto, atuar discricionariamente na escolha da sancéo pena aplicavel ao caso
concreto, apds 0 exame percuciente dos elementos do ddito, e em decisdo motivada. Dessarte,
ressalvadas as hipoteses de manifesta ilegalidade ou arbitrariedade, é inadmissive as
Cortes Superiores a revisdo dos critérios adotados ha dosmetria.

Dentro do sistema trifasico adotado pelo legidador pétrio, na primeira etapa, a
pena-base sera fixada conforme a andlise das circunstancias judiciais previstas no art. 59 do CP.
Tratando-se de condenacéo pelo ddito de Tréafico de Drogas, 0 art. 42 da Lei n. 11.343/2006
estabelece a preponderancia dos vetores referentes a quantidade e a natureza da droga
apreendida, assm como a persondidade e a conduta socia do agente sobre as demais elencadas
no art. 59 do Cédigo Penal.

Na hipdtese, segundo se observa, as ingsténcias ordinarias consideraram 0s
péssimos antecedentes criminais do paciente, para mgjorar a pena-base em 1 ano e 8 meses de
reclusdo, tendo como fundamento o registro de duas condenagdes anteriores pelo ddlito de roubo,
alcancadas pela prescricdo da pretensdo executdria.

Sobre o tema, 0 Superior Tribund de Justica tem entendimento de que a extingao
da punibilidede pela prescricdo da pretensdo executdria, embora impega a execucdo da sancéo
pena imposta, ndo inibe os efeitos secundarios das condenagdes criminais definitivas, no caso, a
valoragao negativa dos antecedentes do acusado.

Nesse sentido:

"RECURSO ESPECIAL. REABILITAQAO. INTERESSE DE AGIR.
EXTINCAO DA PRETENSAO EXECUTORIA. SUBSISTENCIA DE
EFEITOS PENAIS SECUNDARIOS.

1. A declaraco de extingdo da punibilidade pela prescricdo da pretenséo
executéria impede a execucdo da pena mas ndo afasta os efeitos penais
secundarios decorrentes da existéncia de condenagdo crimina que
transitou em julgado, tais como a formagdo de reincidéncia e os maus
antecedentes.

2. Remanescendo os efeitos penais secund&ios da condenacéo
transitada em julgado, resta inequivoco o0 interesse de agir do
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condenado em obter regbilitacio criminal.

3. Recurso especia provido."

(REsp 1.580.644/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 24/5/2016, DJe 13/6/2016);

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. ATENTADO VIOLENTO AO PUDOR
PRATICADO CONTRA MENOR DE 14 ANOS. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. NAO COMPROVACAO NOS MOLDES
REGIMENTAIS. DELITO ANTERIOR. PRESCRICAO DA PRETENSAO
EXECUTORIA. EFEITOS. MAUS ANTECEDENTES. ART. 226, 1|, DO
CODIGO PENAL. COMPROVADA AUTORIDADE DO REU SOBRE A
VITIMA. INFORMA(;AO CONTEXTUALIZADA NA DENUNCIA.
VIOLACAO DO ART. 157 DO CPP. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. AGRAVO IMPROVIDO.

[...]

2. A extincdo da punibilidade pela prescricdo da pretensdo executdria ndo
impede os efeitos penais secundérios da condenagdo criminal transitada em
julgado, como, por exemplo, areincidéncia e 0s maus antecedentes.

[...]

5. Agravo regimental improvido.”

(AgRg no REsp 1.296.080/SP, Redl. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA
TURMA, julgado em 20/8/2015, DJe 8/9/2015).

Dessa forma, sendo duas as condenacdes definitivas anteriores e levando-se em
conta as penas minima e maxima abstratamente cominadas ao ddito de tréfico de drogas, de 5 a
15 anos de reclusdo, o aumento operado pelas instancias antecedentes ndo se mostra
desarrazoado, a autorizar a intervencdo excepciona desta Corte (HC 219.226/M S, Rel. Minigtro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 7/4/2016, DJe 20/4/2016; HC
350.772/SP, Rel. Minigtro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 18/10/2016, DJe
3/11/2016).

No que se refere a incidéncia do redutor peo trafico privilegiado, também nédo
assiste razéo a impetrante.

A teor do disposto no 8§ 4° do art. 33 da Le n. 11.343/2006, os condenados peo
crime de tréfico de drogas poderdo ter a pena reduzida, de um sexto a dois tercos, quando forem
reconhecidamente primarios, possuirem bons antecedentes e ndo se dedicarem a atividades
ddituosas ou integrarem organizacao criminosa

Como acima ressaltado, tratando-se de réu que ostenta maus antecedentes, é
incabivel a aplicacdo do redutor por auséncia de preenchimento dos requisitos legais (HC
389.891/SP, Rel. Minisra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA,
Julgamento em 6/4/2017, DJe 20/4/2017; HC 402.682/SP, Rel. Ministro JOEL ILAN
PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 8/8/2017, DJe 18/8/2017)

Impende destacar, anda, que, conforme entendimento reiterado do Superior
Tribund de Justica, os maus antecedentes, ainda que fossem decorrentes de apenas uma
condenacdo transitada em julgado, poderiam ser utilizados para exasperar a pena-base e,
concomitantemente, para afastar a aplicacéo do redutor do art. 33, § 4°, da Le n. 11.343/2006,
sem se falar em bisin idem.

A propdsto:

“AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
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COMPROVAC,AO POSTERIOR DA TEMPESTIVIDADE DO
RECURSO. SUSPENSAO DOS PRAZOS NO TRIBUNAL DE
ORIGEM. POSSIBILIDADE. TRAFICO DE DROGAS. PENA-BASE
FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL. MAUS ANTECEDENTES E
NATUREZA DAS DROGAS. DESPROPORCIONALIDADE NAO
CONFIGURADA. MINORANTE DO ART. 33, § 4° DA LEI DE
DROGAS. MAUS ANTECEDENTES. BIS IN IDEM. NAO
OCORRENCIA. REGIME PRISIONAL MAIS GRAVOSO.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. POSSIBILIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL PROVIDO PARA CONHECER DO RECURSO ESPECIAL
E NEGAR-LHE PROVIMENTO.

[..]

2. A Lé n. 11.343/2006 veda a aplicacdo da minorante do trafico
privilegiaddo ao réu possuidor de maus antecedentes, nao
caracterizando bis in idem a sua valoragdo concomitante, na primeira fase
da dosimetria, para exasperar a pena-base.

3. Edtabelecida pena superior a 4 anos de reclusdo e inferior a 8,
admite-se a imposicdo do regime inicid fechado, em virtude da
existéncia de circunstancia judicia desfavoravel e da variedade de droga
apreendida, nos termos do art. 33, § 3°, do CP.

4. Agravo regimental provido para conhecer do recurso especia e
negar-lhe provimento.”

(AgRg no REsp 1605505/SC, Rd. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA
TURMA, julgado em 18/10/2016, DJe 7/11/2016).

Quanto ao regime inicid, verifica-se que o Tribund a quo trouxe motivacdo vaida
para imposicao do modo inicid fechado:

"N&o hafalar, também, em regime mais brando ou em substitui¢éo de pena,
em face de tudo quanto retro exposto, anotadas, mais uma vez, a
guantidade da mercadoria ilicita, a dta nocividade de parte dela (cocaina e
crack) e as condenacOes precedentes, sem falar na gravidade do crime, que
vem provocando incessante desassossego a sociedade, tanto que
assemelhado aos hediondos.

Ademais, de ser considerada a personalidade distorcida e ousada do
acusado, que praticava o ddlito, repita-se, em local publico e abertamente,
sem qualquer preocupacdo com a vigilancia policid.

Por isso que ndo ha faar em regime inicid mais benéfico, que, inclusive,
retiraria a eficacia intimidante da reprimenda’ (e-STJ, fls. 43-44).

A obrigatoriedade do regime inicdd fechado aos sentenciados por crimes
hediondos e aos a €les equiparados ndo mais subsste, diante da declaracdo de
incongtitucionaidade do 8§ 1° do art. 2° da Le n. 8.072/1990, pelo Supremo Tribund Federal, no
julgamento do HC 111.840/ES.

Na identificacdo do modo inicid de cumprimento de pena, necessario a prevencao
e a reparacdo da infracéo pena, 0 magistrado deve expor motivadamente sua escolha, atento
as diretrizes do art. 33 do Cddigo Pendl, e, na hipétese de condenacdo por crime de tréfico de
drogas, ao disposto no art. 42 da Le n. 11.343/2006, segundo o qua ser&o consideradas com
preponderéncia a natureza e a quantidade de substancia entorpecente, a persondidade e a
conduta socid do agente sobre as demais circunstancias judiciais do art. 59 do Cddigo Penal.

In casu, o regime fechado (previsto como o imediatamente mais grave, segundo o
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guantum da san¢do aplicada) é o adegquado para o cumprimento da pena privativa de liberdade,

em razéo da valoracdo negativa das circunstancia judicid (maus antecedentes), bem como da

quantidade e da natureza da droga apreendida — 23 capsulas de cocaina (13,9), 43 pedras de

crack (18,4g) e 22 trouxinhas de maconha (19,4g), como posto no acorddo impugnado.
Confiram-se:

“HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO. INADEQUACAO DA
VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. PACIENTE
CONDENADO A PENA CORPORAL DE 7 ANOS DE RECLUSAO.

REGIME  PRISIONAL INICIALMENTE FECHADO. PENA-BASE
FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL. EXISTENCIA DE
CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL. GRAVIDADE
CONCRETA DO DELITO. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. REGIME MAIS GRAVOSO MANTIDO. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.

- O Supremo Tribunal Federal, por sua Primeira Turma, e a Terceira
Secdo deste Superior Tribuna de Justica, diante da utilizagdo crescente e
sucessiva do habeas corpus, passaram a restringir a sua admissibilidade
quando o ato ilegd for passivel de impugnacdo pela via recursal propria,
sem olvidar a possibilidade de concessdo da ordem, de oficio, nos casos de
flagrante ilegalidade.

- Na hipétese, como bem destacado pelo Tribuna a quo, a pena-base foi
fixada acima do minimo legd, em razdo dos maus antecedentes do
paciente, 0 que recomenda o0 regime inicid mais gravoso, nos moldes do
art. 33, 8§ 3° do Codigo Pend e art. 42 da Le n. 11.343/2006.
Precedentes.

- Habeas corpus ndo conhecido.”

(HC 392.276/RJ, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 27/6/2017, DJe 1/8/2017);

“HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENACAO. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA.
MAUS ANTECEDENTES. CIRCUNSTANCIA QUE IMPEDE A
APLICACAO DO ART. 33, § 4° DA LEl N. 11.343/2006.
SUBSTITUI(;AO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVAS DE DIREITOS. IMPOSSIBILIDADE. PENA
SUPERIOR A 4 ANOS. REGIME INICIAL FECHADO. ELEMENTOS
CONCRETOS DOS AUTOS. NATUREZA E DIVERSIDADE DAS
DROGAS. MAUS  ANTECEDENTES. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. AUSENCIA. DENEGAGAO DA ORDEM.

1. Inaplicavel a causa especial de diminuigdo prevista no § 4.° do art. 33
da Le n. 11.343/2006, tendo em vista que o paciente ndo preenche os
requisitos legais, porquanto ostenta maus antecedentes.

2. A substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos
submete-se a regéncia do art. 44 do Cadigo Penal, segundo o qual s6 faz
jus ao beneficio legd o condenado a penainferior a 4 anos. Na espécie,
tendo a reprimenda fina alcancado 5 anos e 10 meses de reclusdo, ndo é
possivel a pretendida substituicéo.

3. Escorreita a €decd do regime inicid fechado, em raz& dos
elementos concretos dos autos, diante das natureza e diversidade das
drogas apreendidas - 214,53 g de maconha, 69,49 g de cocaina € 4,37 ¢
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de crack -, e da existéncia de maus antecedentes. N&o hé falar, pois, em
constrangimento ilegal.

4. Ordem denegada.”

(HC 389.891/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 6/4/2017, DJe 20/4/2017).

Por fim, estabelecido o quantum da san¢éo corpora em patamar superior a 4
anos de reclusdo, é inadmissivel a subgtituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de
direito, pelafata do preenchimento do requisito objetivo (art. 44, |, do Codigo Penal).

Ante 0 exposto, ndo conheco do habeas corpus.

E como voto.
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