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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°942.291 - SP (2016/0169906-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: DEIVID DONIZETE CARRERAS

: ERIC ANTUNES PEREIRA DOS SANTOS - SP191792
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PENAL. TRAFICO DE DROGAS. PRETENSAO DE
DESCLASSIFICACAO PARA USO. NECESSIDADE DE
ANALISE DE FATOS E PROVAS. OBICE INTRANSPONIVEL
DA SUMULA 7 DESTA CORTE. UTILIZACAO DOS MAUS
ANTECEDENTES PARA MAJORAR A PENA-BASE E PARA
VEDAR O RECONHECIMENTO DO  TRAFICO
PRIVILEGIADO. BIS IN IDEM. INOCORRENCIA. REGIME
PRISONAL FECHADO FIXADO COM BASE NA
QUANTIDADE E NATUREZA DAS DROGAS APREENDIDAS.
FUNDAMENTACAO IDONEA. MANUTENCAO DO REGIME
MAIS GRAVOSO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Ao contraio do airmado pelo agravante, os argumentos declinados
nas razbes do recurso especid a fim de sustentar atese de que adroga
goreendida se dedtinava a0 consumo proprio, e ndo ao tréfico,
demandariam dm a andise dos fatos, das circungténcias e das provas
amedhadas aos autos, mostrando-se insuperavd o empecilho da
SImula7/STJ.

2. Eda Corte ja se manifestou no sentido de permitir a utilizacdo dos
maus antecedentes para mgorar a penabase na primera fase da
dosmeria e também para vedar o0 reconhecimento do tréfico
privilegiado, ndo havendo se falar em bisin idem. Precedentes

3. A necessidade do regime mais gravoso baseou-se na a gravidade
concreta do ddito, evidenciada pela quantidade e naureza das
substncias apreendidas - 19,4g de cocaina, naformade crack, e 45g
de maconha - que, indusve, fundamentaram o néo reconhecimento,
na tercara etgpa da dodmeria, da minorante do privilégio.
Precedentes.

4. Desse modo, a decisdo agravada deve ser mantida incdlume por
Seus proprios termos.

5. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO
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Vidos, relatados e discutidos 0os autos em que s2o partes as acimaindicadas,
acordam os Minidros da Quinta Turma do Superior Tribund de Jugtica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimentd. Os Srs. Minigros Ribero Dantas, Fdix Fischer e
Jorge Muss votaram com o Sr. Minidro Relator. Ausente, judtificadamente, 0 Sr. Minigro
Jod llan Peciornik.

Bradilia(DF), 21 de setembro de 2017(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°942.291 - SP (2016/0169906-0)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE : DEIVID DONIZETE CARRERAS

ADVOGADO . ERIC ANTUNES PEREIRA DOS SANTOS - SP191792

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Redator):

Cuidarse de agravo regimentd interposto por DEIVID DONIZETE
CARRERAS contra a decisfo de e-STJ fls 438/444, que conheceu do seu agravo para negar
provimento ao recurso especid.

Em suas razdes recursals, a defesa gponta "que INEXISTE NOS AUTOS
QUALQUER ELEMENTO DE PROVA NO SENTIDO QUE O ENTORPECENTE
APREENDIDO FOSSE DESTINADO AO COMERCIO. Ao contrério, foi sobgamente
demongtrado que o Agravante era dependente das substéncias apreendidas em seu poder.
Assam, forcoso conduir que a convicgéo judida néo advelo da prova produzida no curso da
ingtrucgo processud, mas de meras ilagdes e suposi ¢ies baseadas em smplesindicios’ (e-STJ
fl. 448). Argumentou, assm, ser desnecessario o revalvimento do acervo probatorio, ja que o

proprio tribuna reconheceu a ausénciade provas para a condenacéo do agravante.

Aduz que a utilizacdo dos maus antecedentes para mgorar a pena-base e
para vedar 0 reconhecimento do tréfico privilegiado afronta as bases do dirato pend e
processud pend vigente, dém do principio que veda o bisin idem.

Alega, por fim, que "a gravidade do ddito e natureza do entorpecente
apreendido sdo indtos ao préprio tipo pend e ja foram sopesados pelo legidador para a
fixacgo dos limites minimo e méaximo da reprimenda a de aribuida, de modo que ndo pode ser
utilizada como parametro para vedar a fixacéo dentro dos limites previstos pelo artigo dhures
invocado" (e-STJ fl. 451). Ressdtou, ainda, que a quantidade de entorpecente gpreendida foi
pequena, ndo sendo passive de exasperar o regimeinidd de cumprimento de pena.
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Pugna, assm, em caso de auséncia de reconsiderac@o, pela apreciacdo da
deciséo agravada pelo colegiado da Quintaturma

E o rdaodrio.
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°942.291 - SP (2016/0169906-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rédator):

O recurso néo gpresenta argumento capaz de descondtituir os fundamentos
que embasaram a decisdo oraimpugnada, de forma que merece ser integra mente mantida, nos
termos a seguir transcritos (e-STJ fls. 438/444).

Trata-se de agravo interposto por DEIVID DONIZETE CARRERAS
em adversidade a decisdo que inadmitiu recurso especial manejado
contra acordao do Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo.

Extrai-se dos autos que o recorrente, denunciado pela pratica do
crime previsto no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006, foi, em
primeira instancia, condenado a pena de adverténcia pela pratica
do delito do art. 28 da ja referida lei de drogas.

Irresignada, a acusacao interp0s recurso de apelacdo, o qual
restou provido para condenar o recorrente por infragdo ao art. 33,
caput, da Lei n. 11.343/2006, a pena de 5 (cinco) anos e 10 (dez)
meses de reclusdo, em regime fechado, e 583 (quinhentos e oitenta
e trés) dias-multa.

Os embargos de declaracdo opostos foram rejeitados (e-STJ fls.
337/349).

Nas razbes do recurso especial, fundado na alinea "a" do
permissivo constitucional, apontou o recorrente afronta ao art. 155
do Cddigo de Processo Penal, por entender inexistente nos autos
gualquer elemento de prova de que as substancias apreendidas
destinavam-se ao comércio, motivo pelo qual pleiteia a sua
absolvigao.

Alegou ofensa ao art. 68 do Cédigo Penal, sob o argumento de que
0S maus antecedentes tanto foram utilizados para majorar a
pena-base na primeira fase, quanto para impedir a aplicacdo da
redutora do tréafico privilegiado, o que configuraria a ocorréncia
de bis in idem. Pugnou, assim, pela aplicacéo, na terceira fase, do
redutor previsto no § 4° do art. 33 da L&l n. 11.343/2006.

Aduziu, ainda, violagéo ao art. 33, 88 2° e 3° do Cddigo Penal, em
virtude da fixag&o do regimeinicial fechado para o cumprimento da
reprimenda, com base na gravidade abstrata do delito de tréfico de
drogas.

As contrarrazies foram apresentadas (e-STJ fls. 373/377), e o

Tribunal local inadmitiu o recurso especial (e-STJ fls. 385/386), por
incidéncia dos enunciados sumulares n. 284/STJ e 7/STJ.
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No agravo (e-STJ fls. 399/407), o recorrente rebate as razoes que
levaram a inadmissao do recurso.

O Ministério Publico Federal opinou pelo desprovimento do agravo
(e-STJ fls. 434/436), nos termos da seguinte ementa:

AREsp. TRAFICO DE DROGAS. DESCLASSFICACAO. CAUSA
ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA. Pretensdes de
desclassificacdo da conduta de trafico para uso, reconhecimento
do tréfico privilegiado e reforma da pena e do regime prisional,
gue demandam aprofundamento no acervo fatico-probatorio dos
autos. Simula n° 7 do STJ. Parecer pelo desprovimento do agravo
emrecurso especial.

E o relatorio. Decido.
O recurso € tempestivo e a matéria foi devidamente prequestionada.

Inicialmente, registre-se que, nos termos da Simula n. 568 desta
Corte, "o relator, monocraticamente e no Superior Tribunal de
Justica, podera dar ou negar provimento ao recurso quando
houver entendimento dominante acerca do tema”.

Nao assiste razao ao recorrente.

Extrai-se dos autos que o Tribunal a quo, ao reformar a sentenca
para condenar o ora agravante pela pratica do crime de trafico
assim o fez, nos termos seguintes (e-STJ fls. 306/307):

[...]

Com efeito, a quantidade estupefacientes apreendidos, o modo
como estavam acondicionados, o dinheiro encontrado sem a
demonstracdo de sua origem licita e o local em que ocorreu a
prisdo, além das condi¢des sociais e pessoais do increpado, sao
suficientes para demonstrar que seriam destinados ao consumo de
terceiros.

Assim, para esta Corte Superior de Justica desclassificar a conduta
do recorrente para o tipo previsto no art. 28 da Lei n. 11.343/2006,
teria, necessariamente, de esmerilar todo o conjunto probatério e
fatico, o que &, terminantemente, vedado pelo ébice da Simulan. 7:

A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial.
Nesse sentido:

PENAL E PROCESSUAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PRETENSAO DE ABSOLVICAO POR
AUSENCIA DE PROVAS SUMULA 7 DO STJ. DISSDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. As provas colhidas no curso da
instrucéo criminal, as declaragdes das vitimas e as das testemunhas
foram suficientes para que se firmasse o convencimento das
instancias ordinarias pela imputacdo da autoria ao recorrente.
Alterar tal entendimento implica revolvimento de provas, o que
encontra obice na Simula 7 do STJ.2. Quanto a alinea "c", o
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recurso também nao relne condicdes de admissibilidade, uma vez
gue o dissidio jurisprudencial ndo restou caracterizado na forma
exigida pelo art. 541, paragrafo unico, do CPC, c/c o art. 255, 8§
1° e 2° do RISTJ.3. Agravo regimental a que se nega
provimento.(AgRg no AREsp 555.996/SP, Rel. Min. GURGEL DE
FARIA, Quinta Turma, julgado em 3/3/2015, DJe 12/3/2015).

Quanto a alegacéo de ocorréncia de bis in idem, esta Corte ja se
manifestou no sentido de permitir a utilizacdo dos maus
antecedentes para majorar a pena-base na primeira fase da
dosimetria e também para vedar o reconhecimento do trafico
privilegiado. Confira-se:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS MAUS ANTECEDENTES EXASPERAC}AO DA
PENA-BASE E INAPLICABILIDADE DA MINORANTE. BIS IN
IDEM. INOCORRENCIA. REGIME INICIAL FECHADO. REGISTRO
DE CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS ORDEM
NAO CONHECIDA.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribunal Federal pacificaram orientacdo
no sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do recurso
legalmente previsto para a hip6tese, impondo-se 0 néo
conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia
de flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. A aplicagdo da causa de diminuigdo prevista no art. 33, § 4°, da
Lei n. 11.343/06, exige que o condenado preencha cumulativamente
0S requisitos legais, quais sejam, ser primario, tenha bons
antecedentes, ndo se dedicar as atividades criminosas e nem
integrar organizacao criminosa.

3. Na espécie, verifica-se que as instancias de origem negaram a
incidéncia da referida minorante, em razdo dos maus antecedentes
do paciente. Assm, inexiste constrangimento ilegal a ser sanado,
porquanto ndo preenchidos os requisitos legais para a concessao
da benesse em comento.

4. Nao ha falar em bisin idem na utilizacdo dos maus antecedentes
para exasperar a pena-base e, ao mesmo tempo, afastar a
aplicacdo da causa de diminuicdo do trafico privilegiado, por
expressa previsao legal.

5. O art. 33, 8§ 3° do CP dispde que "a determinagdo do regime
inicial de cumprimento da pena far-se-a com observancia dos
critérios previstos no art. 59 deste Cédigo". Assm, conquanto tenha
sido aplicada pena superior a 4 anos e inferior a 8 anos de
reclusdo, o registro de circunstancia judicial negativa - sopesada
na primeira fase da dosimetria (maus antecedentes) -, impede a
concessdo, desde logo, do regime prisional semiaberto para seu
cumprimento; dessa maneira, revela-se correta a fixacao do regime
inicial fechado, a teor do art. 33 do CP, c/c o0 art. 42 da L& de
Drogas.

6. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 327.810/SP, Rel. Minigro
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RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma, julgado em 15/12/2015, DJe
2/2/2016) - (grifei)

Por fim, igualmente ndo assiste razdo ao recorrente guanto ao
pleito de fixacdo de regime mais benéfico para o cumprimento da
reprimenda.

Extrai-se dos autos que a Corte local, ao reformar a sentencga, fixou
o regime fechado nos seguintes termos (e-STJ fl. 324):

A fixacdo do regime mais gravoso para o inicio do desconto da
pena privativa de liberdade se justifica no caso em comento pela
natureza e relevante quantidade das substancias entorpecentes
apreendidas.

Pela leitura do excerto acima transcrito, infere-se que, no
julgamento do recurso de apelacéo, o Tribunal local fundamentou
adequadamente a necessidade da fixagdo do regime mais gravoso,
ao destacar que a gravidade concreta do delito, evidenciada pela
guantidade e natureza das substancias apreendidas - 19,4 g de
cocaina, na forma de crack, e 45 g de maconha - que, inclusive,
fundamentaram o n&o reconhecimento, na terceira etapa da
dosimetria, da minorante do privilégio, enseja uma maior repressdo
estatal, nos termos do art. 33, § 3° do CP e do art. 42 da Le n.
11.343/2006.

Assm, inexiste ilegalidade a ser sanada, uma vez que esta Corte tem
decidido que, em se tratando do delito previsto no art. 33 da Lei n.
11.343/2006, a quantidade, variedade e espécie dos entorpecentes
apreendidos podem motivar o estabelecimento do regime mais
gravoso.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. PACIENTE CONDENADO A PENA CORPORAL
DE 5 ANOS DE RECLUSAO, EM REGIME PRISONAL FECHADO.
PEDIDO DE APLICACAO DA MINORANTE PREVISTA NO § 4°
DO ART. 33 DA LEI 11.343/2006. CIRCUNSTANCIAS CONCRETAS
QUE EMBASAM A CONCLUSAO DE QUE O PACIENTE
DEDICA-SE AS ATIVIDADES CRIMINOSAS. FUNDAMENTACAO
IDONEA. REEXAME FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.
SUBSTITUICAO DA PENA CORPORAL. MONTANTE DA PENA
QUE NAO ATENDE AO REQUISITO OBJETIVO DO ART. 44, |,
DO CP. PLEITO DE ABRANDAMENTO DO REGIME PRISONAL.
REGIME PRISONAL FECHADO FIXADO COM BASE NA
GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. FUNDAMENTACAO
IDONEA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.

(...)
- O Plenario do Supremo Tribunal Federal, em 27/7/2012, ao

julgar o HC n. 111.840/ES, por maioria, declarou
incidentalmente a inconstitucionalidade do art. 2°, § 1°, da Le n.
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8.072/1990, com a redacdo que I|he foi dada pela Le n.
11.464/2007, afastando, dessa forma, a obrigatoriedade do
regime inicial fechado para oscondenados por crimes hediondos
e equiparados.

- O regime de cumprimento de pena mais gravoso do que a
pena comporta pode ser estabelecido, desde que haja
fundamentacdo especifica, com base em elementos concretos
extraidos dos autos, a teor das Simulas n. 440/STJ e 718 e
719/STF.

- No caso, apesar de a pena-base ter sido fixada no minimo legal e
o montante da sancdo (5 anos de reclusdo) comportar o
regime semiaberto, o acordao recorrido consignou a necessidade
do regime mais gravoso com lastro na quantidade, variedade e
nocividade das drogas  apreendidas, as quais, inclusive,
fundamentaram o néo reconhecimento do privilégio, 0 que
esta em consonancia a jurisprudéncia desta Corte e ao
disposto no art. 42 da Lei n. 11.343/2006. Precedentes.

- Habeas corpus ndo conhecido. (HC 385.934/SP, deste Relator,
QUINTA TURMA, julgado em 28/03/2017, DJe 05/04/2017) - grifei.

HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES
CONDENAGAO. DOSIMETRIA. PENA-BASE. CAUSA ESPECIAL
DE DIMINUIGAO DE PENA PREVISTA NO ART. 33, § 4°, DA LEI
N.° 11.343/06. BIS IN IDEM. NAO OCORRENCIA. PENA-BASE
FIXADA NO MINIMO LEGAL. CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO DE PENA. DEDICACAO AS ATIVIDADES
CRIMINOSAS AFERICAO. REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. INVIABILIDADE. SUBSTITUICAO DA
PENA. INVIABILIDADE. PENA SUPERIOR A 4 ANOS. REGIME
FECHADO. MOTIVACAO CONCRETA. NAO CONHECIMENTO.

(...)

3. Esta Corte, na esteira do posicionamento do Supremo Tribunal
Federal, entende ser possivel nas condenacbes por trafico de
drogas, em tese, a fixacdo de regime menos gravoso e a
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de
direitos, sempre tendo em conta as particularidades do caso
concreto.

(...)

5. Devidamente fundamentada a manutencdo do regime inicial
fechado, com base em elementos concretos dos autos, a saber, a
guantidade e a variedade das drogas apreendidas - 59 pinos de
crack, 138 porc¢bes de maconha e 9 invélucros de cocaina - (art. 42
da Le n.° 11.343/2006), ndo ha constrangimento ilegal a ser
sanado.

6. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 371.857/SP, Rel. Ministra
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MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado
em 02/02/2017, DJe 10/02/2017) - grifei.

Ante 0 exposto, com fundamento no art. 932, VII, do CPC, c/c o art.
253, paragrafo unico, Il, "b", parte final, do RISTJ, conhego do
agravo para negar provimento ao recurso especial.

Publique-se.
Intimem-se.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimentd.

E como voto.

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2016/0169906-0 AREsp 942.291 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 0026111 199082820098260196 26111 90000400820098260196 9392009 RI002PP611XG1
EM MESA JULGADO: 21/09/2017
Relator

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : DEIVID DONIZETE CARRERAS
ADVOGADO . ERICANTUNES PEREIRA DOS SANTOS - SP191792
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : DEIVID DONIZETE CARRERAS

ADVOGADO : ERICANTUNES PEREIRA DOS SANTOS - SP191792

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Felix Fischer e Jorge Mussi votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Joel Ilan Paciornik.



