iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 469.487 - PR (2014/0020249-9)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO MARCO BUZZ|

: BANCO SAFRAS A

- ALEXANDRE NELSON FERRAZ E OUTRO(S) - PR030890
: RODAL PARANA TRANSPORTE E LOGISTICA LTDA

: HERIBERTO RODRIGUES TEIXEIRA - PR016184

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC/73)
- AC}AO REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO -
CAPITALIZACAO MENSAL E ANUAL DE JUROS - DECISAO
MONOCRATICA NEGANDO, NO PONTO, PROVIMENTO AO
RECLAMO. INSURGENCIA DA INSTITUIGAO BANCARIA.

1. No caso em exame, a financeira ndo evidenciou em que
trecho do acoérddo recorrido houve o enfrentamento, ainda que
implicito, da matéria referente a capitalizacdo anual de juros, com
vistas a demonstrar o preenchimento do indispensavel requisito
do prequestionamento.

2. Nao obstante a fundamentacdo constitucional do acérdao
guanto a capitalizacdo mensal dos encargos, ndo houve a devida
impugnacéo da matéria por meio de recurso extraordinario, o que
atrai a espécie o0 Obice da Sumula 126 desta Corte. Precedentes.

3. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomé&o, Raul Araudjo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Brasilia (DF), 21 de setembro de 2017 (Data do Julgamento)

MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
Presidente

MINISTRO MARCO BUZzzI
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 469.487 - PR (2014/0020249-9)

AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: BANCO SAFRAS A

: ALEXANDRE NELSON FERRAZ E OUTRO(S) - PR030890
: RODAL PARANA TRANSPORTE E LOGISTICA LTDA

: HERIBERTO RODRIGUES TEIXEIRA - PR016184

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MARCO BUZZI: Cuida-se de agravo regimental

interposto por BANCO SAFRA S/A contra decisdo monocrética de fls. 802/806, da lavra

da Presidéncia desta Corte, que conheceu do agravo para dar parcial provimento ao

recurso especial manejado pela instituicdo financeira.

O aludido apelo extremo (fls. 697/708, e-STJ), fundado na alinea "a" do

permissivo constitucional, desafiava acorddo do Tribunal de Justica do Estado do
Parand, assim ementado (fls. 640/643, e-STJ):

ACAO DE REVISAO CONTRATUAL. APELACAO CIVEL 1. RECURSO DO
REU. PRELIMINARES DE CONTRARRAZOES. | - INTERPOSICAO DO
RECURSO ANTES DO JULGAMENTO DOS EMBARGOS.
POSSIBILIDADE. RATIFICACAO DOS TERMOS. Il - ADMISSIBILIDADE
RECURSAL. ARGUMENTOS QUE SE PRESTAM A ENFRENTAR A
DECISAO PROFERIDA. Il - INTERESSE RECURSAL. REPETICAO EM
DOBRO. NAO CONHECIMENTO. DECISAO QUE AFASTOU A
POSSIBILIDADE DA REPETICAO NA FORMA DOBRADA. IV - REVISAO
CONTRATUAL. POSSIBILIDADE. V - CAPITALIZACAO DE JUROS.
IMPOSSIBILIDADE. MP 2.170-36/2001. INAPLICABILIDADE.
INCONSTITUCIONALIDADE RECONHECIDA PELO ORGAO ESPECIAL
DESTE TRIBUNAL. VI - JUROS REMUNERATORIOS. LIMITACAO A TAXA
MEDIA DE MERCADO. POSSIBILIDADE. AUSENCIA DE COMPROVAGAO
DO VALOR PACTUADO. VI - RESTITUIC,AO DO INDEBITO.
POSSIBILIDADE.

|- E admissivel a interposicdo de recurso de apelacdo anteriormente ao
julgamento dos embargos, se houver posterior ratificagcdo dos termos
nele contidos.

I - "A repeticdo ou a reiteracdo de argumentos anteriores, por si S0,
ainda que possa constituir praxe desaconselhavel, ndo implica na inépcia
do recurso, salvo se as razdes do inconformismo ndo guardarem relacéo
com os fundamentos da decisdo recorrida."(STJ - 32 Turma - REsp
536.581/PR - Rel. Min. Castro Filho - j. 16.12.2003- DJU 10.02.2004)

Il - Havendo sido negada a repeticdo em dobro, em sede de primeiro
grau, nao ha interesse recursal do apelante neste tépico.

IV - "E possivel a revis&o das clausulas contratuais, considerando que o
principio da pacta sunt servanda sucumbe ao principio da legalidade, no
sentido de que ndo se pode admitir contratacdo contra disposicao
expressa da lei de ordem pdablica. (...)" (TJPR - 132 CCiv. - ApCiv.
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877499-2 - Rel. Des. Luis Carlos Xavier -j. 27.06.2012-DJ 12.07.2012)

V - "E vedada a capitalizacdo de juros, ainda que expressamente
convencionada". (Sumula 121, do STF)

VI - Nado havendo pactuacdo da taxa de juros remuneratérios a ser
aplicada, pacificou-se o entendimento no Superior Tribunal de Justica
que se impera a fixacao da taxa média de mercado.

VIl - Com o reconhecimento da ilegalidade da capitalizacdo de juros,
verifica-se que o banco cobrou valores indevidos da autora. Assim, para
gue ndo ocorra o enriguecimento ilicito da instituicdo financeira, é
possivel determinar a restituicdo ou compensacao dos valores pagos a
maior, sendo irrelevante a prova do erro ou de ma-fé do réu.

RECURSO PARCIALMENTE CONHECIDO E NESTA PARTE, NAO
PROVIDO.

APELACAO CIVEL 2. RECURSO DA AUTORA. | - JUROS
REMUNERATORIOS. LIMITACAO A TAXA LEGAL. IMPOSSIBILIDADE. II -
COMISSAO DE PERMANENCIA. IMPOSSIBILIDADE DA COBRANCA DE
FORMA CUMULADA COM OUTROS ENCARGOS. Il - LITIGANCIA DE
MA-FE. ATO ATENTATORIO AO EXERCICIO DA JURISDICAO.
CONDENAGCAO. IMPOSSIBILIDADE. MA-FE NAO COMPROVADA. IV -
RESTITUICAO DO INDEBITO. FORMA DOBRADA. ART. 42, DO CDC.
IMPOSSIBILIDADE. V - HONORARIOS ADVOCATICIOS. CRITERIO DE
FIXACAO. ART. 20, § 4°, DO CPC. SENTENCA DE NATUREZA
CONDENATORIA. VI - ONUS DE SUCUMBENCIA. REDISTRIBUICAO.
IMPOSSIBILIDADE.

| - Os juros remuneratorios cobrados pelas instituicdes financeiras devem
observar o percentual previamente pactuado e, no caso de nao haver
prova da taxa contratada, ha de limitd-los a taxa média de mercado, em
consonancia com a boa-fé e os usos e costumes.

I - E possivel a incidéncia da comissdo de permanéncia, somente
quando ndo cumulada com outros encargos moratorios.

I - Nao havendo sido comprovada a ma-fé, ndo ha que se falar em
litigancia de ma-fé e ato atentatério ao exercicio da jurisdicao.

IV - "(...) E devida a repeti¢cdo do indébito em dobro, conforme previsio
do art. 42, paragrafo Unico, do CDC, tao-sé naquelas hip6teses em que
ha prova de que o credor.agiu com comprovada ma-fé, ndo se
confundindo com a hipétese onde o credor se limita a cobrar os encargos
previstos no contrato, apesar da controvérsia judicial. Recurso provido
em parte." (TJPR - 152 CCiv. - ApCiv. 0339446-7 - Re!. Des. Hamilton
Mussi Corréa - j. 20.09.2006-27.10.2006)

V - Por se tratar de demanda de natureza condenatéria, os honorarios
advocaticios hao de ser arbitrados em percentual sobre o valor da
condenacéo, com fulcro no 8§ 3° do art. 20 do CPC.

VI - Restado comprovada a sucumbéncia reciproca, ambas as partes
deverdo arcar com os 6nus de sucumbéncia nos termos do art. 21, do
CPC.

RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO.

Opostos embargos de declaracdo pela ora agravada, foram parcialmente
acolhidos, apenas para redistribuir os 6nus sucumbenciais (fls. 735/744, e-STJ).

Nas razbes do recurso especial, o recorrente apontou violacdo aos artigos
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591 do Cddigo Civil e 5° da MP 2.170/2001, sustentando: a) a possibilidade de
capitalizacdo mensal e anual de juros no contrato de conta corrente,
independentemente de expressa pactuacdo; e b) o cabimento da cobranca de
comissao de permanéncia.

Inadmitido o recurso na origem, adveio o agravo (fls. 775/785, e-STJ)
buscando destrancar o processamento daquela insurgéncia.

Na decisdo monocratica (fls. 802/806), a Presidéncia desta Corte conheceu
do agravo e deu parcial provimento ao recurso especial, "a fim de declarar que, apds o
vencimento da divida, € devida apenas a comissdo de permanéncia, cuja importancia
esta limitada a soma dos juros remuneratérios a taxa média de mercado, ndo podendo
ultrapassar o percentual contratado para o periodo de normalidade da operacéo, dos
juros moratorios até o limite de 12% ao ano e da multa contratual limitada a 2% do valor
da prestacao, nos termos do art. 52, 8§ 1° do CDC, vedada a cobranca da correcéo
monetaria (Sumula n° 30 do STJ)" (fl. 806, e-STJ).

Quanto a capitalizacdo anual de juros, a irresignacdo do recorrente foi
obstada pelas Sumulas 211/STJ e 282/STF e, no que diz com a capitalizacdo mensal,
manteve-se higida a deliberagdo monocratica que segou seguimento ao recurso
especial ante a incidéncia do 6bice da sumula 126/STJ.

Irresignado, interpde agravo regimental (fls. 810/822), no qual alega o
cumprimento dos requisitos para cobranca da capitalizacdo mensal e anual de juros,
bem como a necessidade de afastamento das Sumulas 126 e 211/STJ e 282/STF.

E o relatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 469.487 - PR (2014/0020249-9)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC/73)
- ACAO REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO -
CAPITALIZACAO MENSAL E ANUAL DE JUROS - DECISAO
MONOCRATICA NEGANDO, NO PONTO, PROVIMENTO AO
RECLAMO. INSURGENCIA DA INSTITUICAO BANCARIA.

1. No caso em exame, a financeira ndo evidenciou em que
trecho do acérdao recorrido houve o enfrentamento, ainda que
implicito, da matéria referente a capitalizacdo anual de juros, com
vistas a demonstrar o preenchimento do indispensavel requisito
do prequestionamento.

2. Ndo obstante a fundamentacédo constitucional do acordao
guanto a capitalizacdo mensal dos encargos, ndo houve a devida
impugnacéo da matéria por meio de recurso extraordinario, 0 que
atrai a espécie o 6bice da Sumula 126 desta Corte. Precedentes.

3. Agravo regimental desprovido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO MARCO BUZZI (RELATOR):
Alirresignacdo nao merece acolhida.

1. Adequada a aplicacdo do ébice da Sumula 282 do STF, pois o Tribunal de
origem nao emitiu nenhum juizo de valor acerca do art. 591 do Cddigo Civil, que diz
respeito a capitalizacéo anual de juros.

Inegavel que esta Corte admite o prequestionamento implicito nas hipoteses
em gue as questdes debatidas no recurso especial tenham sido decididas no acordao
recorrido, sem a explicita indicacdo dos artigos de lei que fundamentam a decisdo. No
entanto, no caso em exame, a financeira ndo evidenciou em que trecho do acordao
recorrido houve o enfrentamento, ainda que implicito, da matéria aduzida no recurso
especial, com vistas a demonstrar o preenchimento do indispensavel requisito do
preguestionamento.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CONSUMIDOR. ART. 535 DO CPC/1973. VIOLACAO. AUSENCIA.
VEICULO AUTOMOTOR. VICIO. REEXAME DE PROVAS. SUMULA N°
7/STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N° 282/STF. 1.
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Ndo ha falar em negativa de prestacdo jurisdicional se o tribunal de
origem motiva adequadamente sua decisdo, solucionando a controvérsia
com a aplicacdo do direito que entende cabivel a hipbtese, apenas
nao no sentido pretendido pela parte.

2. Rever questdo decidida com base no exame das circunstancias
faticas da causa esbarra no Obice da Sumula n° 7 do Superior
Tribunal de Justica.

3. Ausente o prequestionamento, até mesmo de modo implicito, de
dispositivo apontado como violado no recurso especial, incide, por
analogia, o disposto na Sumula n° 282 do Supremo Tribunal Federal.

4. Agravo interno néao provido.

(Agint no AREsp 968.733/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/05/2017, DJe 30/05/2017)

2. Correta a incidéncia, na hipotese, do 6bice da sumula 126/STJ, porguanto,
de fato, o acorddo proferido pelo Tribunal a quo, quanto ao tema da capitalizacdo
mensal de juros, esta assentado em fundamentos constitucional e infraconstitucional,
ndo tendo a parte comprovado a interposicdo de recurso extraordinario pelo recorrente.

Depreende-se do julgado estadual que a possibilidade de cobranca da
capitalizacdo de juros com periodicidade inferior & anual fora apreciada pelo Incidente de
Inconstitucionalidade n° 579.047-0/01, julgado pelo Tribunal de Justica do Estado do
Parana, no qual se concluiu pela vedacdo do encargo ante a auséncia de previsao
constitucional, bem como em razdo do disposto na Sumula 121/STF.

A despeito do carater constitucional da fundamentagéo, ndo existe nos autos
comprovacao de que fora interposto recurso extraordinario contra o julgado vergastado,
de sorte gue possivel entrever-se o transito em julgado do fundamento constitucional, a
ensejar a incidéncia do enunciado da Sumula 126 deste Superior Tribunal de Justica,
inviabilizando a analise do recurso especial.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL.
CONTRATO DE EMPRESTIMO BANCARIO. CAPITALIZACAO MENSAL
DE JUROS. AFASTADA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM, SOB
FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL E INFRACONSTITUCIONAL.
INEXISTENCIA DE INTERPOSICAO DE RECURSO EXTRAORDINARIO.
INCIDENCIA DA SUMULA 126 DESTA CORTE SUPERIOR. DECISAO
MANTIDA.

1. Nas instancia ordinarias, foi reconhecido que a aplicacdo dos juros
compostos mensais, nas prestacfes assumidas em  contrato de
financiamento pactuado aos 8.12.08, ndo tinham validade em razdo da
inconstitucionalidade do art. 5° da MP 2.170-36/01.

2. Inviavel o exame da matéria devolvida pelo especial, se nao foi
interposto, também, recurso extraordinério para impugnar fundamentos
constitucionais e infraconstitucionais, em que um ou mais deles séo
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suficientes para manté-los. Incidéncia da Sumula 126/STJ.

3. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no AREsp 560.003/RS, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA
TURMA, julgado em 02/10/2014, DJe 20/10/2014)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CONTRATO
BANCARIO. CAPITALIZACAO MENSAL DOS JUROS. ART. 28, § 1°, |, DA
LEI 10.931/2000. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULAS 282 E
356-STF. ART. 5° DA MP 2.170-36/2001. SUMULA 126-STJ.

1. Quanto a violacao do art. 28, § 1°, |, da Lei 10.931/2004, vé-se que 0
dispositivo ndo foi apreciado no julgamento proferido pelo Tribunal a quo,
tampouco foram opostos embargos de declaracdo para que fosse
suprida a omissdao, de modo que ausente o0 requisito do
prequestionamento (Sumulas 282 e 356 do STF).

2. A néo interposicdo do recurso extraordinario sobre a questdo da
inconstitucionalidade da MP 2.170-36/2001 atrai a incidéncia da Sumula
126 do STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1380791/PR, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 13/05/2014, DJe 05/06/2014)

AGRAVO REGIMENTAL - RECURSO ESPECIAL - CAPITALIZACAO
MENSAL - MP 2.170/2001 - INCONSTITUCIONALIDADE - FUNDAMENTO
INATACADO - SUMULA 126/STJ - MULTA PARA COBRANCA - SUMULA
283/STF - DECISAO AGRAVADA MANTIDA - IMPROVIMENTO.

1.- Nao obstante a fundamentacdo constitucional do Ac6rddo quanto a
capitalizacdo mensal dos encargos, ndo houve a devida impugnacéo da
matéria por meio de recurso extraordinario, 0 que atrai a espécie o 6bice
da Sumula 126 desta Corte.

2.- O fundamento do Acérdao recorrido utilizado para afastar o
cabimento da multa para cobran¢ca do débito, ndo foi impugnado nas
razbes do especial, atraindo, a hipotese, a aplicagdo por analogia da
Sumula 283 do Supremo Tribunal Federal.

3.- O Agravo néo trouxe nenhum argumento novo capaz de modificar a
concluséo do julgado, a qual se mantém por seus proprios fundamentos.
4.- Agravo Regimental improvido.

(AgRg no REsp 1435940/RS, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 27/03/2014, DJe 02/05/2014)

Nessa medida, adequada a aplicacdo da Sumula 126/STJ, face a néo
interposicdo de recurso extraordinario contra o acérddo do Tribunal a quo, restando
inatacados os fundamentos constitucionais autbnomos do decisum.

3. Do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0020249-9 PROCESSO ELETRONICO AREsp 469.487 / PR

Numeros Origem: 00124969420118160021 09328214 124969420118160021 201200052568 27432011
9328214 932821402 932821403

PAUTA: 21/09/2017 JULGADO: 21/09/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. RENATO BRILL DE GOES

Secretaria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUACAO
AGRAVANTE : BANCO SAFRA SA
ADVOGADO : ALEXANDRE NELSON FERRAZ E OUTRO(S) - PR030890
AGRAVADO : RODAL PARANA TRANSPORTE ELOGISTICA LTDA
ADVOGADO : HERIBERTO RODRIGUESTEIXEIRA - PR016184

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Bancérios

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE © BANCO SAFRA SA

ADVOGADO : ALEXANDRE NELSON FERRAZ E OUTRO(S) - PRO30890

AGRAVADO © RODAL PARANA TRANSPORTE E LOGISTICA LTDA

ADVOGADO : HERIBERTO RODRIGUESTEIXEIRA - PR016184
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salom&o, Raul Araljo, Maria Isabel Galotti e Antonio
Carlos Ferreira (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



