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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 737.908 - RJ (2015/0160961-8)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE . ALLIANZ SEGUROS S/A
ADVOGADO . JOSE ROBERTO ALVES COUTINHO E OUTRO(S) - RJ038497
AGRAVADO . LARISSA GABRIELA DA SILVA RODRIGUES
AGRAVADO : PEDRO GABRIEL DA SILVA RODRIGUES
AGRAVADO : MARIA DO CARMO RODRIGUES DE CASTRO
AGRAVADO . SILVANA DA SILVA CASTRO
ADVOGADO : PAULO ROBERTO AVELAR SILVA - RJ059035
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO
CPC/73. MATERIA CONSTITUCIONAL. APRECIACAO.
INVIABILIDADE. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA AOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. INCIDENCIA DA SUMULA
N° 182 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

1. Aplica-se o CPC/73 a este julgamento ante os termos do Enunciado
Administrativo n°® 2 aprovado pelo Plenario do STJ na sessao de
9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973
(relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser
exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com
as interpretacbes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica.

2. Nao cabe ao Superior Tribunal de Justica apreciar, na via especial,
suposta violacdo de matéria constitucional, sob pena de usurpacédo da
competéncia do Supremo Tribunal Federal.

3. O agravo regimental ndo impugnou as razdes da deciséo agravada,
pois ndo refutou, de forma fundamentada, os 6bices do ndo cabimento
de recurso especial contra norma constitucional, incidéncia das
Sumulas n°s 283 e 284 do STF. Incidéncia da Sumula n°® 182 do STJ.

4. Agravo regimental n&o conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acima
indicadas, acordam os Senhores Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, em ndo conhecer do agravo, nos termos do voto do Sr Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo
Villas Bdas Cueva e Marco Aurélio Bellizze (Presidente) votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Brasilia, 15 de setembro de 2016(Data do Julgamento)
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 737.908 - RJ (2015/0160961-8)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : ALLIANZ SEGUROS S/A
ADVOGADO : JOSE ROBERTO ALVES COUTINHO E OUTRO(S)
AGRAVADO : LARISSA GABRIELA DA SILVA RODRIGUES
AGRAVADO : PEDRO GABRIEL DA SILVA RODRIGUES
AGRAVADO : MARIA DO CARMO RODRIGUES DE CASTRO
AGRAVADO : SILVANA DA SILVA CASTRO
ADVOGADO : PAULO ROBERTO AVELAR SILVA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):

ALLIANZ SEGUROS S.A. (ALLIANZ) promoveu acdo de indenizacdo
contra SIDER SHOPPING CENTER, sendo ALLIANZ seguradora e litisdenunciada de
LARISSA GABRIELA DA SILVA RODRIGUES e OUTROS (LARISSA e outros). Esclareceu
gue o companheiro e pai dos autores foi vitima de projéti de arma de fogo nas
dependéncias do Shopping, 0 que deu origem a acdo indenizatoria em virtude de contrato
de seguro firmado.

O Juizo de piso julgou improcedente o pedido da acao principal e da acao
de denunciacao a lide, o que resultou na interposicao do recurso de apelacao por LARISSA
e outros, que foi provida, condenando ALLIANZ ao pagamento de indenizacdo por danos
morais no valor de R$ 62.200,00 (sessenta e dois mil e duzentos reais) para a mae da
vitima, igual valor para a esposa e de R$ 124.400,00 (cento e vinte e quatro mil e
quatrocentos reais) para cada filho menor. Em relacdo a denunciacdo, a lide julgou
procedente a lide assegurando o direito de regresso até o limite da apdlice, ou seja, a
possibilidade de execucdo direta contra o litisdenunciado. Dessa decisdo foiram
interpostos recursos especiais que foram inadmitidos, 0 que ensejou a interposicao de
agravo de instrumento.

Em decisdo monocratica, o relator negou provimento ao recurso de
agravo de instrumento.

Inconformada, ALLIANZ interp6s o recurso de agravo regimental, que foi
improvido pelo Tribunal a quo nos termos da seguinte ementa:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
LITISDENUNCIACAO. SEGURADORA. EXECUCAO DIRETA.
POSSIBILIDADE. Recurso contra decisdo que reconheceu a
possibilidade de execucéo direta em face da seguradora e manteve
a penhora on line sobre as suas contas. Seguradora que alega
auséncia de intimacdo para pagamento espontaneo do débito e
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impossibilidade de execucdo direta, por estar no processo ha
condicdo de litisdenunciada, ndo tendo aceitado a denunciagédo da
lide. Intimacdo para cumprimento do acérddo comprovada nos
autos, ndo havendo pagamento espontaneo dos réus. Penhora on
line efetivada meses apés o término do prazo para pagamento.
Entendimento do STJ no sentido de que, ao ingressar no feito por
meio da denunciagdo da lide, a seguradora assume a posi¢do de
litisconsorte, 0 que permite sua legitimidade passiva ha execucao,
cabendo- Ihe o adimplemento da execuc¢do, nos limites da sua
responsabilidade assumida na apélice. Recurso desprovido, nos
termos do art. 557, caput, do CPC. AGRAVO REGIMENTAL
CONHECIDO E DESPROVIDO (e-STJ, fl. 109)

Os embargos de declaracdo opostos por ALLIANZ foram rejeitados
(e-STJ, fls. 128/131).

Irresignada, ALLIANZ interpds recurso especial, com base no art. 105, I,
a, e ¢, da CF, alegando violagdo dos arts. 5°, Il, do CF, 307, 347, 349, 475-J, 476, 477, 757,
760, 762, 768, 777 e 779 do CC/02, 30 e 31 da Lei n° 9.656/98, Resolugao n° 20/99, 267, IX
e 165, 458, I, 535, 536 e 538 do CPC/73, 6°, 88 1° e 2°, da LICC, bem como divergéncia
jurisprudencial.

O apelo nobre néo foi admitido, pelos seguintes Obices (1) auséncia de
violagdo dos arts. 165, 458, Il e 535, Il, do CPC/73; (2) impossibilidade de analise de
dispositivo constitucional; (3) incidéncia das Sumulas n°s 279, 283 e 284 do STF e 7 do
STJ.

Seguiu-se 0 agravo em recurso especial interposto por ALLIANZ, que nao
foi conhecido. O Ministro Presidente do STJ considerou que nao foram impugnados os
fundamentos da inadmissibilidade do apelo nobre, nos termos do art. 544, § 4° |, do
CPC/73, c/c o art. 1° da Resolugédo STJ n° 17/13.

Neste agravo regimental, ALLIANZ alegou (1) violagéo do art. 5° LIV e LV,
da CF; (2) ndo incidéncia das Sumulas n°s 5 e 7 do STJ, por ndo necessidade de
rediscussao de questao fatica; (3) violagdo dos arts. 114, 118, 933, 985, 986, 988, 1.092,
1.434 e 1.435 do CC/16, (4) afronta aos arts. 5°, Il, do CF, 476, 477, 757, 760, 762, 768 e
779 do CC/02, 30 e 31 da Lei n° 9.656/98, Resolucdo n°® 20/99, 267, IX, 475-J e 535 do
CPC/73, 6° 88 1° e 2° da LICC; (5) que o evento ndo estava acobertado pelo contrato de
seguro; (6) ndo aceitou a denunciacédo a lide; (7) ndo houve a intimagéo para pagamento
espontaneo do valor requerido; e, (8) dissidio jurisprudencial.

N&o ha impugnacao ou certiddo do seu ndo oferecimento.

E o relatério.
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RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO MOURA RIBEIRO

: ALLIANZ SEGUROS S/A

: JOSE ROBERTO ALVES COUTINHO E OUTRO(S)

: LARISSA GABRIELA DA SILVA RODRIGUES

: PEDRO GABRIEL DA SILVA RODRIGUES

: MARIA DO CARMO RODRIGUES DE CASTRO

: SILVANA DA SILVA CASTRO

: PAULO ROBERTO AVELAR SILVA

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO
CPC/73. MATERIA CONSTITUCIONAL. APRECIACAO.
INVIABILIDADE. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA AOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. INCIDENCIA DA SUMULA
N° 182 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

1. Aplica-se o CPC/73 a este julgamento ante os termos do Enunciado
Administrativo n°® 2 aprovado pelo Plenario do STJ na sessao de
9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973
(relativos a decisbes publicadas até 17 de margco de 2016) devem ser
exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com
as interpretagbes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica.
2. Nao cabe ao Superior Tribunal de Justica apreciar, na via especial,
suposta violacdo de matéria constitucional, sob pena de usurpacéo da
competéncia do Supremo Tribunal Federal.

3. O agravo regimental ndo impugnou as razdes da deciséo agravada,
pois ndo refutou, de forma fundamentada, os 6bices do ndo cabimento
de recurso especial contra norma constitucional, incidéncia das
Sumulas n°s 283 e 284 do STF. Incidéncia da Siumula n°® 182 do STJ.

4. Agravo regimental n&o conhecido.
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RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE . ALLIANZ SEGUROS S/A
ADVOGADO : JOSE ROBERTO ALVES COUTINHO E OUTRO(S)
AGRAVADO . LARISSA GABRIELA DA SILVA RODRIGUES
AGRAVADO : PEDRO GABRIEL DA SILVA RODRIGUES
AGRAVADO : MARIA DO CARMO RODRIGUES DE CASTRO
AGRAVADO . SILVANA DA SILVA CASTRO
ADVOGADO . PAULO ROBERTO AVELAR SILVA

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):
O recurso ndo merece provimento.

De plano, vale pontuar que as disposicdes do NCPC, no que se refere aos
requisitos de admissibilidade dos recursos, sdo inaplicaveis ao caso concreto ante os
termos do Enunciado Administrativo n® 2 aprovado pelo Plenario do STJ na sessao de
9/3/2016:

Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a
decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos 0s
requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as
interpretacbes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica.

Conforme ja constou do relatorio, ALLIANZ promoveu acdo de indenizacao
contra SIDER SHOPPING CENTER, sendo ALLIANZ seguradora e litisdenunciada de
LARISSA e outros. Esclareceu que o companheiro e pai dos autores foi vitima de projétil de
arma de fogo nas dependéncias do Shopping, 0 que deu origem a acao indenizatéria em
virtude de contrato de seguro firmado.

O Juizo de piso julgou improcedente o pedido da acdo principal e da acao
de denunciagao a lide, o que resultou na interposicao do recurso de apela¢do por LARISSA
e outros, que foi provida, condenando ALLIANZ ao pagamento de indenizagdo por danos
morais no valor de R$ 62.200,00 (sessenta e dois mil e duzentos reais) para a mae da

vitima, igual valor para a esposa e de R$ 124.400,00 (cento e vinte e quatro mil e
quatrocentos reais) para cada filho menor. Em relagdo a denunciagdo a lide julgou-a
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procedente, assegurando o direito de regresso até o limite da apdlice, ou seja, a
possibilidade de execucdo direta contra o litisdenunciado. Dessa decisdo, foram
interpostos recursos especiais que foram inadmitidos, o que ensejou a interposicao de
agravo de instrumento.

Em decisdo monocratica, o relator negou provimento ao recurso de
agravo de instrumento.

Inconformada, ALLIANZ interp0s o recurso de agravo regimental, que foi
improvido pelo Tribunal a quo, 0 que ensejou a interposicao de recurso especial.

Nao admitido seu apelo nobre, ALLIANZ manejou agravo em recurso
especial, que foi improvido monocraticamente.

E contra essa decisdo o inconformismo agora manejado, que ndo merece
provimento por nao ter trazido nenhum elemento apto a infirmar as conclusées externadas
na decisédo agravada.

(1) Da violagéo a dispositivo constitucional

Apesar de ALLIANZ alegar ofensa ao art. 5° da CF, inviavel se mostra o
seu exame, uma vez que a jurisprudéncia desta Corte é pacifica no sentido de que nao
cabe ao Superior Tribunal de Justica apreciar, na via especial, suposta violacdo de matéria
constitucional, sob pena de usurpacdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal.

Sobre o tema, confiram-se 0s seguintes precedentes:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACOLHIMENTO. SEM
ALTERACAO DO JULGADO. ANALISE DE DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL.
IMPOSSIBILIDADE.

[...]

2. Nao cabe ao STJ a analise de contrariedade a dispositivos
constitucionais em sede de recurso especial.

[...]

4. Embargos declaratorios acolhidos em parte, sem efeitos
infringentes.

(EDcl no AgRg no AREsp 169.930/RN, Rel. Ministro JOAO OTAVIO
DE NORONHA, Terceira Turma, j. 23/10/2014, DJe 30/10/2014 -
sem destaque no original)

EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. INEXISTENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO OU
OBSCURIDADE. MATERIA CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE
DE EXAME. EMBARGOS RECEBIDOS COMO AGRAVO
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REGIMENTAL. AGRAVO NAO PROVIDO.
]

2. Ndo cabe a analise de afronta a matéria constitucional, ainda
gue com intuito de prequestionamento.

[...]

(EDcl no AREsp 550.307/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
Quarta Turma, j. 6/11/2014, DJe 11/11/2014 - sem destaque no
original)

(2) Da incidéncia da Sumula n° 182 do STJ

O agravo interno ndo impugnou as razdes da decisdo agravada, pois ndo
infrmou devidamente o entendimento de que o recurso foi apresentado em desacordo
com os requisitos do art. 544, § 4°, |, do CPC/73.

Isso porque ndo refutou, de forma fundamentada, os ébices (1) do néo
cabimento de recurso especial contra norma constitucional; e, (2) incidéncia das Sumulas
n°s 283 e 284 do STF.

Em obediéncia ao principio da dialeticidade, exige-se do agravante o
desenvolvimento de argumentacédo capaz de demonstrar a incorrecdo dos motivos nos
quais se fundou a decisdo agravada, técnica ausente nas razfes dessa irresignacao, a
atrair a incidéncia da Sumula n° 182 desta Corte, do seguinte teor: E inviavel o agravo do
art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente os fundamentos da decisao
agravada.

Conforme ja decidiu o STJ:

A luz do principio da dialeticidade, que norteia os recursos, deve a
parte recorrente impugnar todos os fundamentos suficientes para
manter o acordao recorrido, de maneira a demonstrar que o
julgamento proferido pelo Tribunal de origem merece ser
modificado, ou seja, ndo basta que faca alegac6es genéricas em
sentido contrario as afirmacdes do julgado contra o qual se insurge.
(AgRg no Ag 1.056.913/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON,
Segunda Turma, DJe 26/11/2008)

A propésito, vejam-se precedentes:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECURSO QUE DEIXA DE IMPUGNAR ESPECIFICAMENTE OS
FUNDAMENTOS DA DECISAO ORA AGRAVADA.
INOBSERVANCIA DO ART. 1.021, §1°, DO CPC E INCIDENCIA DA
SUMULA 182 DO STJ. RECURSO MANIFESTAMENTE
INADMISSIVEL. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO
CPC. AGRAVO NAO CONHECIDO.
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1. Inexistindo impugnacdo especifica, como seria de rigor, aos
fundamentos da decisdo ora agravada, essa circunstancia
obsta, por si sO, a pretensdo recursal, pois, a falta de
contrariedade, permanecem incélumes os motivos expendidos
pela decisé&o recorrida. Desse modo, no presente caso, resta
caracterizada a inobservancia ao disposto no art. 1.021, §1°, do
CPC e aincidéncia da Simula 182 do STJ.

[...]

3. Agravo interno ndo conhecido, com aplicacdo de multa.

(AgInt no AREsp 825.386/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
Quarta Turma, j. em 19/5/2016, DJe 27/5/2016)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
APLICABILIDADE. AUSENCIA DE IMPUGNAGAO ESPECIFICA
AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 182/STJ E DO ART. 932, lIl, DO CPC/2015.

| - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sesséo
realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado
pela data da publicagcédo do provimento jurisdicional impugnado.
Assim sendo, in casu, aplica-se o Cddigo de Processo Civil de
2015.

I - Razbes de agravo interno que ndo impugnam
especificamente os fundamentos da decisdo agravada, o que, a
luz do principio da dialeticidade, constitui d6nus do Agravante.
Incidéncia da Samula n. 182 do STJ e aplicacdo do art. 932, Il
do CPC/2015.

Il - Agravo interno ndo conhecido.

(Agint no AREsp 884.901/SP, Rel. Ministra REGINA HELENA
COSTA, Primeira Turma, j. em 17/5/2016, DJe 27/5/2016 - sem
destaques no original)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL INADMITIDO.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO. ART.
544, § 4°, |, DO CPC/73 (ATUAIS ARTS. 932, Ill, DO CPC/2015 E
253, PARAGRAFO UNICO, |, DO RISTJ) E SUMULA 182/STJ, POR
ANALOGIA. AGRAVO INTERNO. RECURSO QUE NAO IMPUGNA,
ESPECIFICAMENTE, OS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. SUMULA 182/STJ. AGRAVO INTERNO NAO
CONHECIDO.

I. Trata-se de Agravo interno, interposto em 19/04/2016, contra
decisdo monocréatica, publicada em 14/04/2016, na vigéncia do
CPC/2015.

II. No caso, o0 Recurso Especial ndo foi admitido, na origem,
pela auséncia de omissdo no acorddo recorrido, pela
incidéncia das Sumulas 284 e 356/STF e 7 e 83/STJ, bem
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como porque ausente a demonstracdo da divergéncia
jurisprudencial invocada. O Agravo em Recurso Especial
interposto ndo impugnou todos os Gbices, o que conduziu ao
seu nao conhecimento, nos termos do art. 544, § 4°, |, do
CPC/73 (atuais arts. 932, lll, do CPC/2015 e 253, paragrafo
Unico, |, do RISTJ), cuja decisdo ora ¢é agravada
regimentalmente.

Ill. No presente Agravo interno, a parte recorrente apresenta
razbes outras, deixando de impugnar, novamente, os fundamentos
da decisdo agravada.

IV. Interposto Agravo interno sem infirmar, especificamente,
os fundamentos da decisdo agravada e apresentando,
ainda, outra fundamentacdo, dela dissociada, constitui ébice
ao conhecimento do inconformismo a Siimula 182 desta Corte,
em face do art. 1.021, § 1°, do CPC/2015.

V. Renovando-se, no Agravo interno, o vicio que comprometia
0 conhecimento do Agravo em Recurso Especial, inarredavel a
edicdo de novo juizo negativo de admissibilidade.

VI. Agravo interno ndo conhecido.

(Agint no AREsp 866.675/SP, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, Segunda Turma, j. em 17/5/2016, DJe 25/5/2016 -
sem destaques no original)

PROCESSO CIVIL (CPC/73). AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO AGRAVADA.
FUNDAMENTO NAO IMPUGNADO. INCIDENCIA DA SUMULA
182/STJ.

1. Nos termos da Sumula 182 do Superior Tribunal de Justica,
"é inviavel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar
especificamente os fundamentos da decisdo agravada”.

2. Entendimento positivado pelo legislador com o advento do
Cddigo de Processo Civil de 2015, através do artigo 1.021, § 1°.
3. AGRAVO NAO CONHECIDO.

(AgRg no AREsp 575.696/MG, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, Terceira Turma, j. em 10/5/2016, DJe 13/5/2016 -
sem destaque no original)

Dessarte, mantém-se a decisao proferida, por ndo haver motivos para a
sua alteracdo, ja que os Obices do ndo cabimento de recurso especial contra norma
constitucional, incidéncia das Sumulas n°s 283 e 284 do STF n&o foram afastados.

Por derradeiro, advirta-se que eventual recurso interposto contra este
acordao estara sujeito as normas do NCPC, inclusive no que tange ao cabimento de multa
(arts. 77, 88 1° e 2°,1.021, § 4° e 1.026, § 2°, do NCPC) e honorérios recursais (art. 85, §
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Nessas condicdes, pelo meu voto, NAO CONHECO do agravo
regimental.



Numero Registro: 2015/0160961-8

§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
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PAUTA: 15/09/2016

Relator

6060614196918

JULGADO: 15/09/2016

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS ALBERTO CARVALHO VILHENA

Secretéria

Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADO

AUTUACAO

: ALLIANZ SEGUROS S/A

. JOSE ROBERTO ALVES COUTINHO E OUTRO(S) - RJ038497
: LARISSA GABRIELA DA SILVA RODRIGUES

. PEDRO GABRIEL DA SILVA RODRIGUES

: MARIA DO CARMO RODRIGUESDE CASTRO

: SILVANA DA SILVA CASTRO

: PAULO ROBERTOAVELAR SILVA - RJ059035

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizag&o por Dano Moral

AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADO

AGRAVO REGIMENTAL

. ALLIANZ SEGUROSS/A

. JOSE ROBERTO ALVES COUTINHO E OUTRO(S) - R1038497
: LARISSA GABRIELA DA SILVA RODRIGUES

: PEDRO GABRIEL DA SILVA RODRIGUES

: MARIA DO CARMO RODRIGUES DE CASTRO

. SILVANA DA SILVA CASTRO

: PAULO ROBERTOAVELARSILVA - RI059035

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do agravo, nos termos do voto do Sr Ministro

Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Boas
Cueva e Marco Aurdlio Bdlizze (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



