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RECURSO ESPECIAL N°1.620.778 - SC (2014/0280461-1)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
RECORRENTE : ROBERTO CARLOS SEBASTIAO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

PROCESSO PENAL E PENAL. RECURSO ESPECIAL. PESCA EM LOCAL E
EPOCA PROIBIDA. NAO APREENSAO DE PEIXES. APREENSAO DE
PETRECHOS PROIBIDOS NA ATIVIDADE DE PESCA. APLICACAO DO
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. |IMPOSSBILIDADE. RECURSO
IMPROVIDO.

1. A dipicidade maerid, no plano da indgnificanda, pressupbe a concomiténcia de
minma ofendvidade da conduta, 0 reduzidissmo grau de reprovabilidade do
comportamento e inexpressvidade da lesfo juridica provocada.

2. E entendimento desta Corte que somente havera lesio ambientd irrdevante no sentido
pend quando a avdiacio dos indices de desvaor da acéo e de desvaor do resultado
indicar que € infimo o grau da lesvidade da conduta praticada contra 0 bem ambientd
tutelado, isto porque ndo deve-se condderar gpenas questdes juridicas ou a dimensio
econdmica da conduta, mas deve-se levar em conta o equilibrio ecolégico que faz
possivels as condigdes de vida no planeta. Precedente.

3. O acordao recorrido esta de acordo com o entendimento desta Corte, no sentido de
gue néo € indgnificante a conduta de pescar em locd e época proibida, e com petrechos
proibidos para pesca, ainda que ndo tenha sdo gpreendido quaquer peixe em poder do
recorrente.

4. Recurso especid improvido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigréficas a seguir, por maioria, negar provimento ao recurso especid,
nos termos do voto do Sr. Minigro Relator. Vencido o Sr. Minigro Sebastido Reis Jinior. Os
Srs. Minigros Antonio Sddanha Paheiro e Rogerio Schietti Cruz votaram com 0 Sr. Minidro
Rdator.

Ausente, judificadamente, a Sra. MinidraMaria Therezade Asss Moura

Brasilia(DF), 15 de setembro de 2016 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Rdator
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RECURSO ESPECIAL N°1.620.778 - SC (2014/0280461-1)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
RECORRENTE : ROBERTO CARLOS SEBASTIAO
ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
Trata-se de recurso especid interposto por ROBERTO CARLOS SEBASTIAO en
face de acOrddo assm ementado (fl. 99):

PENAL. ERRO MATERIAL NA DENUNCIA. INDICACAO DE
ARTIGO DE NORMA INFRALEGAL DIVERSO DO PRETENDIDO.
EQUIVOCO INSUFICIENTE PARA REJEICAO DA DENUNCIA. ART. 34 DA
LElI 9.605/98. CRIME DE MERA CONDUTA. DESNECESSDADE DE
EFETIVA CAPTURA DE ESPECIMES PARA CONFIGURACAO DO DELITO.
PRESENCA DE PROVA DA MATERIALIDADE E INDICIOS DE AUTORIA.
RECEBIMENTO DA DENUNCIA.

1. A indicagdo do dispostivo infralegal que fundamenta a
acusacdo de forma equivocada ndo causa rejeicdo da dendncia, quando ndo
houver prejuizo ao exercicio do direito de defesa.

2. O ddito do art. 34 da Le 9.605/98, conforme pacifica
jurisprudéncia deste Tribunal, é de mera conduta, dispensando o resultado para
sua configuragao.

3. A decisdo do segundo grau que da provimento ao recurso
interposto contra decisio de primeiro grau que rejeita a dendncia, vale pelo seu
recebimento.

4. Recurso em sentido estrito provido. Recebida a dentincia.

Opostos embargos de declaracdo, foram rgetados (fls 121/124).

O recorrente, com fundamento no art. 105, 111, "&', da Condituicio Federd, aponta
negativa de vigéndia aos arts. 34 e 36 da La 9.605/98 e ao art. 395, IlI, do Codigo de
Processo Pend.

Alega a defesa, em sintese, que 0 acusado, ao ser autuado, ndo estava ha posse de
quaisguer epécimes de peixe, asseverando ser impodtivo o reconhecimento da dipicidade
materid da conduta, uma vez que, anda que formadmente tipica, fai indgnificante, ou sgja,
incgpaz de lesar 0 bem juridico tutdlado pelo art. 34 da Le 9.605/98.

Pugna, ao find, peo provimento do recurso, a fim de que sga rgeitada a inigd
acusatoria, com base no art. 395, 111, do Cadigo de Processo Pend.

Foram apresentadas contrarrazoes as fls. 154/161.

O Tribund a quo ndo admitiu o recurso (fls. 164/166).
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Contra essa decisdo, a defesa interpds o agravo de fls. 174/180.

Por intermédio da decisdo de fl. 206, determing a conversio do agravo em recurso
especid, tendo em visa o cumprimento dos pressupostos de admissibilidede.

Foi gpresentada contraminuta as fls 184/191.

O Minigério Piblico Federd manifestou-se pelo provimento do recurso especid (fls.
197/198).

E o rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Busca-se no presente recurso a reforma do acorddo proferido pelo Tribund Regiond
Federd da 42 Regido, a fim de que sgja reconhecida a dipicidade da conduta, por aplicacéo
do principio da inggnificdnda

Na hipdtese, a denlinciaassm narrou os fatos (fl. 93):

No dia 9 de marco de 2012, ROBERTO CARLOS SEBASTIAO
pescava no meio do canal do Rio Ararangud, no encontro deste com o mar, ou
sga, mais especificamente na boca da barra, coordenadas 22J
0665203/6802537, no municipio de Ararangua/SC, utilizando duas tarrafas,
ocasido em que era beneficiario de ajuda financeira disponibilizada pelo
Ministério da Pesca aos pescadores profissionais, diante do prazo de defeso da
especie rosado (bagres).

O seguro-desemprego para pescadores artesanais, mais conhecido
como seguro-defeso, foi ingtituido pela Lel 8.287/1991 e atualmente € regido
pela Lei 10.779/2003. Este beneficio foi ingtituido como forma de garantir a
subsisténcia das familias que dependem exclusivamente da pesca, durante o
periodo em que esta atividade esta protegida com a finalidade de permitir a
reproducdo das espécies aquéticas, ou sgja, no periodo de defeso.

(...) Além da pesca em periodo proibido, o denunciado estava
exercendo a atividade em local proibido, consoante dispde a portaria IBAMA
n° 44, de 20 de marco de 2001, em seu art. 2° (...) Na oportunidade, o
denunciado foi surpreendido pela Policia Militar Ambiental, que constatou a
pratica delituosa e consequentemente lavrou o Auto de Infracdo de n° 32544
(folha 6), bem como apreendeu as referidas tarrafas, conforme consta do
Termo de Apreensio e Depdsito de n° 30733 (folha 10).

Assim agindo, o denunciado ROBERTO CARLOS SEBASTIAO
incorreu nas sangdes do artigo 34, paragrafo unico, da Lei n®9.605/98 (...)'

Em grau recursa, o Tribund Regiond Federal da 42 Regido rechagou a aplicacéo do
principio da inggnificanda pel os saguintes fundamentos (fl. 122):

A indgnificancia afasta a tipicidade material do delito, podendo
ser aplicada ao crime que ndo provocar, No caso concreto, dano ou risco
suficiente para o bem juridico tutelado pela norma. O STF ja chancelou a
aplicacdo do principio, desde que balizada pel os seguintes vetores objetivos: (a)
a minima ofensividade da conduta do agente, (b) a nenhuma periculosidade
social da acéo, (c) o reduzdissmo grau de reprovabilidade do comportamento e
(d) a inexpressividade da lesdo juridica provocada (HC n° 84.412/SP, Rel. Min.
Celso de Mdllo).
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Pois bem. Conforme reiterada jurisprudéncia deste Tribunal, o
principio da inggnificancia é de excepcional aplicacdo aos dditos ambientais
em geral. Ndo significa dizer que a incidéncia do principio é afastada de forma
absoluta, como alega o embargante, mas que, quando o bem juridico danificado
Ou exposto a perigo for o melo ambiente, para que se considere materialmente
atipica a conduta, o cumprimento dos requisitos acima expostos tem de estar
claro e inequivoco, excluindo-se da tutela repressiva tdo somente as condutas
gue apresentarem absoluta inaptiddo para lesar o referido bem. Tal
entendimento vem sendo congtruido ao longo do tempo neste tribunal (neste
sentido: TRF4, ACR 2006.71.00.020696-4, 7 Turma, Relator Néfi Cordeiro,
D.E. 28/01/2009 e TRF4 - 42 Secdo - EInf n° 0000503- 86.2008.404.7115/RS -
Relator Des. Federal Victor Luiz Dos Santos Laus - D.E. 05/11/2012).

O emprego de petrechos proibidos na atividade de pesca, quanto
mais em local interditado e em periodo de defeso, afasta a minima
ofensividade e a auséncia de periculosidade social da conduta, impedindo a
aplicacdo da insignificancia. Isto porque a prética da pesca nestas
circunstancias expde a risco real o equilibrio do ecossistema local e as
espéecies que ali se reproduzem (motivo pelo qual existem, justamente, as
proibicdes na esfera administrativa, como o periodo de defeso). A busca pela
preservacao deste equilibrio e destas espécies requer rigorosa fiscalizacao e
responsabilizagdo dos infratores, mesmo nos casos em que a tentativa de
capturar os peixes tenha sido frustrada pelo flagrante. E vasta a
jurisprudéncia do Tribunal neste sentido (a titulo de exemplo: TRF4, HABEAS
CORPUS N° 5012363-91.2014.404.0000, 8 TURMA, Des. Federal LEANDRO
PAULSEN, POR UNANIMIDADE, JUNTADO AOS AUTOS EM 07/07/2014 e
TRF4, HABEAS CORPUS N° 5012994-35.2014.404.0000, 72 TURMA, Juiz
Federal JOSE PAULO BALTAZAR JUNIOR, POR UNANIM IDADE, JUNTADO
AOSAUTOSEM 26/06/2014)

A aipicidade materid, no campo da inggnificanda, pressupde a concomitancia de

minima ofengvidade da conduta, o reduzidissmo grau de reprovabilidade do comportamento e
inexpressvidade da lesfo juridica provocada.

Com efédto, entende esta Corte que somente havera lesfo ambientd irrdlevante no

sentido pend quando a avdiacdo dos indices de desvaor da acéo e de desvaor do resultado
indicar que é infimo o grau da lesvidade da conduta praticada contra o bem ambientd
tutdlado, igo porque ndo se deve consderar apenas questdes juridicas ou a dimensdo
econdmica da conduta, mas deve-se levar em conta o equilibrio ecol 6gico que faz possiveis as
condigdes de vidano planeta. Nesse santido:

HABEAS CORPUS PESCA EM PERIODO DE DEFESO. ART.
34, CAPUT, |, DA LEI N. 9.605/1998 . TRANCAMENTO DA ACAO PENAL.
APLICACAO DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. IMPOSSBILIDADE.
LESAO POTENCIAL. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
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1. A questéo da relevancia ou indggnificancia das condutas lesivas
ao meio ambiente ndo deve considerar apenas questdes juridicas ou a dimensdo
econémica da conduta, mas levar em conta o equilibrio ecolégico que faz
possiveis as condicdes de vida no planeta.

2. A lesdo ambiental também pode, cum grano salis, ser analisada
em face do principio da indgnificancia, para evitar que fatos penalmente
insignificantes sejam alcancados pela lei ambiental.

3. Havera lesdo ambiental irrelevante no sentido penal quando a
avaliacéo dos indices de desvalor da acéo e de desvalor do resultado indicar que
é infimo o grau da lesvidade da conduta praticada contra o bem ambiental
tutelado.

4. Neste caso resta afastada a ideia de insgnificancia, pois apesar
de o0 acusado néo ter sdo flagrado na posse de qualquer quantidade de pescado,
o material apreendido (70 metros de redes de emalhar n° 16 e iscas vivas) bem
como a época do ano em que foi realizada a infracéo (defeso) representam risco
para a reproducdo das espécies da fauna do rio.

5. Habeas Corpus n&o conhecido. (HC 242.132/PR, Rd. Ministra
MARIA THEREZA DE ASSS MOURA, Rd. p/ Acdrdao Ministro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 24/04/2014, DJe 04/08/2014)"

No caso dos autos, congta da dendncia que o recorrente fora surpreendido em
aividade de pesca em periodo de defeso, utilizando duas tarrafas, ocaséo em que era
beneficiario de ajuda financeira disponibilizada pelo Ministério da Pesca aos pescadores
profissonais, diante do prazo de defeso da espécie rosado (bagres) (fl. 93), sem, contudo,
ter sdo gpreendida em seu dominio qualquer espécie de peixe.

Nesse contexto, verificase que o acorddo recorrido etd de acordo com o
entendimento desta Corte, no sentido de que n&o € indgnificante a conduta de pescar em loca
e época proibida, e com petrechos proibidos para pesca, anda que ndo tenha sdo apreendido
quaquer peixe.

Nesse santido:

PENAL. PESCA EM EPOCA PROIBIDA. CRIME AMBIENTAL.
MINIMA OFENSVIDADE AO BEM JURIDICO TUTELADO. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. NAO APLICABILIDADE. ATIPICIDADE MATERIAL DA
CONDUTA NAO RECONHECIDA.

1. Consoante decidido pela Sexta Turma, entendimento em
relacdo ao qual guardo reservas, ndo € insignificante a conduta de pescar em
época proibida, ainda que nédo tenha sido apreendido qualquer tipo de peixe com
0 autor do delito.

2. Iss0 porque, segundo a maioria do colegiado "A questdo da
relevancia ou indggnificancia das condutas lesivas ao meio ambiente ndo deve
considerar apenas questdes juridicas ou a dimensdo econdmica da conduta, mas
levar em conta o equilibrio ecoldgico que faz possiveis as condicdes de vida no
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planeta.” 3. Recurso ordinério ndo provido.
(RHC 41.172/C, Rd. Ministra MARIA THEREZA DE ASSS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 17/3/2015, DJe 10/4/2015)

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
ART. 34 DA LEl 9.605/1988. PESCA EM PERIODO DE DEFESO.
UTILIZACAO DE PETRECHOS PROIBIDOS REINCIDENCIA. PRINCIPIO
DA INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE.

Inaplicavel, no caso, 0 principio bagatelar, uma vez que o
agravante € reincidente. Ademais, o fato de a atividade ter sido praticada em
periodo de defeso, e com petrechos proibidos para pesca, demonstram tanto a
lesividade ao bem juridico tutelado, quanto o elevado grau de reprovabilidade
do comportamento do ora agravante. Agravo Regimental desprovido.

(AgRg no REsp 1364926/RS Rd. Ministro FELIX FISCHER,
QUINTA TURMA, julgado em 28/04/2015, DJe 08/05/2015)

HABEAS CORPUS PESCA EM PERIODO DE DEFESO. ART.
34, CAPUT, |, DA LEI N. 9.605/1998 . TRANCAMENTO DA ACAO PENAL.
APLICACAO DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. IMPOSSBILIDADE.
LESAO POTENCIAL. HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.

1. A questéo da relevancia ou indggnificancia das condutas lesivas
ao meio ambiente ndo deve considerar apenas questfes juridicas ou a dimensdo
econdmica da conduta, mas levar em conta o equilibrio ecolégico que faz
possiveis as condicdes de vida no planeta.

2. A lesdo ambiental também pode, cum grano salis, ser analisada
em face do principio da indgnificancia, para evitar que fatos penalmente
insgnificantes sejam alcancados pela lei ambiental.

3. Havera lesdo ambiental irrelevante no sentido penal quando a
avaliacéo dos indices de desvalor da acéo e de desvalor do resultado indicar que
é infimo o grau da lesividade da conduta praticada contra o bem ambiental
tutelado.

4. Neste caso resta afastada a ideia de insignificancia, pois apesar
de 0 acusado ndo ter sido flagrado na posse de qualquer quantidade de pescado,
o material apreendido (70 metros de redes de emalhar n° 16 e iscas vivas) bem
como a época do ano em que foi realizada a infracéo (defeso) representam risco
para a reproducdo das espécies da fauna do rio.

5. Habeas Corpus n&o conhecido.

(HC 242.132/PR, Rd. Ministra MARIA THEREZA DE ASSS
MOURA, Rd. p/ Acorddo Minisro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 24/04/2014, DJe 04/08/2014)

Afagtada, portanto, a gplicacéo do principio da indgnificénda pelo grau de lesvidade
da conduta praticada contra o bem ambienta tutelado.
Ante 0 exposto, VOto por negar provimento ao recurso especid.
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RECURSO ESPECIAL N°1.620.778 - SC (2014/0280461-1)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR: Senhor
Presidente, essa € a tipica infracdo meramente administrativa que estamos

levando para o campo penal e isso me incomoda muito. E a penalizacao.

Sou a favor, nesse tipo de caso, como ja me pronunciei em outras
oportunidades, a reconhecer a insignificancia do direito administrativo. Sancoes

administrativas seriam suficientes.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2014/0280461-1 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.620.778/SC
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 50043618820134047204 50062394820134047204 SC-50043618820134047204
SC-50062394820134047204

PAUTA: 15/09/2016 JULGADO: 15/09/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MOACIR MENDES SOUSA

Secretério

Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

RECORRENTE : ROBERTO CARLOS SEBASTIAO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes contra o Meio
Ambiente e o Patriménio Genético

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por maioria, negou provimento ao recurso especial, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator. Vencido o Sr. Ministro Sebastido Reis Janior.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.



