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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 222.707 - ES (2011/0254242-4)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE . RAFAEL FREITASDE LIMA E OUTROS

ADVOGADO : ONOFRE CAMILO DUQUE

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
PACIENTE : WALTENCIR DE ALMEIDA BARBOSA (PRESO)

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO.
ASSOCIACAO E TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
INCOMPETENCIA DO JUiZO. CRITERIO DA PREVENCAO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
INTERCEPTACAO TELEFONICA. REQUISITOS. OBSERVANCIA.
PRORROGACAO. DECISAO FUNDAMENTADA. PRISAO CAUTELAR.
TRANSITO EM JULGADO DA CONDENACAO. PREJUDICIALIDADE
SUPERVENIENTE. HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacéo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipotese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicia impugnado.

2. Como regra, a fixacdo da competéncia de foro ou territorid segue a teoria do
resultado, sendo determinante o lugar da consumagdo da infracdo, ou do Ultimo
ato da execucdo, nas hipdteses de tentativa (art. 70 do CPP), tendo como critério
subsidi&io o domicilio do réu (CPP, art. 72). A denominada competéncia por
prevencao, que pressupde digtribuicéo (CPP, art. 75, parégrafo Unico), no gerd, €
utilizada como critério subsdi&io de fixacdo da competéncia territoria, baseado
na cronologia do exercicio de atividade jurisdiciond, mesmo que antes de
oferecida denlncia ou queixa, necessariamente entre dois ou mas juizes
iguamente competentes ou com competéncia cumulativa, consoante aponta o art.
83 do CPP.

3. A prevencéo é iguamente eleita pelale processual como parametro subsidiario
especifico de determinacdo da competéncia de foro, nas hipbteses de incerteza da
competénecia territorial (CPP, art. 70, 8 3°); noscrimes continuado e
permanente (CPP, art. 71); e nas infragdes penais ocorridas a bordo de navios e
aeronaves em territorio naciona, mesmo que ficto, nos casos em que ndo €
possivel determinar 0 locd de embarque ou chegada imediatamente anterior ou
posterior ao crime (CPP, art. 91). Ressalte-se que, quando da determinacdo do
juizo prevaente nas causas conexas e continentes, se inservivels os critérios do
art. 78,11, “a’ e“b”, do CPP (CPP, art. 78, 11, “c”), atua como verdadeiro critério
de concentracéo da competéncia relativa.

4. In casu, a atuacdo da organizacdo criminosa em diversos Estados da
Federacdo ensga a aplicacdo do art. 75 do Codigo de Processo Penal para
definicéo do juizo competente, na hipdtese, da Quarta Vara Crimind de Vitdria,
a0 deferir pedido de interceptacéo telefénica formulada pela Delegacia de
Repressdo a Entorpecentes da Policia Federal.

5. O incso XIl do atigo 5° da Condituicdo Federal assegura o dgilo das
comunicagles telefonicas, de modo que, para que hga o seu afastamento,
imprescindivel ordem judicid, devidamente fundamentada, segundo o comando
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condtituciona estabelecido no artigo 93, inciso IX, da Carta Magna.

6. O artigo 5° da Le n. 9.296/1996 determina, quanto a autorizacdo judicia de
interceptacdo telefénica, que "a decisdo sera fundamentada, sob pena de
nulidade, indicando também a forma de execucéo da diligéncia, que nao
poder& exceder o prazo de quinze dias, renovavel por igual tempo uma vez
comprovada a indispensabilidade do meio de prova.”

7. Nd ha nulidade nas interceptacOes telefbnicas, porquanto indicada a
indispensabilidade da prova, a identificacdo dos investigados e os fatos tipicos
objeto da apuracdo, de modo que a interceptacdo telefonica e a sua prorrogacéo
foram deferidas por decisdes devidamente fundamentadas.

8. O pedido da revogagéo da prisdo cautelar estd prejudicado, diante do transito
em julgado da condenac&o prolatada em desfavor do paciente.

9. Habeas cor pus ndo conhecido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, ndo
conhecer do pedido, nos termos do voto do Sr. Minisro Relator. Os Srs. Minigtros Jod lan
Paciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro

Brasilia (DF), 02 de agosto de 2016(data do julgamento)

Minisro RIBEIRO DANTAS
Rdator

* Republicado por haver saido com incorrecdo no DJe de 12.08.2016.
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HABEAS CORPUS N° 222.707 - ES (2011/0254242-4)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : RAFAEL FREITASDE LIMA E OUTROS

ADVOGADO : ONOFRE CAMILO DUQUE

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

PACIENTE : WALTENCIR DE ALMEIDA BARBOSA (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS.

Trata-se de habeas corpus substitutivo de recurso com pedido liminar impetrado
em favor de WALTENCIR DE ALMEIDA BARBOSA, apontando como autoridade coatora
o Tribund de Justica do Estado do Espirito Santo.

Congta nos autos que o paciente foi preso preventivamente e denunciado pea
prética, em tese, dos crimes previstos nos arts. 33 e 35 c.c. o art. 40, V, daLe n. 11.343/2006.

Irresignados, com fundamento na incompeténcia do juizo e auséncia de
fundamentacdo da interceptacéo telefGnica e da prisdo cautelar, impetrou habeas corpus
perante o Tribund de origem, cuja ordem foi denegada.

Neste writ, repisa as razdes da impetracdo origin&ria quanto a incompeténcia do
juizo, & nulidade das interceptacdes telefénicas e a auséncia de fundamentagdo do decreto
prisond.

Pugna, liminarmente, pela expedicéo de alvara de solturaem favor do paciente.

No mérito, requer a concessdo da ordem, nos termos da irresignagéo impetrada.

Liminar indeferida (e-STJ, fl. 345).

Informacbes prestadas (e-STJ, fls. 372-380).

O Minigério Plblico Federa opinou pela denegacdo da ordem (e-STJ, fls.
352-353).

E orelatorio.
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HABEAS CORPUS N° 222.707 - ES (2011/0254242-4)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE . RAFAEL FREITASDE LIMA E OUTROS

ADVOGADO : ONOFRE CAMILO DUQUE

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
PACIENTE : WALTENCIR DE ALMEIDA BARBOSA (PRESO)

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO.
ASSOCIACAO E TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
INCOMPETENCIA DO WUizO. CRITERIO DA PREVENGCAO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
INTERCEPTACAO TELEFONICA. REQUISITOS. OBSERVANCIA.
PRORROGACAO. DECISAO FUNDAMENTADA. PRISAO CAUTELAR.
TRANSITO EM JULGADO DA CONDENACAO. PREJUDICIALIDADE
SUPERVENIENTE. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipétese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicia impugnado.

2. Como regra, a fixacdo da competéncia de foro ou territoria segue a teoria do
resultado, sendo determinante o lugar da consumagéo da infracdo, ou do Ultimo
ato da execucdo, nas hipéteses de tentativa (art. 70 do CPP), tendo como critério
subsidi&io o domicilio do réu (CPP, art. 72). A denominada competéncia por
prevencao, que pressupde distribuicdo (CPP, art. 75, parégrafo Unico), no gerd, €
utilizada como critério subsdiaio de fixacdo da competéncia territoria, baseado
na cronologia do exercicio de atividade jurisdiciond, mesmo que antes de
oferecida denincia ou queixa, necessariamente entre dois ou mais juizes
igualmente competentes ou com competéncia cumulativa, consoante aponta o art.
83 do CPP.

3. A prevencdo é iguamente eleita pelalel processual como parametro subsidiario
especifico de determinac@o da competéncia de foro, nas hipbteses de incerteza da
competéncia territorial (CPP, art. 70, 8§ 3°); noscrimes continuado e
permanente (CPP, art. 71); e nas infrages penais ocorridas a bordo de navios e
aeronaves em territério naciond, mesmo que ficto, nos casos em que ndo é
possivel determinar o locd de embarque ou chegada imediatamente anterior ou
posterior ao crime (CPP, art. 91). Ressalte-se que, quando da determinacdo do
juizo prevaente nas causas conexas e continentes, se inservivels os critérios do
art. 78,11, “a’ e“b’, do CPP (CPP, art. 78, 11, “c”), atua como verdadeiro critério
de concentracéo da competénciarelativa.

4. In casu, a atuagdo da organizacdo criminosa em diversos Estados da
Federacdo ensgia a aplicagdo do art. 75 do Cddigo de Processo Penad para
definicdo do juizo competente, na hipdtese, da Quarta Vara Crimind de Vitéria,
ao deferir pedido de interceptacéo telefonica formulada pela Delegacia de
Repressdo a Entorpecentes da Policia Federal.

5. O incdso XIl do atigo 5° da Condituicdo Federal assegura o dggilo das
comunicacOes telefénicas, de modo que, para que hga o seu afastamento,
imprescindivel ordem judicid, devidamente fundamentada, segundo o comando
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condtituciona estabelecido no artigo 93, inciso IX, da Carta Magna.

6. O artigo 5° da Le n. 9.296/1996 determina, quanto a autorizacdo judicia de
interceptacdo telefénica, que "a decisdo sera fundamentada, sob pena de
nulidade, indicando também a forma de execucéo da diligéncia, que nao
poder& exceder o prazo de quinze dias, renovavel por igual tempo uma vez
comprovada a indispensabilidade do meio de prova.”

7. Nd ha nulidade nas interceptacOes telefbnicas, porquanto indicada a
indispensabilidade da prova, a identificacdo dos investigados e os fatos tipicos
objeto da apuracdo, de modo que a interceptacdo telefonica e a sua prorrogacéo
foram deferidas por decisdes devidamente fundamentadas.

8. O pedido da revogagéo da prisdo cautelar estd prejudicado, diante do transito
em julgado da condenac&o prolatada em desfavor do paciente.

9. Habeas cor pus ndo conhecido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS:

Esta Corte e o Supremo Tribund Federa pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo de revisdo crimind e de recurso legalmente previsto
para a hipétese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, savo quando constatada a
existéncia de flagrante ilegdidade no ato judica impugnado a justificar a concessdo da ordem, de
oficio.

Como regra, a fixacdo da competéncia de foro ou territoria segue a teoria do
resultado, sendo determinante o lugar da consumagéo da infragdo, ou do Ultimo ato da execugéo,
nas hipéteses de tentativa (art. 70 do CPP), tendo como critério subsidiaio o domicilio do réu
(CPP, art. 72).

A denominada competéncia por prevencao, que pressupde distribuicéo (CPP, art.
75, paragrafo unico), no gera, € utilizada como critério subsdiario de fixacdo da competéncia
territorial, baseado na cronologia do exercicio de atividade jurisdiciond, mesmo que antes de
oferecida dentincia ou queixa, necessariamente entre dois ou mais juizes iguamente competentes
ou com competéncia cumulativa, consoante aponta o art. 83 do CPP.

A prevencdo € igudmente eleita pela le processual como pardmetro subsidiério
especifico de determinacdo da competéncia de foro, nas hipdteses de incerteza da competéncia
territorial (CPP, art. 70, 8 3°); noscrimes continuado e permanente (CPP, art. 71); e nas
infragBes penais ocorridas a bordo de navios e aeronaves em territorio naciond, mesmo que ficto,
nos casos em que ndo é possivel determinar o locd de embarque ou chegada imediatamente
anterior ou posterior ao crime (CPP, art. 91). Ressalte-se que, quando da determinacdo do juizo
prevalente nas causas conexas e continentes, se inservives os critérios do art. 78, 11, “a’ e “b’",
do CPP (CPP, art. 78, 11, “c"), atua como verdadeiro critério de concentracdo da competéncia
relaiva

In casu, a atuacéo da organizacdo criminosa em diversos Estados da Federacéo
ensgja a aplicacéo do art. 75 do Codigo de Processo Penal para definicdo do juizo competente, na
hipbtese, da Quarta Vara Crimind de Vitdria, a0 deferir pedido de interceptacdo telefbnica
formulada pela Del egacia de Repressdo a Entorpecentes da Policia Federal.

Nesse aspecto:

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. CONFLITO NEGATIVO DE
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COMPETENCIA SUSCITADO PELO MINISTERIO PUBLICO. JUIZES
FEDERAIS VINCULADOS A TRIBUNAIS DIFERENTES. INQUERITO
POLICIAL EM QUE SE INVESTIGA LAVAGEM DE DINHEIRO (ART.
1° DA LEl 9.613/98) E EVASAO DE DIVISAS (PARAGRAFO UNICO
DO ART. 22 DA LEI 7.492/86) PRATICADOS POR INTEGRANTES DE
ORGANIZACAO  CRIMINOSA DEDICADA AO TRAFICO
INTERNACIONAL DE ENTORPECENTES. MEDIDA ASSECURATORIA
DE SEQUESTRO DE BENS CONEXA AO INQUERITO POLICIAL.
DELITOS CONSUMADOS EM VARIOS ESTADOS. COMPETENCIA
DEFINIDA PELA PREVENCAO

1. Situagdo em que se investigam delitos de lavagem de dinheiro, ocultacdo
de patrimdnio e evasio de divisas praticados por integrantes de organizacdo
criminosa dedicada ao trafico internacional de entorpecentes, com
ramificagbes em vérios Estados da Federacdo, entre os quais Sao Paulo,
Mato Grosso do Sul, Santa Catarina, Minas Gerais e Bahia

O tréfico internacional de entorpecentes esta sendo apurado em Vara
Federal de Jad/SP, enquanto que a investigacdo da evasdo de divisas e
lavagem de dinheiro foi direcionada para Vara Federa especializada na
Capital paulista. Com a superveniéncia de pedido de sequestro de bens de
alguns dos investigados, 0 Juizo da 10° Vara especidizada da Secdo
Judicidria de S8o Paulo declinou de sua competéncia para a Secdo Judiciaria
de Santa Catarina, a0 argumento de que as empresas supostamente
utilizadas como fachada para os atos de lavagem de dinheiro estéo
localizadas tanto em Santa Catarina como no Parana e os imoveis sob os
guais se pretendia fosse feita a constricdo encontram-se localizados no
Estado de Santa Catarina, local em que dois dos investigados residiam.

2. Diante do fato de gque a organizacdo criminosa possui ramificacbes em
varios Estados, de que as empresas que, em tese, sdo utilizadas como
fachada para os atos de lavagem de dinheiro estdo localizadas tanto em
Santa Catarina quanto no Parana e de que as contas correntes utilizadas
para a movimentacdo financeira ilicita seriam mantidas em instituicdes
sediadas em diversas cidades do pais, mostra-se inviavd fixar a
competéncia para o0 julgamento do Inquérito Policid e das Medidas
cautelares a €e conexas com base nos critérios do art. 78, 11, "a' (local da
infracdo de pena mais grave) e "b" (loca onde ocorreu o maior numero de
infracdes), do CPP.

3. A competéncia fixada com base no domicilio ou residéncia do réu
constitui regra subsidiaria no Processo Penal.

4. Exsurge, assim, como melhor regra para a definicdo da
competéncia, no caso concreto, a prevencdo, tanto mais que a Vara
Federal especializada da Capital de Sdo Paulo parece ja ter coletado
um grande numer o de informagdes e evidéncias e o simples sequestro
de bens pode ser promovido por meio de precatdria, sem preuizo
para o bom andamento da coleta de novas provas.

5. Conflito conhecido, para declarar competente para o julgamento do
inquérito policial o Juizo Federal da 107 Vara Federal Crimind da Secéo
Judicidria do Estado de S&o Paulo" (CC 141.772/SC, Rd. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, TERCEIRA SECAO, DJe
15/12/2015)
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Ademais, 0 inciso X1l do artigo 5° da Condtituico Federal assegura o dgilo das
comunicagdes telefénicas, de modo que, para que hgja o seu afastamento, imprescindivel ordem
judicid, devidamente fundamentada, segundo 0 comando congtituciona estabelecido no artigo 93,
inciso X, da Carta Magna.

Nesta esteira, 0 artigo 5° da Le n. 9.296/1996 determina, quanto a autorizacdo
judicid de interceptacao telefbnica, que "a decisdo sera fundamentada, sob pena de nulidade,
indicando também a forma de execucéo da diligéncia, que ndo podera exceder o prazo de
quinze dias, renovavel por igual tempo uma vez comprovada a indispensabilidade do meio
de prova'.

Por suavez, o art. 2° da norma em referéncia preceitua:

"N&o sera admitida a interceptacdo de comunicagbes telefbnicas quando
ocorrer qualquer das seguintes hipoteses:

| - ndo houver indicios razoaveis da autoria ou participagdo em infracdo
pendl;

Il - aprova puder ser feita por outros meios disponivels;

Il - o fato investigado constituir infracdo penal punida, no maximo, com
pena de detencéo.

Paragrafo Unico. Em qualquer hipétese deve ser descrita com clareza a
situacdo objeto da investigagdo, inclusive com a indicagdo e
qualificacdo dos investigados, salvo impossibilidade manifesta,
devidamente justificada" .

Na hipdtese em aprego, sintetiza-se das decisdes que deferiu a interceptacdo e
gue as prorrogou gue:

"Ainda, segundo o relatério de intdigéncia policia o investigado
WELINGTON ¢ o intermediério entre ADILSON, fornecedor da droga, e
WALTENCIR, financiador da aquisi¢cdo de cocaina, tendo este pernoitado
na residéncia de WELLINGTON no dia 18.08.2010.

Destaca o relatério p-tcia que WALTENCIR assume a postura de
empres&rio, circunstancia que o auxilia na iavagem do dinheiro lucro da
atividade ilicita

(...)

Com efeito, os investigados estdo suficientemente identificados e ha fortes
indicios de autoria/participacdo destes nos ilicitos penais noticiados.

O fato é repugnante s de conseqiiéncias desastrosas, cuja acdo tem trazido
(...)

Observo que a medida pleiteada pela Autoridade Policid é o Unico meio de
se levantar informagdes para embasar uma operagdo policid com a
finalidade de coibir a prética ilicita e a0 mesmo tempo prender os possiveis
criminosos, ja que os terminais telefonicos acima mencionados vém sendo
utilizados pelos investigados para 0s contatos pertinentes a pratica ddlitiva’
(e-STJ, fl. 60).

"A medida pleiteada € o Unico meio de se levantar informacBes para
embasar uma operacdo policia com a finalidade de coibir a prética ilicita e
a0 mesmo tempo prender os possiveis criminosos, ja que o termina
telefbnico acima mencionado continua sendo utilizado pelos infratores para
0S contatos pertinentes a prética criminosa.
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No caso, do exame das informacBes anexadas ao fedido prorrogacéo, é
indene de dlvida que os fatos sob investigagdo sdo extremamente
complexos, envolvendo grande nimero de pessoas, sendo imprescindivel
gue a interceptacdo telefonica perdure pelo tempo necessario a completa
elucidacdo das condutas criminosas, como forma de acautelar o interesse
da coletividade" (e-STJ, fl. 115).

O Tribund de origem, quanto a questdo, assm consignou (e-STJ, fl. 334):

"Ao contrério do que se pretende fazer crer, tanto a decisdo que deferiu o
pedido de interceptagdo e afastamento dos sigilos de dados telefénicos
(folhas 37 a 44) quanto aguela que autorizou a respectiva prorrogacao
(folhas 97 a 99) encontram-se suficientemente fundamentadas. De fato, 0
magistrado de 1° grau foi claro ao demonstrar o efetivo preenchimento dos
requisitos gizados no artigo 2° da Le n. 9.296/96, limitando-se os
impetrantes & genérica alegacdo que ndo haveria indicios suficientes de
autoria

Através de singela leitura das decisbes em comento, constata-se a
individualizacdo de cada conduta supostamente praticada por aqueles que
seriam atingidos pela medida cautelar, cujo resultado, inclusive, foi
suficiente a0 convencimento do parquet para a deflagracdo da pretenséo
punitiva estatal .

Sdliente-se, por oportuno, que o pedido de interceptacdo telefonica
encontrou sustentéculo nos elementos concretos extraidos do relatorio de
inteligéncia da Policia Federa (folhas 26 a 36), ndo havendo que se falar
em simples existéncia de supostas dendncias andnimas infundadas’.

Nesse aspecto, ndo se visudiza, na presente hipotese, constrangimento ilegd,
porquanto indicada a indispensabilidade da prova, a identificacdo dos investigados e os fatos
tipicos objeto da apuracdo, de modo que a interceptacdo telefonica e a sua prorrogacdo foram
deferidas por decisdes devidamente fundamentadas.

Confiram-se:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. CRIME CONTRA A
ORDEM TRIBUTARIA, CORRUPCAO ATIVA E PASSIVA E
LAVAGEM DE DINHEIRO. INTERCEPTACAO TELEFONICA.
MEDIDA AUTORIZADA ANTES DA CONSTITUICAO DEFINITIVA
DO CREDITO TRIBUTARIO. DESNECESSIDADE DE
ESGOTAMENTO DA VIA ADMINISTRATIVA. INEXISTENCIA DE
OFENSA AO ENUNCIADO 24 DA SUMULA VINCULANTE.
APURACAO DE OUTROS ILICITOS ALEM DO DELITO FISCAL.
COACAO ILEGAL NAO CARACTERIZADA.

(...)

INTERCEPTACOES  TELEFONICAS, DECISAO  JUDICIAL
FUNDAMENTADA. POSSIBILIDADE DE MOTIVACAO COM BASE
NO PARECER DO MINISTERIO PUBLICO. EIVA NAO
CONFIGURADA.

1. O dgilo das comunicacles telefonicas € garantido no inciso XII do
artigo 5° da Condtituicdo Federal, e para que hga o seu afastamento
exige-se ordem judicid que, também por determinagdo constitucional,
precisa ser fundamentada (artigo 93, inciso 1 X, da Carta Magna).
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2. Do teor da Unica decisdo judicid anexada aos autos, verifica-se que a
magistrada que permitiu a quebra do sgilo telefonico motivou, adequada e
suficientemente, com base na manifestacdo ministerial, a existéncia de
indicios contra os investigados, bem como a indispensabilidade da
medida, restando integramente atendidos os comandos do artigo 5° da
Lei 9.296/1996 e do artigo 93, 1 X, da Constituicdo Federal .

3. Ainda que o Juizo tenha se reportado ao parecer ministerial, o certo €
gue existindo motivos para o deferimento da medida, como ocorreu na
espécie, ndo ha impedimento a adocdo dos fundamentos empregados em
outros documentos ou manifestagbes existentes no processo.
Precedentes.

4. Recurso desprovido" (RHC 37.850/MT, Rel. Ministro JORGE MUSSI,
QUINTA TURMA, DJe 20/5/2016)

"PROCESSUAL PENAL E PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS. DELACAO ANONIMA.

PROCEDIMENTO INVESTIGATORIO PRELIMINAR.
POSSIBILIDADE. INTERCEPTACOES TELEFONICAS E SUAS
PRORROGAGCOES. FUNDAMENTACAO CONSTATADA.

FORNECIMENTO DE SENHAS A AUTORIDADE  POLICIAL.
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. RECURSO
DESPROVIDO.

1. Quando a quebra do dgilo telefonico ndo se da pela mera noticia
anbnima, mas, sim, em razd de diligéncias prévias, dentro de
investigacdo desenvolvida, afasta-se a aegacdo de nulidade.

2. A decisdo que determinou a quebrado sigilo telefénico e as decisbes
de prorrogacdo deram-se por indicacdo fundamentada no suporte
probatério  prévio e indispensabilidade da prova, inclusive quando
determinado seu prosseguimento, com amparo na Le n. 9.296/96.

3. Néo ha4 fdar-se em ilegdidade no fornecimento de senhas a
Autoridade Policia, uma vez que concedidas por tempo determinado,
permitindo que apenas policiais expressamente identificados na deciséo
tivessem acesso aos dados relativos aos investigados e seus interlocutores,
justamente com o propésito de se evitar eventuais abusos.

4. Recurso ordinario em habeas corpus improvido" (RHC 57.733/SP, Rd.
Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, DJe 12/5/2016)

No mais, segundo informagdes processuais digponiveis no gtio eetrdnico desta
Corte Superior, transitou em julgado o decisum proferido no autos do AREsp 358.70V/ES, oriunda
da acdo pend no qua condenado o ora paciente a pena de 15 (quinze) anos, 1 (um) més e 6
(seis) dias de reclusdo, em regime fechado, e 1760 dias-multa, pela prética dos crimes previstos
nos arts. 33 e 35 da Le n. 11.343/2006 e 12 da Le n. 10.826/2003, de modo que padece de
prejudiciaidade o pedido de revogacdo da priséo cautelar.

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas cor pus.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Feix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da

Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



