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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 366.800 - SP (2013/0215725-8)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : STUDIO DE FOTOLITO LITOKROMIA LTDA E OUTRO
ADVOGADO : NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES E OUTRO(S)
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
INTERES. - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA

AGRARIA - INCRA
REPR. POR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. TEMA JA JULGADO PELO REGIME DO ART.
543-C DO CPC E DA RESOLUCAO STJ 08/2008 QUE INSTITUIRAM OS
RECURSOS REPRESENTATIVOS DA CONTROVERSIA. ADOCAO DO
ENTENDIMENTO FIRMADO PELA CORTE ESPECIAL DO STJ NA QO
NO AGRAVO DE INSTRUMENTO 1.154.599/SP.

1. Esté consolidado o entendimento no sentido de ndo ser cabivel agravo em recurso
especid contra decisdo que julga prejudicado recurso especia por haver Sdo o tema
objeto de julgamento em sede de recurso representativo da controvérsia, cabendo
apenas agravo regimental no Tribuna de origem, com o fito de sanar eventua
equivoco do 6rgéo julgador em tad instancia. Considerando que a decisdo da Corte
Especid que firmou este entendimento do STJ — QO no Ag 1.154.599/SP — foi
publicada em 12.5.2011, todo agravo em recurso especia interposto apds essa data
n&o deve ser conhecido.

2. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Minigra Eliana Cdmon, os Srs. Ministros Humberto Martins e Herman
Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia (DF), 19 de setembro de 2013.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Trata-se de agravo regimenta interposto por Sudio de Fotalito Litokromia Ltda e outro contra a
decisdo através da qua ndo conheci do agravo em recurso especia nos termos da seguinte
ementa:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TEMA JA
JULGADO PELO REGIME DO ART. 543-C DO CPC E DA RESOLUGAO STJ
08/2008 QUE INSTITUIRAM OS RECURSOS REPRESENTATIVOS DA
CONTROVERSIA. QO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO 1.154.599/SP.
AGRAVO INTERPOSTO APOS 12.5.2011. AGRAVO NAO CONHECIDO."

Neste agravo regimenta, as impetrantes do mandado de seguranca defendem ser
cabivel agravo em recurso especial, e ndo agravo regimental, contra a decisdo da Presidéncia do
Tribund de origem que julga pregjudicado o recurso especia por estar 0 acorddo recorrido em
consonancia com a orientacdo firmada pdo STJ em sede de recurso representativo da
controvérsia. Reiteram as impetrantes, outrossm, a alegacdo de ilegitimidade da contribuicéo
socid sobre a folha de sdario destinada ao INCRA. Com base nos argumentos acima, as
impetrantes pedem a reconsideracdo da decisdo agravada ou, entdo, a submissdo do feito a
julgamento colegiado.

E o rdatdrio.
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EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. TEMA JA JULGADO PELO REGIME DO ART.
543-C DO CPC E DA RESOLUCAO STJ 08/2008 QUE INSTITUIRAM OS
RECURSOS REPRESENTATIVOS DA CONTROVERSIA. ADOC}AO DO
ENTENDIMENTO FIRMADO PELA CORTE ESPECIAL DO STJ NA QO
NO AGRAVO DE INSTRUMENTO 1.154.599/SP.
1. Esta consolidado o entendimento no sentido de n&o ser cabivel agravo em recurso
especia contra decisdo que julga prejudicado recurso especia por haver Sdo o tema
objeto de julgamento em sede de recurso representativo da controvérsia, cabendo
apenas agravo regimental no Tribuna de origem, com o fito de sanar eventua
equivoco do orgéo julgador em ta instdncia. Considerando que a deciséo da Corte
Especiad que firmou este entendimento do STJ — QO no Ag 1.154.599/SP — foi
publicada em 12.5.2011, todo agravo em recurso especial interposto apos essa data
né&o deve ser conhecido.
2. Agravo regimental n&o provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator): A

irresignacdo ndo merece acolhida

Esta consolidado o entendimento no sentido de ndo ser cabivel agravo contra decisio
que julga prejudicado recurso especia por haver sdo o tema objeto de julgamento em sede de
recurso representativo da controvérsia, cabendo apenas agravo regimenta no Tribuna de origem,

com o fito de sanar eventual equivoco do érgéo julgador em ta instancia.

Consderando que a decisdo da Corte Especia que firmou este entendimento do STJ —
QO no Ag 1.154.599/SP — foi publicada em 1252011, todo agravo em recurso especial

interposto apds essa data ndo deve ser conhecido. Nesse sentido, 0s seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. AGRAVO
INTERPOSTO CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL COM FULCRO NO ART. 543-C, § 70. |, DO CPC.
DECISAO DO STJ QUE DETERMINOU A DEVOLUCAO DOS AUTOS A
ORIGEM PARA, CONVERTIDO EM AGRAVO REGIMENTAL, SEJA O
PRESENTE AGRAVO JULGADO PELO TRIBUNAL A QUO, NOS TERMOS
DA QUESTAO DE ORDEM NO AG 1.154.599/SP, DJE 12.05.2011.

1. N&o cabe Agravo de Instrumento contra decisdo que nega seguimento ao
Recurso Especia com fundamento no art. 543-C, § 70., | do CPC. Contudo, a
fim de ndo se perpetuar eventual equivoco ocasionado por indevida negativa de
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seguimento a0 Apelo Nobre, cabe Agravo Regimental no Tribuna a quo.
Precedente da Corte Especial (Questéo de Ordem no AG 1.154.599/SP, Rdl. Min.
CESAR ASFOR ROCHA, DJe 12.05.2011)

2. Agravo Regimental desprovido. (AgRg no Ag 1.417.545/SC, 12 Turma, Rel.
Min. Napoledo Nunes Maia Filho, DJe de 10.2.2012)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO. CABIMENTO. ART. 543-C, § 7°, INCISO |,
DO CPC. NAO CONHECIMENTO.

1. A Corte Especia deste Tribuna Superior jadecidiu que ndo cabe agravo contra
decisdo que nega admissibilidade ao recurso especial com base no art. 543-C, §
7°, do CPC. Precedente: QO no Ag 1.154.599/SP, Rel. Ministro Cesar Asfor
Rocha, DJe 12/05/2011.

2. Por sua vez, o STF firmou posicionamento pelo ndo cabimento da reclamagéo
ou do agravo de instrumento contra decisdo que aplica o entendimento da Corte a
processos multiplos, sendo cabivel o agravo regimenta na Corte de Origem.
Precedente: Al 760358 QO/SE, Tribuna Pleno, Rdl. Min. Gilmar Mendes, julgado
em 19.11.2009.

3. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no AREsp 14.611/RJ, 22 Turma, Rel.
Min. Mauro Campbell Marques, DJe de 21.9.2011)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSO
CIVIL. DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL
COM FULCRO NO ART. 543-C, § 7°, 1, DO CPC. CABIMENTO DE AGRAVO
REGIMENTAL NA CORTE DE ORIGEM.

1. A Corte Especial deste Superior Tribunal de Justica, no julgamento da Questdo
de Ordem no Ag 1.154.599/SP, assentou ndo ser cabivel agravo de instrumento
Ou agravo em recurso especial contra a decisdo que obsta a ascensdo de recurso
especial com amparo no art. 543, 8§ 7°, |, do CPC, mas agravo regimental a ser
apreciado peo proprio Tribunal de origem.

2. Agravo Regimental desprovido. (AgRg no Ag 1.414.116/SC, 52 Turma, Rel.
Min. Gilson Dipp, DJe de 19.12.2011)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO
ESPECIAL INADMITIDO COM FUNDAMENTO NO ART. 543-C, § 7°,
INCISO I, DO CPC. AGRAVO. NAO CABIMENTO. INTERPOSICAO DE
AGRAVO REGIMENTAL NA ORIGEM. POSSIBILIDADE.

1. A Corte Especia deste Superior Tribunal de Justica decidiu que ndo cabe
agravo de instrumento contra decisdo que nega seguimento a recurso especial
com base no art. 543-C, § 7°, inciso |, do CPC, ta como ocorreu na hipdtese.

2. Entendendo a parte recorrente que houve equivoco no julgado que nega
seguimento ao recurso especial, cabivel agravo regimental contra essa decisdo a
ser apreciado pelo Tribunal de origem.

3. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no Ag 1.424.585/SC, 62
Turma, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 1°.2.2012)

Ainda, a esse mesmo respeito, confira-se o seguinte precedente:

PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. CABIMENTO DO WRIT.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JUIiZO NEGATIVO DE
ADMISSIBILIDADE. FUNDAMENTO. ART. 543-C, § 7°, I, DO CPC.
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QUESTAO DE ORDEM NO AG. 1.154.599/SP. NAO CABIMENTO.

1. Trata-se de Recurso Ordinario interposto contra acdrddo que extinguiu
liminarmente, sem resolucdo de mérito, Mandado de Seguranca contra decisdo
proferida pelo Terceiro Vice-Presidente, que ndo admitiu, com amparo no art.
543-C, § 7°, do CPC, o Recurso Especia e ndo conheceu do Agravo Regimental,
sob o fundamento de ser descabido ao Orgdo Especial do Tribuna de Justica
atuar como instancia revisora.

2. Conforme decidido pela Corte Especial do STJ, no julgamento da QO no Ag.
1.154.599/SP, Rd. Min. Cesar Asfor Rocha, "N&o cabe agravo de instrumento
contra decisdo que nega seguimento a recurso especial com base no art. 543, §
7°, inciso |, do CPC".

3. O STJ aplica o entendimento de que a mencionada decisdo somente pode ser
atacada por Agravo Regimenta a ser processado e julgado no Tribuna de
Origem.

4. Recurso Ordinério provido a fim de anular o acérddo hostilizado. Retorno dos
autos ao Tribuna de origem, para processamento do writ. (RMS 35.441-RJ, Rel.
Min. Herman Benjamin, DJe de 19/12/2012)

Conforme consta dos autos, 0 agravo em recurso especial foi interposto em 13/11/2012,
portanto, apds a consolidacdo do entendimento desta Corte Superior, razéo pela qua deve ser

mantida a deciséo agravada.

Por fim, o pedido de pronunciamento deste Tribuna sobre a alegacdo de ilegitimidade da

contribuicéo socid destinada ao INCRA é incompativel com a decisdo acima.

Nesse sentido, dias, € a seguinte licdo do processudista José Carlos Barbosa Morera
"E evidentissmo que n&o configura vicio algum — muito ao contrario! — o siléncio do
orgéo judicial sobre matéria cuja apreciacdo seria incompativel com a decisdo tomada.
Assim, por exemplo, ndo tém como vingar embargos de declaracdo em que se alega a
‘omissdo’ do acordao no tocante a questbes de mérito, se o tribunal ndo conheceu do
recurso, por falta de requisitos de admissibilidade” (Comentarios ao Codigo de Processo
Civil, Val. V, 112 edico, Rio de Janeiro: Forense, 2003, p. 550).

A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.



Numero Registro: 2013/0215725-8

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
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PAUTA: 19/09/2013

Relator

JULGADO: 19/09/2013

Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretéria

Bea VALERIA ALVIM DUSI

AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO
INTERES.
ADVOGADO
AGRAVADO

REPR. POR

AUTUACAO

: STUDIODEFOTOLITO LITOKROMIA LTDA EQUTRO

: NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES E OUTRO(S)

: FAZENDA NACIONAL

: PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

: PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

. INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZAGCAO EREFORMA AGRARIA -

INCRA

: PROCURADORIA-GERAL FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribui¢des - Contribuicdes Sociais - Contribuicio INCRA

AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO
INTERES.
ADVOGADO
AGRAVADO

REPR. POR

AGRAVO REGIMENTAL

: STUDIODE FOTOLITO LITOKROMIA LTDA EOUTRO

: NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES E OUTRO(S)

: FAZENDA NACIONAL

: PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

: PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

: INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA -

INCRA

: PROCURADORIA-GERAL FEDERAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
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A Sra. Ministra Eliana Calmon, os Srs. Ministros Humberto Martins e Herman Benjamin
votaram com o Sr. Ministro Relator.



