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HABEAS CORPUS N° 272.366 - SP (2013/0195628-0)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : RAFAEL HENRIQUE SILVINO (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. COMPETENCIA DAS CORTES SUPERIORES.
MATERIA DE DIREITO ESTRITO. MODIFI CACAO DE ENTENDIMENTO
DESTE TRIBUNAL, EM CONSONANCIA COM A SUPREMA CORTE.
ROUBO QUALIFICADO. NEGATIVA DO DIREITO DE APELAR EM
LIBERDADE. REU PRESO EM FLAGRANTE DURANTE TODA A
INSTRUCAO CRIMINAL. DECRETO PRISIONAL NAO JUNTADO.
ACORDAO IMPUGNADO QUE DENEGOU A ORDEM ORIGINARIA
COM FUNDAMENTAGAO IDONEA. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. REGIME PRISIONAL FECHADO. PENA-BASE FIXADA
NO MINIMO LEGAL. INEXISTENCIA DE CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS. ART. 33, § 2° ALINEA B, E § 3° DO CODIGO
PENAL. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. HABEAS
CORPUS CONCEDIDO DE OFICIO.

1. O Excelso Supremo Tribuna Federal, em recentes pronunciamentos,
aponta para uma retomada do curso regular do processo pend, ao inadmitir o
habeas corpus subgtitutivo do recurso ordin&io. Precedentes. HC 109.956/PR,
12 Turma, Rel. Min. Marco Aurdlio, DJe de 11/09/2012; HC 104.045/RJ, 12
Turma, Rel. Min. Rosa Weber, DJe de 06/09/2012; HC 108.181/RS, 1.2 Turma,
Rel. Min. Luiz Fux, DJe de 06/09/2012. Decisdes monocraticas dos ministros Luiz
Fux e Dias Toffali, respectivamente, nos autos do HC 114.550/AC (DJe de
27/08/2012) e HC 114.924/RJ (DJe de 27/08/2012).

2. Sem embargo, mostra-se precisa a ponderacéo lancada pelo Minigtro
Marco Aurdio, no sentido de que, "no tocante a habeas ja formalizado sob a
Optica da substituico do recurso constitucional, ndo ocorrera prejuizo
para o paciente, ante a possibilidade de vir-se a conceder, se for o caso, a
ordem de oficio."

3. N&o tem direito de apelar em liberdade o réu preso em flagrante e
gue assm permaneceu preso durante toda a instru¢do crimind, salvo quando o ato
que originou a custodia cautelar € ilegd por ndo possuir fundamentacdo idonea.
No caso, a fdta do auto de prisfo e da decisdo que converteu a prisdo em
flagrante em prisdo preventiva, impede o eventua reconhecimento de ilegdidade
flagrante que autorize a concessdo de ordem ex officio na hipotese.

4. E "ndo ha légica em permitir que o réu, preso preventivamente
durante toda a instrucdo criminal, aguarde em liberdade o tréansito em
julgado da causa, se mantidos os motivos da segregacéo cautelar” (STF, HC
89.824/MS, 1.2 Turma, Rel. Min. AYRES BRITTO, DJ de 28/08/08).

5. Fixada a penabase no minimo legd, porque reconhecidas as
circunstancias judiciais favoraveis ao réu primaio e de bons antecedentes, néo é
possivel infligir-lhe regime prisond mais gravoso apenas com base na gravidade
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genérica do delito e consideragOes vagas. Inteligénciado art. 33, 88 2.° e 39, c.c.
o art. 59, ambos do Codigo Penal. Aplicacdo do enunciado n.° 440 da Simula
desta Corte.

6. Habeas cor pus ndo conhecido. Ordem de habeas cor pus concedida
de oficio para, mantida a condenacdo, estabelecer o regime inicid semiaberto,
confirmando a liminar anteriormente deferida.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA
TURMA do Superior Tribund de Justica, ha conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus' de oficio, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Minigtros Jorge Muss, Marco Aurdlio Bdlizze,
Moura Ribeiro e Regina Helena Costa votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 19 de setembro de 2013 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 272.366 - SP (2013/0195628-0)

IMPETRANTE - DEFENSORIA PL:JBLICA DO ESTADO DE s@o PAULO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : RAFAEL HENRIQUE SILVINO (PRESO)

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, subgtitutivo de recurso ordinério, com pedido liminar,
impetrado em favor de RAFAEL HENRIQUE SILVINO, em face de acdrddo denegatorio
proferido pelo Tribuna de Justica do Estado de S&o Paulo, assm ementado:

"Habeas Corpus Direito de recorrer em liberdade - Impossibilidade
Paciente que permaneceu custodiado durante a instrucdo criminal
Manutencdo da custédia suficientemente fundamentada na sentenca
condenatéria. Alteracdo de regime fixado em sentenca condenatéria
Pretensdo de reforma da sentenca Impossibilidade Se ndo ha qualquer
ilegalidade na fixacdo do regime prisional, ndo cabe em “ habeas corpus’
discussdo quanto a justica ou injustica do que foi decidido na sentenca
condenatoria - Apreciacdo reservada ao recurso de apelacao. Inexisténcia
de constrangimento ilegal. Ordem denegada.” (fl. 44)

Narram os autos que o ora Paciente foi preso em flagrante e condenado como
incurso nos crimes de roubo qudificado e receptacéo, a pena de 06 anos e 04 meses de reclusdo,
em regime inicid fechado, vedado o apelo em liberdade.

Alega o Impetrante, em suma, auséncia de fundamentacdo na negativa do apelo
em liberdade, sustentando, ainda, que o Paciente faz jus ao regime inicid semiaberto do
cumprimento de pena. Pede, assm, liminarmente e no mérito, a expedicéo de alvara de soltura ou
a fixagcdo do regime inicid intermediario.

O pedido liminar foi parcidmente deferido as fls. 53/54, para determinar a
colocacdo do Paciente no regime inicid semiaberto, até o julgamento do writ.

As judiciosas informagdes foram prestadas as fls. 69/76, com a juntada de pecas
processuais pertinentes a instrucdo do feito.

O Minigtério PUblico Federal opinou pela parciad concessdo da ordem de habeas
corpus (fls. 80/87).

E o rdatorio.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 272.366 - SP (2013/0195628-0)
EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. COMPETENCIA DAS CORTES SUPERIORES.
MATERIA DE DIREITO ESTRITO. MODIFI CA(;AO DE ENTENDIMENTO
DESTE TRIBUNAL, EM CONSONANCIA COM A SUPREMA CORTE.
ROUBO QUALIFICADO. NEGATIVA DO DIREITO DE APELAR EM
LIBERDADE. REU PRESO EM FLAGRANTE DURANTE TODA A
INSTRUCAO CRIMINAL. DECRETO PRISIONAL NAO JUNTADO.
ACORDAO IMPUGNADO QUE DENEGOU A ORDEM ORIGINARIA
COM FUNDAMENTACAO IDONEA. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. REGIME PRISIONAL FECHADO. PENA-BASE FIXADA
NO MINIMO LEGAL. INEXISTENCIA DE CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS. ART. 33, § 2° ALINEA B, E § 3° DO CODIGO
PENAL. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. HABEAS
CORPUS CONCEDIDO DE OFICIO.

1. O Excelso Supremo Tribunad Federal, em recentes pronunciamentos,
gponta para uma retomada do curso regular do processo pend, ao inadmitir o
habeas corpus subgtitutivo do recurso ordindrio. Precedentes: HC 109.956/PR,
12 Turma, Rel. Min. Marco Aurdio, DJe de 11/09/2012; HC 104.045/RJ, 1.2
Turma, Rel. Min. Rosa Weber, DJe de 06/09/2012; HC 108.181/RS, 1.2 Turma,
Rel. Min. Luiz Fux, DJe de 06/09/2012. Decisdes monocréticas dos ministros Luiz
Fux e Dias Toffali, respectivamente, nos autos do HC 114.550/AC (DJe de
27/08/2012) e HC 114.924/RJ (DJe de 27/08/2012).

2. Sem embargo, mostra-se precisa a ponderacéo lancada peo Minigtro
Marco Aurdlio, no sentido de que, "no tocante a habeas ja formalizado sob a
Optica da substituicdo do recurso constitucional, ndo ocorrera prejuizo
para o paciente, ante a possibilidade de vir-se a conceder, se for o caso, a
ordem de oficio."

3. Néo tem direito de apelar em liberdade o réu preso em flagrante e
gue assm permaneceu preso durante toda a instru¢do crimind, salvo quando o ato
que originou a custédia cautelar € ilegd por ndo possuir fundamentacdo idbnea.
No caso, a fata do auto de prisio e da decisGo que converteu a priséo em
flagrante em prisdo preventiva, impede o eventua reconhecimento de ilegdidade
flagrante que autorize a concessdo de ordem ex officio na hipotese.

4. E "ndo ha légica em permitir que o réu, preso preventivamente
durante toda a instrucdo criminal, aguarde em liberdade o tréansito em
julgado da causa, se mantidos os motivos da segregacéo cautelar” (STF, HC
89.824/MS, 1.2 Turma, Rel. Min. AYRES BRITTO, DJ de 28/08/08).

5. Fixada a penabase no minimo legd, porque reconhecidas as
circunstncias judiciais favoraveis ao réu primaio e de bons antecedentes, néo é
possivel infligir-Ihe regime prisona mais gravoso apenas com base na gravidade
genérica do ddito e consideracOes vagas. Inteligénciado art. 33, 88 2°e 3°, c.c.
0 art. 59, ambos do Codigo Pena. Aplicacdo do enunciado n.° 440 da Simula
desta Corte.

6. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem de habeas cor pus concedida
de oficio para, mantida a condenacdo, estabelecer o regime inicid semiaberto,
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confirmando a liminar anteriormente deferida.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

Inicidmente, conquanto se sobreleve a importancia da acéo condtituciona do
habeas corpus como instrumento de salvaguarda do direito ambulatorial do cidaddo, tem-se
verificado no direito processual pena brasileiro um excessivo alargamento de sua admissibilidade,
em detrimento das vias recursais proprias. Essa notéria vulgarizacdo do writ tem abarrotado os
tribunais pétrios, em especia 0s superiores.

Atento a esse desvirtuamento do remédio herdico, o Supremo Tribund Federa,
pela sua Primeira Turma, em recentes pronunciamentos, aponta para uma retomada do curso
regular do processo pena, ao inadmitir o habeas corpus subgtitutivo do recurso ordinério. Nesse
sentido, a propdsito, os seguintes precedentes. STF, HC 109.956/PR, Primeira Turma, Rel.
Ministro Marco Aurdlio, julgado em 07/08/2012, publicado no DJe em 11/09/2012; STF, HC
104.045/RJ, Primeira Turma, Rel. Ministra Rosa Weber, julgado em 28/08/2012, publicado no
DJe de 06/09/2012; STF HC 114.452-AgR/RS, Primeira Turma, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em
16/10/2012, publicado no DJe de 08/11/2012.

Esse entendimento tem Sdo reiterado em decisdes monocréticas, as quas,
considerando a inadequacdo do writ, bem como ndo ser o caso de concessdo da ordem de oficio,
negaram seguimento as impetracdes, v.g.. HC 114.550/AC, Rel. Minigro Luiz Fux, DJe de
27/08/2012; HC 114.924/RJ, Rel. Minigro Dias Toffoli, DJe de 27/08/2012; HC 116.385/PR, Rdl.
Ministra Rosa Weber, DJe de 01/03/2013; HC 116.379/MS, Rel. Minigro Luiz Fux, DJe de
26/02/2013.

Nesse cen&rio, reformulou-se a admisshilidade da impetracdo originaria também
neste Superior Tribund de Justica, adequando-se a nova orientagdo da Suprema Corte, em
absoluta consonancia com os principios congtitucionals, mormente o do devido processo legd, da
celeridade e da economia processua e da razoavel duracéo do processo, a fim de que ndo sga
conhecido o habeas corpus subgtitutivo do recurso ordin&rio, sem prejuizo de, eventua mente, se
for o caso, deferir-se a ordem de oficio, nos feitos em andamento.

No caso dos autos, 0 Paciente condenado a pena de 06 anos e 04 meses de
reclusdo, em regime fechado, com incurso no art. 157, incisos | e Il, e no art. 180, ambos do

Cddigo Penal porque preso em flagrante, no dia 28 de agosto 2012, apds subtrair R$ 600,00
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(seiscentos reais) de estabelecimento comercid.

O MM luizo de Direito da 9.2 Vara Crimind da Comarca de S&o Paulo/SP vedou
0 apelo em liberdade ao condenado " pois 0 acusado ja se encontra custodiado em razdo do
flagrante e da conversao em prisao preventiva e um dos efeitos da sentenca condenatéria
€ justamente conservar preso aquele que ja se encontra custodiado (redacao do artigo
393, I, do CPP), ndo sendo recomendavel que seja o réu agraciado com medida que até
incentiva a pratica delitiva” (fl. 40).

A Corte de Justica a quo manteve a custodia cautelar fazendo referéncia a
Simulan.® 09 do Superior Tribuna de Justica e aduzindo o seguinte:

"Condenado por roubo circunstanciado e receptacdo, o paciente
permaneceu preso durante toda a instrucdo e ndo ha légica, agora,
condenado, receber o direito de aguardar em liberdade o recurso.

Se 0 paciente permaneceu recolhido durante a instrugéo criminal e
com a sentenca condenatéria o d. Juizo “a quo” entendeu que subsistem os
motivos para a custddia, ndo h& qualquer violacdo a presuncdo de
inocéncia." (fl. 46)

Com se vé, o Tribund de Justica a quo denegou a ordem origindria em acordao
suficientemente fundamentado pois, de fato, ndo tem direito de apelar em liberdade o réu preso
em flagrante e que assm permaneceu preso durante toda a instrucéo crimind, salvo quando o ato
gue originou a custédia cautelar € ilegd por ndo possuir fundamentacdo idonea.

E, mesmo apls juntadas as informacbes da apontada autoridade coatora,
impossivel andisar os fundamentos justificadores do carcere preventivo durante toda a instancia
ordinéria, pois ndo foram colacionados documentos necessérios & compreensdo da controvérsia.

Com efeito, a fata do auto de prisdo e da decisdo que converteu a prisdo em
flagrante em prisdo preventiva impede o eventua reconhecimento de ilegalidade flagrante que
autorize a concessao de ordem ex officio na hipotese.

Lembre-se que é 6nus da Defesa a correta instrucdo dos autos do remédio
condtituciond do habeas corpus. Nesse sentido, reproduza-se, por pertinente, expressivo
precedente do Supremo Tribunad Federd, que sufraga o entendimento de que a deficiéncia na
instrucdo do writ impede a verificacdo de congtrangimento ilegd, aplicivel a espécie, mutatis
mutandis:

"l. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS.
CONSTITUCIONAL. PROCESSUAL PENAL. IMPETRACAO CONTRA
DECISAO QUE INDEFERIU LIMINAR NO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA: SUPRESSAO DE INSTANCIA. INCIDENCIA DA SUMULA 691
DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (‘NAO COMPETE AO SUPREMO
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TRIBUNAL FEDERAL CONHECER DE HABEAS CORPUS IMPETRADO
CONTRA DECISAO DO RELATOR QUE, EM HABEAS CORPUS,
REQUERIDO A TRIBUNAL SUPERIOR, INDEFERE A LIMINAR).
EXCEPCIONALIDADE NAO DEMONSTRADA. 2. HABEAS CORPUS:
INVIABILIDADE PELA MANIFESTA DEFICIENCIA DA INSTRU(;AO DO
PEDIDO. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A decisdo do Superior Tribunal de Justica ora questionada, €
monocrética e tem natureza precéria, desprovida, portanto, de contelido
definitivo. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal ndo admite o
conhecimento de habeas corpus quando os fundamentos ainda ndo foram
apreciados definitivamente pelo 6rgdo judiciario apontado como coator.
[...]. Precedentes.

2. Tanto na decisdo do Superior Tribunal quanto na decisdo ora
agravada, ha o reconhecimento da deficiéncia da instrucdo dos pedidos
formulados pelos Impetrantes, o que impossibilitou, respectivamente, o
deferimento de liminar no STJ e 0 seguimento da presente acéo aqui no STF.

3. Nao estando o pedido de habeas corpus instruido, esta deficiéncia
compromete a sua viabilidade, impedindo que sequer se verifique a
caracterizagdo, ou nao, do constrangimento ilegal.

4. Agravo regimental ndo provido." (HC 95.152-AgR/SP, 1.2 Turma,
Rel. Min. CARMEN LUCIA, DJe de 21/11/2008.)

De todo modo, € de se vedar 0 apelo em liberdade ao réu permaneceu segregado

processua mente enquanto tramitava o processo-crime, em razéo do entendimento "de que ndo

ha l6gica em permitir que o réu, preso preventivamente durante toda a instrucéo criminal,

aguarde em liberdade o transito em julgado da causa, se mantidos os motivos da
segregacdo cautelar” (STF, HC 89.824/MS, 1.2 Turma, Rel. Min. AYRES BRITTO, DJ de

28/08/08).

Nesse sentido, confira-se 0 seguinte precedente do Supremo Tribund Federd:

"HABEAS CORPUS. 1. PRISAO EM FLAGRANTE POR TRAFICO
DE DROGAS. LIBERDADE PROVISORIA: INADMISSBILIDADE. 2.
PEDIDO FORMULADO PARA QUE OS PACIENTES TENHAM O DIREITO
DE RECORRER EM LIBERDADE: IMPOSSBILIDADE. SENTENCA
CONDENATORIA QUE ASSENTOU ESTAREM PRESENTES, NO CASO, OS
PRESSUPOSTOS PARA DECRETAGAO DA PRISAO CAUTELAR,

1. A proibicdo de liberdade provisoria, nos casos de crimes
hediondos e equiparados, decorre da propria inafiancabilidade imposta
pela Constituicdo da Republica a legislagdo ordinéria (Constituicdo da
Republica, art. 5° inc. XLIII): Precedentes. O art. 2° inc. Il, da Le n.
8.072/90 atendeu o comando constitucional, ao considerar inafiancaveis os
crimes de tortura, tréfico ilicito de entorpecentes e drogas afins, o
terrorismo e os definidos como crimes hediondos. Inconstitucional seria a
legislacéo ordinaria que dispusesse diversamente, tendo como afiancaveis
delitos que a Constituicdo da Republica determina sejam inafiancaveis.
Desnecessidade de se reconhecer a inconstitucionalidade da Le n.
11.464/07, que, ao retirar a expressao 'e liberdade provisoria' do art. 2°,
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inc. 11, da Lei n. 8.072/90, limitou-se a uma alteracao textual: a proibicéo da
liberdade provisoria decorre da vedacdo da fianga, ndo da expressao
suprimida, a qual, segundo a jurisprudéncia do Supremo Tribunal,
constituia redundancia. Mera alteracéao textual, sem modificacdo da norma
proibitiva de concessdo da liberdade provisoria aos crimes hediondos e
equiparados, que continua vedada aos presos em flagrante por quaisquer
daqueles delitos.

2. [..]." (HC 97.883IMG, 1.2 Turma, Rel. Min. CARMEN LUCIA, DJe
de 14/08/2009.)

E, desta Corte Superior de Justica, 0s seguintes julgados

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PROCESSUAL
PENAL. TRAFICO DE ENTORPECENTES [...]

1[..]

3. A despeito do principio da presuncdo de inocéncia, ndao tem
direito de recorrer em liberdade o acusado que permaneceu
justificadamente preso durante toda a instrugéo criminal.

4. Recurso desprovido.” (RHC 23319MG, 52 Turma, Re. Min,
LAURITA VAZ, DJe de 08/09/2008.)

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. ART. 12, CAPUT, E 14 DA LEl N° 6.368/76
(ANTIGA LEI DE TOXICOS). EXCESSO DE PRAZO. SENTENCA
CONDENATORIA. PREJUDICADO. APELAR EM LIBERDADE. REU QUE
PERMANECEU CUSTODIADO AO LONGO DO PROCESSO. PRISAO EM
FLAGRANTE. CRIME EQUIPARADO A HEDIONDO.

| - Uma vez prolatada a sentenca penal condenatoria, fica sem
objeto 0 habeas corpus que objetivava ver reconhecido o excesso de prazo
na formacao da culpa. (Precedentes).

Il - O direito de apelar em liberdade de sentenca condenatéria ndo
se aplica ao réu ja preso, desde o inicio da instrucdo criminal, em
decorréncia de flagrante ou de preventiva. (Precedentes do STJ e do STF).

"n-1...J.

IV - Dessa forma, se, na hipétese dos autos, sobreveio sentenca
penal condenatoria, tendo os réus estado presos durante todo 0 processo,
deve ser mantida a prisao durante a tramitacéo da apelacao.

Writ denegado." (HC 87.663/BA, 5% Turma, Rd. Min. FELIX
FISCHER, DJ de 17/12/2007).

"HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. APROPRIACAO
INDEBITA. SENTENCA CONDENATORIA. DIREITO AO APELO EM
LIBERDADE. NAO-OCORRENCIA. REU PRESO PREVENTIVAMENTE QUE
PERMANECEU CUSTODIADO DURANTE TODA A INSTRUCAO
CRIMINAL. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. DOSIMETRIA
DA PENA. MATERIA NAO EXAMINADA PELO TRIBUNAL A QUO.
CONHECIMENTO PARCIAL. ORDEM DENEGADA.

1. O beneficio de apelar da sentenga condenatoria em liberdade
nao assiste ao réu que, preso em flagrante, custodiado permaneceu durante
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toda a instrucéo criminal, por forca da ocorréncia de hipotese autorizadora
da custédia preventiva. Precedentes.

2. Nao tendo sido examinada pelo Tribunal de origem questéo
relativa a dosimetria da pena, mostra-se improprio tal debate nesta Corte,
sob pena de violagdo do principio da ndo-supressao de instancias.

3. Habeas Corpus parcialmente conhecido e, nessa parte,
denegado." (HC 58.373/SP, 52 Turma, Rel. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA,
DJ de 12/3/2007.)

Afind, a manutencdo do cércere do Peaciente, preso durante toda instrucdo
por forca de decisdo judicial fundamentada, pela sentenca pena condenatoria ndo ofende a
garantia condtitucional da presuncéo da inocéncia, uma vez que a sua permanéncia na priséo
nada mais € do que efeito da sentenca pena que o condenoul.

Com efeito, seria paradoxal posshilitar a0 condenado o direito de apelar em
liberdade, se antes do advento de sua condenacdo ja se fazia necess&ria a sua segregacao
provisoria, por expressa vedagdo lega. Agora - com o advento da sentenga condenatoria -, com
muito mais razéo se encontra justificada a manutencdo do Paciente em cércere.

Aplicase, na hipotese, do comando da Simula n.° 09, do Superior Tribund de
Justica no sentido de que a "exigéncia da prisdo provisoria, para apelar, ndo ofende a
garantia constitucional da presuncao de inocéncia."

Nesse digpasio:

"HABEAS CORPUS LIBERATORIO. PROCESSO PENAL.
FORMA(;AON DE QUADRILHA, FALSDADE IDEOLOGICA,
FALS FICA(;LAO DE DOCUMENTO PUBLICO, ESTELIONATO E
APROPRIACAO INDEBITA. PACIENTE CONDENADO A 14 ANOS 5
MESES E 2 DIAS DE RECLUSAO, EM REGIME INICIAL FECHADO, E AO
PAGAMENTO DE 157 DIASMULTA. MATERIAS FATICO-PROBATORIAS
IMPROPRI,EDADE DO MANDAMUS ALEGAQAQ DE EXCESXO DE
PRAZO. REU PRESO DESDE 18.10.03. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA
PENAL CONDENATORIA. PEDIDO PREJUDICADO NESSE PONTO.
DIREITO DE APELAR EM LIBERDADE NEGADO. INEXISTENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. ORDEM PARCIALMENTE CONHECIDA E,
NESSA EXTENSAO, DENEGADA.

1. Avaliar a suposicdo apresentada pela impetrante de que o
advogado anterior da causa provavelmente ndo tomou conhecimento
integral do processo e, por isso, apresentou recurso genérico, € inviavel, na
via estreita do Habeas Corpus, por ensejar o vedado exame de matéria
fatico-probatoria.

2. A superveniéncia de sentenca condenatéria torna sem objeto o
pedido contido na proemial de reconhecimento de excesso de prazo para a
formacéo da culpa.

3. Sobrevindo sentenca penal condenatéria, a manutencdo da
custodia do réu para apelar, mormente porque esteve preso durante toda a
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instrugdo criminal por forga de decisdo judicial motivada, ndo ofende a
garantia constitucional da presuncédo da inocéncia e nada mais é do que
efeito de sua condenacdo. Aplicacao, no caso, da Simula 09, desta Corte

Superior (HC 73.652/PR, Rel. Min. LAURITA VAZ, DJU 28.04.08).

4. Ordem parcialmente conhecida e, nessa extensado, denegada, em
conformidade com o parecer ministerial.” (HC 91.108/PR, 52 Turma, Rel.

Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 20/10/2008.)

Assim, no ponto, ndo resta configurada ilegalidade manifesta que permita a
concessdo da ordem de oficio.

De outro lado, o regime prisond mas gravoso, no caso o fechado, foi
estabelecido em face da gravidade abstrata do ddito. E, inexidindo circunsténcias judicias
desfavoraveis (fl. 26), ndo € legitimo agravar o regime de cumprimento da pena, a teor do
disposto no artigo 33, § 2.9 dinea b, e § 3.° do Codigo Penal, que digpde que "o condenado néo
reincidente, cuja pena seja superior a 4 (quatro) anos e ndo exceda a 8 (oito), podera,
desde o principio, cumpri-la emregime semi-aberto”.

Conforme se depreende da mera leitura dos autos, o Juizo sentenciante fixou a
pena-base para o crime de roubo no minimo legd e eevou a sancdo pend em 1/3 pelas
quaificadoras do emprego de arma e do concurso de pessoas, fixando a reprimenda em 05 anos
e 04 meses de reclusdo. A reprimenda inidd para o crime de receptacdo também foi
estabelecida no piso de 01 ano e assim permaneceu por fata de circunstancias modificadoras. A
sancao pend find, desse modo, soma 06 anos e 04 meses de reclusao.

Portanto, sendo o condenado priméario e de bons antecedentes, a decisdo que Ihe
impds o regime inicid fechado para o cumprimento da pena ha de ser reformada para adequar-se
a individudizacdo da sangdo crimind, em estrita obediéncia a0 disposto no mencionado texto
legd.

A jurisprudéncia do Excelso Supremo Tribunad Federal tem ratificado esse
entendimento, segundo o qua "se o condenado é primario e os critérios do art. 59 CP
impBem a aplicagdo da pena minima, ndo cabe determinar regimeinicial de execugdo mais
rigoroso que o admissivel emtese" (HC 72.315MG, 1.2 Turma, Rel. Min. Sepllveda Pertence,
DJ de 26/05/1995).

Confiram-se, a proposito, os verbetes sumulares do Supremo Tribund Federal:

"A opinido do julgador sobre a gravidade em abstrato do crime néo
constitui motivacao idonea para a imposi¢cao de regime mais severo do que 0
permitido segundo a pena aplicada." (Simulan.® 718)

"A imposicao do regime de cumprimento mais severo do que a pena
aplicada permitir exige motivagédo idénea." (Simulan.® 719)
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Aplicavd, portanto, a hipdtese, o verbete n.° 440 da Simula deste Tribund, in
verbis:

"Fixada a pena-base no minimo legal, é vedado o estabelecimento
de regime prisional mais gravoso do que o cabivel em razdo da sancao
imposta, com base apenas na gravidade abstrata do delito.”

Conclui-se, afind, que resta configurada ilegdidade flagrante que permite a
concessao da ordem de oficio.

Ante o exposto, NAO CONHECO do habeas corpus. CONCEDO, DE
OFICIO, a ordem de habeas corpus, a fim de fixar o regime inicid semiaberto, confirmando a

liminar anteriormente deferida

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio Bdlizze, Moura Ribeiro e Regina Helena
Costa votaram com a Sra. Ministra Relatora.



